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1. Introducere

Traducerea juridica, vazuta ca o ,,categorie de traduceri de sine statitoare”
(Weston 1991: 2, Gémar 1995: 143, Garzone 2000: 395), in cadrul careia
Linventivitatea specifica traducerii de beletristicdi se 1mbind cu precizia
terminologica specifica traducerilor tehnice” (Cairns, McKeon 1995: 191), ocupa un
loc aparte in cadrul traducerilor de specialitate i urmaéreste obtinerea atit a
echivalentei semantice, cat si a celei functionale. Ca fenomen si proces, traducerea
implica dispunerea a doud sisteme lingvistice, apartindnd unor culturi diferite, intr-
un raport de forte Tn care limba sursa ocupa o pozitie dominanta fata de limba tinta.
Acest raport de forte, dictat de transferul cultural unidirectional si inegal ens causa
sui, este cu atat mai disproportionat, generand o serie de ,,dezechilibre” ce isi gasesc
expresia preponderent la nivel lexical, cu cat limba sursa este expresia unei culturi
superioare ca prestigiu si vechime, cum este cazul celei greco-bizantine® fatd de cea
autohtond, din Moldova si Tara Romaneasca ale secolului al XVII-lea. Orientarea
domnitorilor romani? Vasile Lupu (Moldova, 1634-1653) si Matei Basarab (Tara
Romaneasca, 1632-1654), ca initiatori de texte normative (Carte roméneascd de
invatatura® 1646, Indreptarea legii*, 1652), spre sistemul juridic greco-bizantin era
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! Desi ecourile acestei culturi se estompaserd dupd 1453, anul caderii Constantinopolului, sistemul
juridic greco-bizantin, spre deosebire de cel autohton, avea la bazd unica si indelungata experientd
juridica romana, la care se adaugaserd de-a lungul veacurilor elemente de drept elin, preponderent de
facturd stoica, dar si de sorginte crestind, odatd cu adoptarea religiei crestine ca religie unicd a
imperiului si asocierea patriarhului la conducerea Imperiului Bizantin.

2 Vasile Lupu se considera un continuator al monarhiei bizantine (si-a ales chiar numele Vasile
dupa Vasile I, ,,mare oranduitor, asezator de tard si datator de legi”, lorga 1914: 212), acest lucru fiind
vizibil pe parcursul intregii sale domnii, fiind rafinat, iubitor de fast si sustinator al culturii bizantine.

8 Carte romadneascd de invatiturd de la pravilele impardtesti si de la alte giudete, cu dzisa si cu
toata cheltuiala lui Vasilie voivodul Tarii Moldovei din limba ileneasca pre limba romdneascd.

4 [ndreptarea legii cu Dumnezeu carea are toatd judecata arhiereascd si impdrdteascd de toate
vinile preotesti si mirenesti.
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justificata de apartenenta tarilor dunarene la acel ,,commonwealth medieval” despre
care vorbeste Dimitri Obolensky (2002: 11), format in jurul Constantinopolului si
favorizat de apropierea geografica de aceastd metropold, dar si de identitatea
religioasa.

Obiectivul principal al acestui articol il reprezintd — asa cum au fost surprinse
in dihotomia traductibilitate vs. intraductibilitate — identificarea si analizarea acelor
situatii care, fie nu solicitd in mod deosebit aptitudinile lingvistice ale traducatorului
(datorita experientei anterioare a textelor de drept canonic), fie impun, din cauza
dezechilibrelor culturale si lingvistice (generate de inegalitatea celor doud sisteme
juridice Intre care avea loc transferul de concepte), adoptarea de catre traducator a
unor strategii lingvistice inovatoare, precum integrarea unor imprumuturi lexicale
sau compensarea acelor situatii fara echivalent imediat in realitatea autohtona.
Pentru circumscrierea acestor situatii am analizat in paralel textele celor doud pravile
mai sus mentionate (Carte romdneascd de invataturd — CRI si Indreptarea legii —
L) cu sursele lor greco-bizantine®, asa cum acestea din urma au fost stabilite in
editiile critice intocmite sub conducerea lui Andrei Radulescu in anul 1961,
respectiv 1962.

Pentru intelegerea mecanismelor care au condus la selectia uneia sau a alteia
dintre cele doua solutii mentionate mai sus, trebuie avute in vedere o serie de
aspecte legate de pregatirea din punct de vedere juridic si lingvistic a traducatorilor
celor doud texte normative. Din informatiile provenite din epoca, dar si din cele
referitoare la cele doua texte analizate aici, constatam cd, indiferent daca vorbim
despre Eustratie Logofatul in Moldova (ajutat cu traduceri din latind Tn greacd de
catre Meletie Sirigos) sau despre Daniil Andrean Panoneanul, Paisios Ligaridis,
Ignatie Petritsis in Tara Romaneasca, toti acestia, asemeni jurilingvistilor din zilele
noastre, aveau solide cunostinte juridice si lingvistice, desi se confruntau cu lipsa
unei terminologii juridice echivalente cu cea greco-bizantina, dar si a unor
instrumente terminologice corespunzitoare (dictionarele®). Nu stim dacd aveau
»constiinta utilizdrii unei variante stilistice” (Chivu 2001: 21), sau a mecanismelor
traducerii din zilele noastre, dar alegerile lor lexicale reflectd preocupare fata de ceea
ce in epoca noastra lingvistii denumesc monosemantism, monoreferentialitate si
univocitate’.

5 Legile agrare, varianta greceasci a Praxis et theoricae criminalis (Prospero Farinacci),
Hexabiblul (Konstantinos Armenopoulos) pentru cel dintéi text normativ, respectiv partile preluate din
Carte romdneasca de invatatura, Codul lui lustinian, Syntagma alfabetica (Matei Vlastares),
Nomocanonul (Manuil Malaxos), Comentariile (Alexios Aristinos), Raspunsurile lui Anastasios al
Antiohiei, Invdtaturile Sfantului Vasile cel Mare, Réspunsurile lui Timotei al Alexandriei, Nichita al
Heracleei, Anastasie al Antiohiei, pentru cel de al doilea text normativ.

6 Abia Tn 1815 avea si apari la lasi primul lexicon de specialitate: Scard a cuvintelor celor streine
si a celor facute din firea limbii, care cuvinte au cerut neapdrat trebuinta a sa metahirisi in alcatuirea
pravililor, avandu-i ca autori presupusi pe Christian Flechtenmacher si Anania Kouzanos.

7 Dificultitile cu care se confruntau traducitorii inscrisurilor juridice acelor vremuri sunt, intr-o
mare masurd, asemandtoare celor specifice traducerilor religioase: ,,[...] in acea perioada, presiunile pe
care traducdtorii si revizorii le aveau de suportat decurgeau din interactiunile petrecute intre
particularitatile aspectului popular local, caracteristicile lingvistice ale modelelor striine cu care
relationau si [...] rezultatele la care ajunsesera diferitele variante literare locale. Aceste presiuni se
desfasurau intr-un cadru tensionat de doud dominante: urmarea textului-sursd si a limbii-sursa si
obtinerea intelegerii textului de catre receptor” (Gafton 2012: 253).
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Ca si in alte cazuri, elementele dihotomiei traductibilitate vs. intraduc-
tibilitate nu se exclud, ci au menirea de a se pune in valoare unul pe celilalt, de a
oferi informatii unul despre celalalt si ambele despre procesul traducerii. Discursul
juridic se afld, in esenta sa, intr-o permanenta pendulare intre o serie de dihotomii,
precum literd vs. spirit, cCuvant vs. sens.

2. Traductibilitatea legislatiei greco-bizantine

In ceea ce priveste primul element al dihotomiei avute in vedere, acesta pare
sd constituie un deziderat usor de atins atunci cand traducatorii celor doua texte
normative adopta ca strategic de lucru respectarea structurii textului sursa, a
organizdrii materiei penale, a scopului legiuitorului, precum si a naturii discursului
juridic, mergand chiar pana la pastrarea structurilor sintactice greco-bizantine.

2.1. Structura textului tinta

La fel ca sursele greco-bizantine avute ca izvor, ambele texte normative — CRT
si IL — sunt structurate in functie de materia reglementata, in cate doud parti
cuprinzatoare si distincte, in capitole [numite pricini (16) in prima parte si glave (78)
in cea de a doua parte a CRI, dar si in prima parte a IL (417)] si paragrafe (numite
incepaturi in CRI si zaceale in IL). Ambele texte prezinta Predoslovii (CRI:
Predoslovia lui Eustratie Logofatul, IL: Predosloviile lui Daniil M. Panoneanul si a
Mitropolitului Stefan, cea din urma avand ca inspiratie Prefata lui Matei Vlastare, v.
Riadulescu 1962: 11), in care sunt aduse laude initiatorului textului normativ (CRY),
sunt mentionate scopul urmrit si metoda de lucru (CRI), sursele textului (CRI, L),
truda celor implicati (CR1, IL).

2.2. Topica textului tinta

Topica este in mod covarsitor cea greceasca: Muerii cariia-i va muri barbatul
(IL g 261) < Tiic yovaikoc omod dmebdvy o dvdpac avriic (NM, Vasilicalele
imparatilor Leon si Constantin, cap. 201). La fel ca in constructiile antice, verbul
este plasat la final sau este elidat (zeugma).

Dupa model grecesc, se remarca o serie de inversiuni nespecifice limbii
romane: antepunerea adjectivului: dumnezdiestile pravile (IL g 318) < t@v Oeicov
kavéveov (NM, Canonul 43 al Sinodului din Cartagena); suptiri tocmiri (IL g 174) <
wido oopupowva (NM, cap. 146); complement circumstantial de mod + predicat: cu
sila si fard de voia lui sa-l faca (CRT g 67 z 5); subiect + predicat la diateza
reflexiva: i acolo duhovnic nu se va afla (IL g 318) < koi mvevuatixog éxei Oev
evpioretor (NM, Canonul 43 al Sinodului din Cartagena); complement indirect +
predicat: tuturor dzice (CRT g 12 z 96); predicat la conjunctiv + subiect: s@ stea
opritd moara (CRI p 11 z 93) < dpysitw 6 uvloc (Legea pentru plugari, Codul lui
lustinian, Titlul X, paragraf 8), sd cerceteze giudetul (CR1 g 69 z 9) < va éetdoy 6
kpitng (Legi imparatesti, Cap. I, Farinaccius Qu. 129, P. I, nr. 13, 14, 16);
postpunerea numeralului cardinal: iara la vara-sa premare, ani 10, [...] la a doua
vard, ani 9, [...] la fina-sa, [...], ani 20. (IL g 330) < éCadélpnv mpcd>tnv, ypoévovg
oéxa, [...] eic devtépoav éEadédony, ypovovs évvéa, [...] eic v avadeybixnv tov [...],
xpovouvg eikoor. (NM Canoanele Marelui Vasile, cap. 251); pronume + verb la
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diateza reflexiva: nime nu sa giudecad (CRI p 1 z 17) < undeic avaxpivéobeo (Legea
pentru plugari din Codul lui lustinian); nume predicativ + verb copulativ: samn iaste
(CRT g 71 2 1) < onuddr elvau (Legi Tmparatesti, Cap. 111, Farinaccius Qu. 129, P. 111,
nr. 142, 143), oprita iaste (IL g 191) < éumodiouévoc évor (NM, cap. 152).

Remarcam la nivelul textului recurenta locutiunii adverbiale dupa voia
giuderului (CRT n 88 zaceale) sau dupd voia judecatoriului (IL 83 zaceale), dupa
modelul greco-bizantin xara Gélnorv tob Kpitod, expresie ce apare prima data in
legislatia imparatului lustinian | cel Mare (527-565).

2.3. Elemente de stilistica

Ambele texte normative prezinta, din punctul de vedere al elementelor
stilistice si Tn ciuda naturii tehnice a textului normativ, o serie de figuri de stil
precum metafora, obtinuta prin personificare: lucrure mutate sau nemutate (TL g 24,
g 117) sau lucruri Tmblatoare sau neimblatoare (IL g 16) < mpdyuara Kvyre #
axiviyra. (NM, cap. 16); poruncesc dumnezaestile pravile (IL g 92) < of f¢ior véuor
0 dpiCovv (NM, Legile Marii Biserici cap. 82), hotar batran (CRI p 1 z 10) < dpoc
apyoiogc (Codul lustinian Legea pentru plugari, Titlul 1 paragraf 9); transfer
ontologic: lucrul parei (IL g 29) < # x66coic tijc katnyopioc avrod (NM, cap. 29),
spizele nuntei (L g 189) < of fabuoi tod yéuov (NM cap. 151).

Remarcam utilizarea, tot dupa model grecesc, a figurilor repetitive, precum:
anafora Tn titlurile care rezuma materia unui capitol: pentru plugari (CRT p 1 titlu) <
wepl yewpydv (Codul lustinian Legea pentru plugari Titlul 1), pentru furtusaguri
(CRI p 2 titlu) < mepi xhomiic (Codul lustinian, Legea pentru plugari, titlul 11). Sunt
utilizate, de asemenea, tmeza: sd ia /pre leage\ barbat (IL g 175) < vé éndpy [xomar
vouoog\ dvopa (NM, Raspunsul Patriarhului cap. 147); epimona: Cela ce va zidi, sau
va rasadi pre pamant strein, sau va samana, sau va face fie ce lucru [...] (CRT p 10 z
87) < O év dlhotpiw édaper ktilwv 7 putedwy 7 oreipwv fi dAlo i Epyalouevos [...]
(Codul lui lustinian, Titlul X Despre zidiri noi, paragraf 2); parigmenonul: ce slujba
slujaste (IL g 62) < i igpovpyiav ispovpyei (NM, A lui Hrisostom, cap. 57).

Dupa acelasi model regasim si figuri de stil adjunctive, precum acumularea:
Cine va Tndemna sau va nvdsa sau va svatui pre altul sa faca vreun lucru [...] (CRT
g 70 z 2) < Onoiog mapaxivi, mopopyilel, Gvamtel, O1000KOAEDEL KOl EpUnVEDEL
kavévo. va kauy timotes opdiua (Legi Tmparatesti Capitolul 11, Farinaccius Qu. 129,
P. I, nr. 26), sau tricolonul: lara unde nu se-au dat nice logodng, nice legatura
crucis, nice arvune, nice au fost sarutare, [...], nice sa pedepseaste ca cei
preacurvari. (IL g 172) < Omov ¢ olte uvnoreia, olte oravpixoi deouot, obte
appafaves éoocav, 0boe pilnuo émkolovOnoev, [...], 0vde maidedetar domep T00G
unoryovg (NM, Balsamon cap. 144).

2.4. Nivel morfosintactic

La nivelul ntregului text normativ se observa utilizarea unor sintagme
derivate din nominalizarea verbului, unele rezultate in urma traducerii participiilor
din limba greaca: ceia ce vor fura (CRI p 2 z 36) < of xAémrovrec (Legile agrare,
Titlul 11 paragraf 10), ceia ce vor avea (CRI p 5 z 57) < of &ovtec (Legile agrare,
Titlul V, paragraf 3), cela ce va omori (CRI p 6 z 67) < 6 diapOsipewv (Legile agrare,
Titlul VI, paragraf 11), pre cel ce sd boteaza (IL g 152) < zov Barulducvov (NM
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Raspunsul patriarhicesc cap. 127), pre cel ce boteazd (IL h 152) < wov faxtiCovia
(NM Raspunsul patriarhicesc cap. 127).

Un alt exemplu de urmare a modelului greco-bizantin 1l reprezinta
concatenarea genitivelor: [...] nu sa va chema sa fie facut acea ucidere cu putearea
tatalui sau a stapanului sau a rudei sau a priatenului [...]. (CRT g 77 z 11) <[...] dév
A0yaTonl wOSC VO TOV EQOVEDTE e OPLOUOV KOI TPOoTALLY TOD WOTPOS TOL i TOD
avBevtog tov i o0 ovyyevij Tov fj tob @ilov tov [..]. (Cap. XI Legi impdratesti,
comp. Farinaccius Qu 134, cap. lll, nr. 67); [...] si se va vadi cu marturii adevarate
ca au furat sau ale beserecilor, sau ale morminturilor, sau bucate ale oamenilor,
atunce se dasparte. (IL g 221) < [...] xai dmodeybij pete Ginbodc dmodeifswe, 6t
xhewev, 1§ ékrlnoldv i tapwv # vy dvlporwv mpdyuato, ywpiletor (NM,
Priveste, cap. 177).

Mergand pe firul istoric al intocmirii textelor normative romanesti, constatam
ca acestea, asa cum se prezinta chiar si 1n zilele noastre, isi datoreaza specificitatea
(natura prescriptiva a discursului) adoptarii mijloacelor de organizare, structurare si
de expresie bizantine, fie ca vorbim de figuri de stil sau de constructii sintactice.

3. Intraductibilitatea legislatiei greco-bizantine

In analiza noastri ne vom referi la cazurile cele mai elocvente de
intraductibilitate, generate de necesitatea transferului conceptelor culturale si
juridice, importante pentru functionalitatea produsului traducerii (metafrasma).
este solutionat de traducator prin integrarea factorilor ce determina fenomenul
(generarea si acomodarea Tmprumuturilor), compensarea acestora — conceptuald
(prin raportare la realitatea autohtona) sau lexicald (formarea calcurilor lingvistice) —
si ignorarea sau ,,pierderea” intentionata a respectivilor factori.

3.1. Integrarea factorilor ce determina intraductibilitatea

Ambele texte normative prezintd o serie de imprumuturi, cu stabilitate mai
mare sau mai mica in limba. Adaptarea acestora la sistemul fonetic si gramatical al
limbii roméne este un indiciu al utilizarii frecvente a respectivului termen, dar si
patrunderea lor in limba la un moment anterior intocmirii celor doud pravile, sub
influenta indirecta, prin slava. Acesta este cazul lexemelor arvond (CRI p 1z 12)/
arvunda (IL g 172), sodomiia (CRT g 39 z 18, TL g 333), eparhiea (CRI g 31 z 1)/
eparhie (IL g 13), nomocanon (IL g 317). Regisim si o serie de grecisme adaptate:
catargi (CRI1 g 8 z 12, IL g 130 z 2) cu forma neadaptati caterga (CRI g 30 z 2),
canstrisiul (IL g 394), epitongonatul (IL g 394), falchedia (IL g 282)/ falchidiu® (IiL
g 282), hartofilaxul (IL g 394), ipomnimatograful (IL g 394), meride (IL g 161),
nearaoa (IL g 35), notarul (IL 394), onghii (IL g 26), pandete (IL g 409),
protodectul (TL g 394), protonotariul (IL g 394), repondie (IL 213)/repudiu (IL g

8 Odata cu traducerea textelor juridice latine in limba greacd, o serie de termeni juridici patrund in
terminologia juridicd greacd si se adapteaza sistemului morfologic grecesc. O parte dintre acei termeni
patrund si in terminologia juridicd roméneasca, atunci cénd textele normative greco-bizantine devin
surse directe pentru cele roménesti. Acesta este si cazul termenilor falchidiu, notar, repondie, repudiu,
sachelar, sacheliu, notaria etc.
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170), sachelarul (L g 394), sacheliul (IL 394), scandala (IL g 15), schevofilaxul (TL
g 394). Imprumuturile care nu au fost adaptate au disparut mai usor, mai ales dupa
perioada fanariotd (1711-1821): cliros (CRT g 8 z 12, 1L g 31), ierosilia (CRT g 35 z
1), scopos (CRI g 8 z 18), amfithalis (IL g 274), anathema (IL g 33), catara (IL g
37), diazighion (IL g 213), epideiseon (IL g 394), epitis (IL g 394), epitoncriseon
(TL g 394), epitonsecreton (IL g 394), eterothalis (IL g 274), ierascatastaseon (IL g
394), Moldovlahia (IL g 392), notaria (IL g 394), protonotaria (IL g 394),
protopsaltia (IL g 394), Ungrovlahia (IL g 392).

Apartenenta imprumuturilor grecesti la registrul cult, scris a facilitat disparitia
si inlocuirea acestora cu neologisme de provenienta franceza, pe fondul reformelor
juridice dinspre a doua jumatate a secolului al XIX-lea. Pastrarea unui imprumut in
textul traducerii aratd faptul ca traducatorul simte golul conceptual-terminologic si,
pentru obtinerea echivalentei, alege sa inoveze terminologic.

3.2. Compensarea situatiilor de intraductibilitate

De departe cele mai interesante situatii sunt cele de compensare, realizate atat
prin compensare conceptuald, cat si prin compensare lexicala. Acest mecanism de
echivalare in traducere se produce prin conventionalizarea notiunilor, prin trecerea
acestora prin ,,matricea uzantei cultural-istorice” (Steiner 1983: 301).

3.2.1. Compensarea conceptuala

Compensarea conceptuala are loc atunci cadnd elementele culturale din limba
sursd nu se regasesc in mediul socio-cultural al limbii tinta. Redam Tn continuare un
asfel de caz, in care, daca traducatorul nu ar fi ales sa adapteze mesajul la realitatea
autohtond, textul normativ nu ar fi avut aplicabilitate: [...] muiarea carea se va
spurca de silnici sau de praddtorii carii o vor robi [...] (IL g 223) < [...] # yovaixa
Omod vo potyevlij vmo Svvaotdv 1§ Do Kovpoapwy émod vo v alyuaiwticooy [...]°
(NM, Din legea politiceasca, cap. 179).

Cazul de mai sus este cu atit mai interesant cu cat legiuitorul pastreaza, totusi,
anumite mentiuni referitoare la Intinderile de ape sarate la care Tara Romaneasca a
acelor vremuri nu avea, insa, deschidere: [...] iara sdngele [...] sa-l1 arunce in mare
sau Tn rau (g 97) < 0 ¢ aiua [...] vé 10 prién eic v Odlacoav #f sic motaudy (NM,
Postnicul ca. 87). Situatia se repeta in IL g 243 si L g 282.

Un alt exemplu sugestiv pentru compensarea conceptuala cu scopul
generalizarii si obtinerii aplicabilitdtii normei, este si urmatorul, in care traducatorul
alege pentru fitonimul smochini, hiperonimul pomat, desi familiarizarea cu acest
lexem se produsese Tn baza textelor religioase (Facerea 3: 7, Evangheliile dupa
Matei 21: 18-22 si Marcu 11: 12—14 si 11: 20-25): Ceia ce vor intrd in vie, sau in
pomdt, pentru sa mandnce numai poame, sa nu sa cearte, iard de sa va arata lucrul
cum au mdrs sd fure, sd-i batd i sd le ia si hainele. (CR1 z 35) < Oi év qunéloic
ovKois Grlotpiois gloepyouevol, € uev Ppacews &vexev, aldor Eotwaoove & 0¢
KAOTIC ydp1v, TomTduevol TV yitcrvav otepeicBwoov®. (Titlul 11 Despre furt)

% [...] femeia care a fost pangaritd de cei puternici sau de piratii care au prins-o roabd [...].
10 Cei ce intrd in vii sau la smochini strdini numai pentru mancare, sd fie fara vina; daca insa
intrd pentru furt, sd fie batuti si sa li se ia hainele.
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Pe parcursul studiului nostru am constatat situatii de compensari conceptuale
si in cazul unititilor de masurd pentru lungime: 10 Tmpistreale (IL g 56) < déxa
orddio™ (NM cap. 50), pentru greutate: miertd sau veadre (CRI p 5 z 57) < pétpov
oitov koi oivov*? (Legi Tmparitesti Titlul V paragraf 3), sau in cazul unitatilor
monetare: 12 aspri, carii fac 2 potronici de argint (CRT p 2 z 36) sau 12 aspri, carii
fac 2 costande de argint (IL g 299) < poAreig dbdekal.

3.2.2. Compensare lexicali

Compensarea lexicald se produce prin formarea calcurilor, rezolvand astfel
situatiile de intraductibilitate pentru care traducatorul apeleaza la unitati lexicale
preexistente si care, de cele mai multe ori, se subscriu lexicului comun. Un astfel de
exemplu este si acesta: Pentru raspunsul sau judecata judecatorilor alesi. (IL g 289)
< Iepi aropdoews aipetdv kpizav* (NM, cap. 228).

Aici traducatorul opteazd pentru utilizarea calcului frazeologic judecatorii
alesi (IL), alituri de care, mai tarziu, reputatul jurist Andronache Donici, in
Manualul sau din 1813, propune Tmprumutul adaptat eretocrite (1959: 36), dar si
sintagma judecatori arbitri (ibidem) sau chiar judecatori compromensari (ibidem).
n Legiuirea Caragea (1818), alaturi de calcul judecdtor ales (1955: 88) apare si
Tmprumutul neadaptat eretocritis (ibidem).

Aceeasi situatie o intalnim si in cazul altor calcuri frazeologice, ce apar odata
cu intocmirea celor doua pravile: lucruri imbldtoare sau neimblatoare (IL g 16), dar
si lucrure mutate sau nemutate (IL g 24) < mpdyuara kivye ij drxivyra (NM Canonul
6 sinodul 2 cap. 16), reintalnit Tn forma lucruri miscatoare (PC, 1957: 92; MD,
1954: 46; LC, 1955: 26) sau avere miscatoare (LC, 1955:; 84), respectiv in forma
lucruri nemiscatoare (PC, 1957: 104; SH, 1958: 24; MD, 1954: 58; LC, 1955: 8) sau
averi nemigcatoare (SH, 1958: 23). Si in cazul calcului zeastrea cea din afara/
zeastrele de afard (IL g 265) < éfwnpoica (NM cap. 205), acesta este Tnlocuit
ulterior (PC, 1957: 202; CC, 1958: 63; LC, 1955: 84) cu exoprica, exopricale (CC,
1958: 559), existand in epoca fanariota si forma exopricon (Galdi 1939: 187).

Teoria lui G. Steiner conform careia ,,nu orice poate fi tradus acum” (1992:
316) sau ca ,.existd texte pe care nu le putem traduce inca, dar care pot deveni
traductibile 1n viitor prin schimbari lingvistice, prin rafinarea mijloacelor

.....

probata in cazurile de mai sus.
3.3. Integrare vs. compensare lexicala

Aceasta strategie de rezolvare a situatiilor de intraductibilitate aduce in
discutie existenta sinonimiei, fenomen specific stilului beletristic si respins de
terminologia de specialitate, deoarece afecteaza univocitatea si monoreferen-
tialitatea termenului, fiind, insa, tolerat in cazul terminologiilor de Tnceput (Guilbert
1975: 331), caz cand poartd denumirea de ,,variatie sinonimica de circumstanta sau

11 Stadiu-ii, masura antic de lungime de circa 177 m.
12 Mdsurd de pdine sau vin.

13 Doisprezece bani.

1 Despre hotdrdrea arbitrilor.
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ocazionald” (Dury, Lervard 2007: 38, Dury 2007: 66). Determinata de instabilitatea
conceptuala (Freixa 2006: 64), termenul nu se impune cu rigurozitate.

Cele doua pravile oferd un material bogat in sustinerea punctelor de vedere
enuntate mai sus, material din care am selectat exemplele cele mai concludente:
fagaduialele (IL g 253) = arvunele (IL g 176), ierosilia (CRT g 35 z 1) = furarea
sfintelor (IL g 102), legata (IL g 286) = ddrile ce did omul ca sd stea la un loc (IL ¢
286), sodomiia (CR1 g 333, TL g 39 z 18) = zdceare barbat cu barbat (IL g 137),
repondie (IL g 213) = cartea cea de desparteald (IL g 213) = carte de lasat (IL g
213) = diazighion (IL g 213), eterothalis (IL g 274) = cu doao mumani (IL g 274),
amfithalis (IL g 274) = fi-ati buni (IL g 274), daltirie (IL g 313) = cartea cea tocmitd
a preotului (TL g 313) = poslanii tocmite (IL g 403), cu scopos (CRI g 215) = cu
socotinta (IL g 173) etc.

Aceastd strategie de traducere, prin care traducitorul opteaza fie pentru
integrarea unui imprumut, fie pentru compensarea lexicald, constituie un element
foarte interesant si important pentru cei care isi propun ca obiect de cercetare
traducerile timpurii de texte juridice. Existenta ambilor parametri de traducere in
acelasi text poate indica lucrul mai multor traducatori (cu nivele diferite de pregatire
sau cu provenienta din medii diferite: bisericesc sau laic) sau lucrul la traducere in
etape diferite. Existenta sinonimiei intre termenii celor doua texte normative poate fi
un indicator pentru diferentele socio-culturale si lingvistice dintre cele doua tari
romane.

3.4. Ignorarea sau pierderea intentionata a elementelor culturale

Este o strategie de transpunere a textului sursd in text normativ functional,
dictatd tot de realitatile sociale sau de practicile judiciare romanesti: [...] iard in
veacul de acmu sa ceartd dupd voia giudetului, ce sa dzice sau sd-l bage in 33D
ocnd, sau-1 vor purta pren targ cu piialea pre toate ulitele [...] (CR1g 15z 1) < Aus
PO, TWPGTOL KOTO TV GsA101v TOD KpIToD, Hyovy &i¢ T0 Katepyov #] €i¢ v Skvav, 1
10V yupilovory gic SAov 10 maldp, dépvovidg tov, ¢ ilsie pavij @ kprrifr (Codul
lustinian, Capitolul VIII, Farinaccius Qu. 140, P I, nr. 1, 3, 9, 10). Traducatorul, desi
are la indemana, asa cum am vazut sub 2.1., imprumutul caterga (‘galera’), alege in
situatia de fatd omiterea sa, deoarece respectivul tip de pedeapsa nu putea fi impus
in Moldova.

Un alt exemplu edificator este si urmatorul: De va intra dobitocul n vie, sau
in pomadt §i va cddea in vreo groapda @ sau va impdra in gard si va muri: ca sd nu
aibd nice o nevoe cela cu viia sau cu pamatul (CRI p 4 z 51) < Eav Poic #} dvoc
elocdOelv AV év dumeldvi 1] &v knme uméon €ig TOV TS GUmELOD TaPPOV i TOD
Kijmov kai mofdvy, aGjuiog Eotw 6 Kipiog Tod dumeldvog fi tov ximov'® (Codul
lustinian, Titlul 1V, paragraf 5). In situatia de fata intdlnim, pe de o parte, un
exemplu de generalizare a mesajului prin compensare conceptuala, iar pe de alta
parte, avem un exemplu de ignorare, dictata de specificitatea conceptului eludat.
Aceasta specificitate tine de modul de cultivare a vitei de vie in lumea greco-

5 Dar acum se pedepseste dupd voia judecatorului, adicd la galerd, sau la ocnd, sau il poartd prin
tot targul batdndu-, precum i s-ar parea judecatorului.

16 Dacd un bou sau un asin vrdnd sd intre in vie sau in pomet, a cdzut in groapa de vie sau de
pomet si a murit, sd fie fara paguba stapanul viei sau al pometului.
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romand, mult diferit de cel din tarile roméane, datoritd climei. Expresia dumélov
tagpov (‘sant adanc pentru vie’) se refera la unul dintre cele trei moduri de cultivare
a vitei de vie, despre care ne vorbeste Pliniu cel Batran in Historia naturalis (vol.
XVII 35, p. 167): sdparea (in pastinato), formarea santurilor adanci'’ (in sulco) si a
gropilor (in scrobe).

Tn incheiere, putem afirma ca situatiile de intraductibilitate constatate pe
parcursul realizarii studiului de fata constituie elemente deosebit de importante
pentru intelegerea diferentelor culturale si lingvistice dintre cele doua tari roméane,
pe de o parte, si ceea ce fusese la un moment dat Imperiul Bizantin, pe de alta parte.
Fie cd alege, pentru solutionarea situatiilor cu nivel cultural si lingvistic mai ridicat,
integrarea unitatilor terminologice fard corespondent lexical in limba roménd a
epocii, fie ca recurge la compensarea conceptuala si lexicala, sau la ignorarea
elementelor insolite, toate aceste strategii contribuie la prezervarea naturii si a
scopului textului rezultat, la generalizarea si impunerea normei juridice in societatea
romaneasca a secolului al XVII-lea.

Departe de a se constitui intr-o analizd exhaustiva, prezentul studiu si-a
propus sa ofere o perspectivd noud asupra celor doud pravile aparute in Moldova
(1646) si Tara Romaneascd (1652), perspectiva dictatd de ratiuni ce se subscriu
domeniului traductologiei. Aparitia acestor texte normative este de o foarte mare
importantd, deoarece momentul marcheaza atat desprinderea dreptului laic de cel
canonic si pozitionarea celui dintdi sub influenta directa a dreptului greco-bizantin,
cat si inceputul influentei grecesti directe asupra registrului cult, scris al limbii
roméne. Din punct de vedere juridic, prin preluarea unei parti semnificative din
Cartea romdneascd de invataturd n Indreptarea legii (glavele 43-46, 48-50, 87—
89, 106-112, 124, 125, 127-131, 179-188, 211, 212, 215, 237, 242249, 252254,
257-260, 296-309, 333, 334, 337-342, 345-371), este marcat un pas spre unificarea
legislativa si lingvistica intre cele doua tari roméanesti.
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The Greek-Byzantine Sources’ Translatability vs. Untranslatability of
the 17t Century legal Texts in Moldavia and Wallachia

The legal translation, seen as a “category of translation in its own right” (Weston
1992: 2, Gémar 1995: 143, Garzone 2000: 395), “combining the inventiveness of literary
translation with the terminological precision of technical translation” (Cairns, McKeon,
1995: 191), has a special place among the non-literary translations and it aims to achieve
both semantic and functional equivalence. As phenomenon and process, translation broadly
means the disposal of two linguistic systems belonging to different cultures in a bargaining
power with the source language in a dominant position towards the target language. This
bargaining power, granted by the unidirectional cultural transfer, is overwhelming and
generates a number of ,,imbalances” that can be observed at lexical level if the source
language represents the expression of a superior culture, as prestige and seniority, as is the
case of the Greek-Byzantine one over the language and culture of the 17th century’s
Moldavia and Wallachia. The orientation of Vasile Lupu (Moldavia, 1634 — 1653) and Matei
Basarab (Wallachia, 1632—-1654), rulers and issuers of the here concerned normative texts
(Carte romdneascd de invatdtura [Romanian Book of Learning], 1646, Indreptarea legii
[The Law’s Rectification], 1652) towards the Greek-Byzantine legal system, beyond the
religious identity and the geographical proximity, was driven by the awareness of the need
for the legal system’s emancipation in the Romanian principalities. This article, without
aiming for the status of an exhaustive analysis, seeks to underline and analyse several
translation cases classified in two categories, one for the translatability cases and one for the
untranslatability ones, having the purpose to reveal the linguistic and legal culture realities as
they were back in the 17th century. For a better classification | placed these two dimensions
into a dichotomy inside of which they do not exclude but highlight each other. If the
translatability cases easily can be observed as per form and at morphological and syntactical
level, the cases that fall within the untranslatability are by far the most interesting study
cases. “Subject to numerous linguistic and conceptual pressures” (Gafton 2012: 69), the
translator possess several tools with help of which he provides the receiver a functional text:
the loan words’ integration, the conceptual compensation, the lexical compensation (loan
translations or calques), and not infrequently the intentional loss of some cultural elements,
alien to the local realities. However, regardless of the adopted translation solution, it is
obvious that the scholars’ aim to achieve functional and semantic equivalence for their
translation product (metafrasma) was undoubtedly met.
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