ION BARBU. LUCRURILE CARE SE VAD SI FORMA INCREATULUI
Ion Barbu. Things that May be Seen and the Form of the Increate

DORIN STEFANESCU!
Abstract

This paper represents an interpretation of lon Barbu’s eatly poems, investigating the way in which
forms and images of the increate are rising to the visible existence. It is an appearance of a reversed and
interiorized perspective of a translucent image, through which — without putting themselves in view —
things are seen from their possible non-apparent being. At the same time, it is a condition for the created
one to expose itself to the decreation, to the bright form of the diaphanous.

Keywords: Ion Barbu, increate, image, non-apparent, diaphanous

Daca trupul poetal al semnificabilului se lasa vazut, da semn ca apare, ceea ce apare
nu di semn ci este, precum orizontul unei fiinte in care fiintdrile se profileaza. Se lasa
vazut, adica transpare in trupul transparent al posibilititii de a fi, fard nicio determinatie
actuald. Imaginea aceasta care se da intelegerii este forma purd a inaparentului, figura
nascanda a increatului care pune posibilitatea creatiei. in distanta acestei deschideri, dubla
potenta a lui a f7 sau & nu fi se ascunde In nemanifestarea atributelor fiintarii; un
nonmanifestabil real pe care intuitia revelatoare il sesizeaza drept semn deja rostitor,
vestitor al unei lumini prin care se vede. Ascunderea revelatului nu inchide perspectiva,
cici aceasta abia de aici se deschide, din punctul obscur al unui inceput inaparent, din
imaginea care nu trimite la vreun fapt al creatiei, ci este insusi conturul luminos al
increatului. Cand lIon Barbu vorbeste despre ,,lumina imanenta” sau ,,obscurd” pe care
poezia trebuie sd o reveleze in altd zona decat in cea a rationalitatii sau despre sondajele
,»in structura nevazuta a existentei”,? el se refera la un fel de a intelege actul poetic drept
»reprezentarea formelor posibile de existenta” (s. n.), la un infrarealism care ,,cerceteaza
bazele perceptiei pentru a-i deduce legea”.* Se intelege ca nu avem de a face cu o poezie
care isi dd un obiect, pe care il creeazd dupa modelul celui real, ca forma deja inchegata a
spiritului creator. Ne aflam inaintea oricarui act de creatie, in campul incert al increatului
care cauta forma posibild de existentd, ca dat pur al vietii spiritului. Acesta e singurul
,obiect” al poeziei, pro-punerea unor ,.existente substantial indefinite”,’ fiintdrile libere
iesite din matca fiintei, unde ele sunt doar in masura in care sunt inscrise in existentul de-
finit. Stdri absolute ale intelectului §i viziunii, existentele nedefinite, nemanifestate in
corpul fiintei unui poem, sunt — potrivit lui Barbu — stari si nu actiuni, ,starea de

! Assoc. Professor, PhD., “Petru Maior” University of Targu-Mures

2 F. Aderca: De vorbd cu lon Barbu, ,»Viata literard”, 15 octombrie 1927, in Ion Barbu, Versuri si proza, Ed.
Minerva, Bucuresti, 1984, p. 138.

* 1. Valerian: De vorba cu domnul Ion Barbu, in ,,Viata literara”, 5 februarie 1927, in op. cit., p. 133.

* Rimbaud, conferinta, 1947, in Ion Barbu, op. cit., p. 186.

S E. Aderca: De vorbd cu lon Barbu, in ed. cit., p. 139.
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geometrie si, deasupra ei, extaza”.¢ Altfel spus, figura cristalind a desavarsirii spirituale —
spiritul de geometrie — si viziunea Inaltd a posibilului luminat — spiritul de finete. Forme
ale ,,zncreatului cosmic: adica existentele embrionare, germenii, peisajele nubile, limburile”
care sa slujeasca ,la extinderea realului pand la ceva mai semnificativ, prin absorbirea
starilor sau a fiintelor imaginare”.” Dezobiectivarii lumii ii urmeazd sublimarea ei,
purificarea ,,pana a nu mai oglindi decat figura spiritului nostru”.® Figura infrareald, a unei
imagini care nu aboleste realul ci il largeste si il adanceste, dincolo de intruchiparile sale
imaginare, pana in punctul de origine unde el abia mai e posibil, dar unde e reflex pur al
spiritului liber, liber de a lumina Znceputul, lucrarea lucrurilor. O stare de limb care
mijloceste intre increat §i creat, interfata care da posibilitate inaparentului sa semnifice.
Ajuns 1n acest punct de maxima transparentd, poemul nu mai poate fi vedere a lucrurilor
in vizibilitatea realului mundan, rostitul care le spune si le descrie in peisajul lumii
prezente; e nevoie de ,alt cantec mai vrednic, inchinat lucrurilor care nu se zaresc, nici
nalucesc: Jucrurile care se vad’.® Prin urmare, nu imaginea placatd pe realitatea disparanda a
lumii, perspectiva orizontald a privirii spectaculare sau a celei pitoresti si nici privirea
visatoare a imagindrii, toate tributare reprezentarii unui obiect de catre un subiect — care
cu cat apare mai pregnant, di contur mai apasat aparentei ficute sa dispara — , ci
perspectiva rasturnata, interiorizatd, a imaginii translucide, cea prin care — fird si se puna
in vedere — lucrurile se vad dinspre posibila lor fiintare inaparenta. ,,Dar, pentru a exprima
aceste moduri ale naturii increate, limba uzuala apare prea organizata”, ea trebuie saracita,
simplificatd ,,pana la un sistem redus de functiuni ale discursului”.! Functia inaugurala nu
apartine deja-rostitului, ci dincolo de el — sub el si inaintea lui — unei infra-rostiri
transcendentale care abia iese din ticere ori e posibilul insusi al ticerii.!' Astfel incat
fundarea discursiva in ordinea semnificatiilor ce articuleaza lumea poemului este pusa in
suspensie. Decreatia subiectivitatii si ex-fundarea limbajului nu mai (re)dau cuvantul
poetului, ci — prin exfolierea ce pune cuvantul in abis — dezidentifici subiectul insusi.
Reductie in urma careia singura experientd posibild este cea a unei imagini numenale,
inevidente, care — dupa Heidegger — nu se da decat ,,acolo unde cuvantul se frange”.!?
Infrarealul e un limb clar-obscur, taramul posibilelor stratificate, concurente,
divergente. Un inter-spatiu viu, frematator, al fiintarilor vagante, suspendate intre increatul
din care s-au desprins, dar care le tine in plasa hipnoticei origini ce le cheama, si inscrierea
lor creatoare in orizontul unei fiinte indepartate, abia intrezarite. Smulgerea, izbucnirea,
miscarea schismaticd reprezinta actele prin care tot ce incepe sa fiinteze incearcd sa iasa

din ascunderea originarului: ,,Cu verzi i stititoare pustietiti lichide, / Sinteze

® Cuvant catre poeti, ,Pan”, 1-15 martie, 1941, in lon Barbu, op. cit., p. 182.

" Rimbaud, in lon Barbu, op. cit., p. 186.

& Poetica domnului Arghezi, ,,Jdeea europeana”, 1 noiembrie, 1927, in Ion Barbu, op. cit., p. 161.

% Cuvdnt catre poeti, in lon Barbu, op. cit., p. 183.

19 Rimbaud, in lon Barbu, op. cit., p. 187.

! In dialogul purtat cu Basarab Nicolescu, Michel Camus invoci ,,0 constiintd ce-si datoreazi dezidentificarea
de tot (51 mai ales de limbaj) pentru a nu se identifica decat cu ticerea” (Basarab Nicolescu, Michel Camus,
Radacinile libertatii, Ed. Curtea Veche, Bucuresti, 2004, p. 21).

12 Cf. , Heidegger si poezia ca amurg al limbajului”, in Gianni Vattimo, Dincolo de subiect. Nietzsche, Heidegger
si hermeneutica, Ed. Pontica, Constanta, 1994.
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transparente, de straluciti avide / Zbucnesc din somnorsul noian originat” (Banchizele).'?
Ceea ce iese din magma informd are deja un trup, transparentd intruchipare a dublei
naturi. In aceastd cvasi-lume nehotirati, fiintarile sunt potente predispuse la creatie dar, in
acelasi timp, franate in avantul lor de puterea magnetica a adancului din care nu s-au
desprins cu totul: ,,smulgandu-ne din cercul puterilor latente, / Vietii universale, adanci,
ne vom reda” (Panteisns). Ceea ce se dd ca posibil intrupat in transparenta stralucirilor
avide se re-da stadiului pre-fiintial al originii, universala ascundere a Vietii fondatoare. In
Banchizele e exprimatid pregnant aceasta subtila dialectica ce conjugd la nivelul fiintarii
tensiunea dintre ascundere si neascundere: ,,Mereu riticitoare, substratul lor inchide / Tot
darul unui soare rogiatec si avar, / Apoi, de-a lungul noptii tot aurul stelar / Si toatd
inflorirea reflexelor fluide”. Ratacitoare in spatiul intermediar al unei imposibile posibilitati
de creatie, fiintarile raman deocamdatd in stratul amniotic al originii, acolo unde — in
substrat — darul solar se vesteste dar nu striluceste; o pura nazuinta de prefacere, de
straluminare a ascunsului si de transfigurare in lumina aurului stelar. Dificila incercare de
razbatere, ,tarziu, prin trude-ndelungi si fir cu fir”, ,;ascunsele comori” ajung in cele din
urmd sd rodeascd in zarea fiintdrii depline: ,,si peste mari de umbri si liniste, aruncd /
Efluviile unor neprihanite zori”.

Imaginea care incheaga aceasta trudnica iesire din ascundere este mai intai o forma
neclard a adancului, tulburea intrepatrundere a umbrei cu lumina: ,,Spre sanul adancimei
fluide am privit; / Iar ochiul meu liuntric e incd ndpadit / De-a umbrei si-a culorii bogata-
amalgamare” (Pytagora); ,,Se-amestecase ceata din noi cu cea din slava” (In ceatd). Nu un
orizont de vizibilitate intampina vederea, ci greoaia asezare a contururilor, desenul sters al
profilurilor. Nu e de mirare c4, in incercarea de a deslusi ceea ce apare, ochiul rataceste el
insusi in adancul difuz, intuind mai degraba decat vazand, dincolo de faldurile nevazutului,
lumina unei alte imagini, abia palpaitoare: ,,Jar ochiul meu mai tare se ascutea sd vadd / $i
sfredelea mai aprig in surul minereu / De nouri ce-ti ascunde filonul de zdpadi. // Fier
stins pdrea aldturi scanteietorul plai / $i seatbidd a zirii lumini rubinie / Cand prin
impdaturarea de neguri strivedeai / Regeascd §i senind si ampld armonie” (Ixdon). Intuitia
strabatatoare prin negurile ,,impaturate” este stravedere, cautare infrigurata a formei.'* Tot
ce prinde a se infiinta ia trup, fiintand se formeaza, ia forma insasi a migcarii spre fiinta.
Ca atare sunt forme in miscare, miscate de energia vitala pe care ochiul le surprinde cu
anevoie, caci ele se misca Zntre douad stiri instabile: ,,forme calatoare” (Fulgid), ,,muzicd a
tormei in zbotr” (Umanizare), ,miraj fluid, forma fugard” (Peisaj retrospectiv). Fluiditatea
defineste constant dinamismul acestui intermediu lichid, al apelor originare din care tot ce
prinde viata e #nduire, ,,undire infinita” (Sole), ,,serpuitoarea forma vesnic vie” (Munti). O
forma arcuitd, valuritd — cum citim in poemul Elan — , ,,calatoarea unda” care se propaga
din forma in formad, in unde tot mai largi, pana la Forma definita a fiintei: ,,Sunt numai o
verigd din marea indoire, / Fragild, unitatea mi-e pieritoare; dar / Un roi de existente din

'3 Interpretarea noastri are in vedere poemele de tinerete ale lui Ion Barbu, publicate in periodice intre anii 1918
si 1921, in Versuri si prozd, ed. cit., pp. 75-109.

14 Intuitia donatoare originard ne diruieste presentimentul siu”, ,un presentiment al invizibilului ascuns in
interiorul vizibilului” (Michel Camus, op. cit., p. 34).
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moartea mea risar, / Si-adeviratul nume ce port e unduire. // Deci, arcuit sub timpuri,
desfisur lung tesut / De la plipanda iarbi la fruntea ganditoare, / Si blondul sir de forme,
urcand din soare-n soare, / In largurile vietii vietii revarsa un trecut”. Roiul de existente ce
rasare din nefiinta unitatii infasurate in sine configureaza forme existentiale posibile sau
potente ale increatului desfisurate In marea tesiturd a undei creatoare, sir de forme in
peregrinarea lor ascensionala spre lumina fiintei. Imaginea-undd se desprinde astfel ,,din
apele eterne” pentru a-si insusi ,,vestmantul acelor care mor”; intruparea sa in lumina ia
forma pieritoare a lucrurilor create. lesirea din ascunderea universalei inaparente este o
permanenta facere si prefacere a tot ce fiinteaza i apare in fiinta, fiind totodata si o iesire
din nemurire, asumarea conditiei prin care creatul se expune desfacerii, decreatiei.

Elanul e insa mult prea imperios pentru ca potentele, in ciuda mirajului intoarcerii
in sanul Vietii universale, si-si refuze deschiderea spre destinul care le cheama, ,,spre
nevizutul unde arpegii de fanfare / Desfac in foi sonote o limpede chemare”, deschidere
prin care se aude ,,cum urca din adancuri un mare imn august” (Cucerire). Avant anabasic
neinfranat al tuturor celor ce presimt aerul tare al inaltimilor, pregusta deja din orizontul
rarefiat al luminii ce le aspird. ,,Ce surdd clocotire, ce-nceatd asteptare / Sub aburii
rosiateci, sub aburii de fier, / Cand Inspre noi tiramuri vroiai o revirsare, / Cand, oprimat
de umbri, tu presimteai un cer! // Dar se desprinde vilul, si-o bolti-ndepirtatd / Din
zambetu-i albastru desfasurd spre tine; / O clipd-a fost...si totusi, sciplirea ei curatd / Te-a
infratit de-a pururi cu sferele senine. // De-atunci, spre-o altd lume fluida-ti forma
tinde.../ Cu slava-ntrevizutd un dor fard de spatiu / Ar vrea si te-mpreune” (Lava). La fel,
muntii logoditi ,,cu vasta stralucire, / Un brat semet au repezit spre fire” (Muntii) sau
copacul ,hipnotizat de-addnca si limpedea lumind / A boltilor destinse deasupra lui, ar
vrea / Sd sfarime zenitul si-nnebunit sd bea / Prin mii de crengi crispate, licoarea opalind”
(Copacul). Slava-ntrevazuta, vasta strilucire si limpedea lumind sunt imaginile unui nou
taram, ale unei alte lumi spre care nazuiesc fiintarile. impreuné, ele alcituiesc ,,zmaginea
senind”’ (s. n.) a unei distante transparente, forma luminoasa a diafanului.

Diafanul nu aratd ceva decat in transparenta inaparentului; el ofera vederii ceea ce
in esenta nu se aratd, facand vizibil ceea ce este inaparent in fiintare. In cazul poemelor
barbiene: increatul ce iese din ascundere ca potentd a creativitatii. Iesire sub forma unei
necurmate unduiti a cirei imagine e dubla reflectare a ascunderii si neascunderii, a migcarii
spre fiinta si a ramanerii in fiintarea pura: ,,oglinda calatoare, cer mobil” (Rdaxl). Dialectica
a unei rasfrangeri incrucisate pe un fundal brazdat de alternante aparente si aparitii: ,,Cand
repezi, cand sticloase, si umede si rare, / In orbul mairii limpezi — tezaur negriit — /
Risfrangeri fird numdr, pe rand au oglindit / Multipla aparenta si vecinica schimbare.
//...// $i sus, prin golul noptii — mai trist $i mai sever — / Cetatea siderald in structa-i
descarnare / Isi dezveleste-n Numir vertebra ei de fier...” (Pytagora). Nu e totusi discordie
intre cele doua planuri; ceea ce pulseazd jos, In adancul ascunderii, se reflectd sus, in
deschiderea formelor. Daca, in lumea sublunard, asistim la o genezd incendiard,
spasmodici, ,,peste tot in trupuri, in roci fierbinti — orgie / De ritmuri vii, de lavi, de

treamat infinit” (Panteism), in cea supralunari, a solarititii fiintei, ne intampind armonia
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leginata ,,in ritmuri largi si grave, de corul sferelor”. Nuntire avem la ambele capete, atat
cea depinata de ,,povestea fara nume a Nuntii Subterane”, cat si cea care se slaveste ,,din
culmi nebanuite si limpezi de simbol” (Pentru marile Eleusii). 1n acest interval al posibilului
insusi, inaltarea si coborarea nu figureaza decat unul si acelasi act in-diferent de facere si
de prefacere, de reflectare reciprocd in marea oglinda unde toate se vad la fel, drept 7oz
Flacara aprinsi in ,.firida unde arde cu foc nestins Divinul” iradiaza prin spatii redand
nemdrginirii fugarul ei mister, ,,mereu mai stravezie, mereu mai necuprinsi, / Prin sure si
inalte pustiuri de eter” (Cand va veni declinu). In rama imensd a acestui tablou deschis in

infrarealitate, ,,sub inganata lumina-abia nascanda” (Ges?), perspectiva se adanceste pand la

> %
transparenta, aratand imaginea hieratica prin care se stravede epura posibilului,
msomptuosul ctin / Al formei” (Luntrea).!>

Poemul Driada reia aceste teme, circumscrise de data aceasta regresiei spre originar.
Act initiatic intrucat presupune succesive aboliri de viluri fenomenale, o destratificare in
etape care inseamna tot atatea niveluri de patrundere a vederii in densitatea nevazutului.
Dacia imaginea arborelui apare la inceput profilatd pe un fundal indepartat, greu accesibila
vederii, aceasta pentru ca ceea ce se cuvine vazut trebuie sa se /ase vazut, dincolo de orice
privire spectaculard ori ndlucire a aparentei. Privire aproape interzisa, deviatid de ecranul
aburit care se interpune tulburandu-i perspectiva: ,,Eu il priveam prin geamul vargat de
lujeri, vara / Ori scris de coltii iernii cu sterpe flori de ger”. E nevoie de o altd cale care si
apropie de chemarea misterului, cdci intr-acolo nu duce drumul direct, revelarea in
imediat, nici accesul indoielnic al ratiunii suficiente. De aceea ,,partia sticloasa mi se parea
inceatd; / lar calea insoritd, prea lungd pan’la ¢/’. Dobandirea vederii e rodul asteptarii, ,,0
lanceda clepsidra” masurand timpul cu rabdarea pusa la incercare a unui ochi din ce in ce
mal patrunzator, pana cand un alt strat e inlaturat pe neasteptate: ,,Un strat laptos de aburi
mai stirui pe zare.../ Dar Intr-o zi se rupse si prin sparturi vizui / Copacul despletindu-si
in coame si frunzare / Tot aurul lui verde si toatd floarea lui”. Dezvelirea e partiald, cici se
vede doar in parte, ,,prin sparturi”’, dar e destul pentru ca ,,orbit, plecat minunii”, ochiul sa
fie atras de acest ,,alt vestmant”, de noua invaluire In care imaginea i se dezvaluie.

Ce apare in vedere, in lumina stratului dezvaluit, nu e decat o noud ascundere, mai
subtild, in care ochiul e chemat si inainteze nu pe partia sticloasd ori pe calea insoritd, ci
,»pe cariruia de huma lunecoasi”, pe poteca ingustd, anevoioasi (,,mult istovit pe cale”) a
unui acces treptat. La acest nivel, lucrarea originarului se vadeste difuz, ,in soptirea
nidscandei adieri” a unei chemari nevizute; fird si se ofere cu totul vederii, ea e abia un

fior ce insufleteste lucrurile, deschide fiintei un orizont nebanuit, topeste orice fapturi ,,in

1> Aceleasi elemente sunt reluate, peste nu mult timp, in concisul poem intitulat chiar Increat (in vol. Joc secund,
1930) si intr-o viziune mai ampla in Oul dogmatic (1925), unde oul-simbol propune, prin straturile celor ,.trei
atlazuri”, revelarea plodului inaparent, vizibil doar in imaginea sa devoalata in perspectiva luminii solare. Nu am
putea vorbi in acest caz de o imagine diafand propriu-zisa, intrucat ceea ce se lasa vazut nu lumineaza de la sine,
prin insasi transparenta prin care se vede, ci — in sensul platonician al stralucirii adevarului — este luminat pe
fundalul extatic al unei lumini exterioare. El riméane totusi locul originarului inchis in ascunderea de sine, viul ca
posibilitate a vietii si a nuntii. Ultimele doua versuri (,,Ca vinovat e tot facutul, / $i sfant, doar nunta, inceputul”)
exprima tocmai des-facerea din proiectul fiintei pentru a regasi revelator calea citre posibilul pre-fiintial al
increatului, pragul inaparent al unui vesnic (re)inceput.
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marea nunti a firii”: ,,Curdnd in miezul luncii, un nestiut fior / Simtii urcand prin lucruri
spre fiinta mai deplind, / Din jgheabul pietrii,-n lujer, din brazdi, in tulpini: /
Nestanjenitul vietii fior biruitor”. Topirea fapturilor in fire vorbeste de la sine despre
intima contopire a fiintei cu posibilitatile sale de fiintare, deplina ei asimilare in substratul
,»plapandului tesut”, absorbtie in somnul ,,prelung” al uitdrii de sine, in visul ,,de desfatare,
un vis satul si grav / De lucruri presimtite abia, dar fird nume”. Regresia spre originar
consemneaza desfacerea inceatd a imaginii fiintei definite in posibilul nedefinit al facerii
sale, al pre-facerii in care nimic nu este, ci sta sa fie, precum in des-facerea arborelui vazut
de aproape, imagine desfiintatd ea insasi, a putrezirii aparentei lumesti si a descompunerii
in elementar.

Dar ceea ce se desface e aparenta deja-facutului, fiinta sustrasa posibilelor sale pre-
faceri, inghetatd in statica formald a creatului. Descoperirea originii pre-creatoare se
insoteste cu dorinta dezidentificarii si a cufundarii in somnul firii materne de dinaintea
trezirii la fiintd: ,,alege-ti / Pat neted in plocadul de ierburi §i padmant”, ,,pdturi moi de
puf”, ,,ma tolinii in voie pe caldul gliei san”.1® Decreatie in mers, in sensul invers oricarei
faceri, care — in chiar proximitatea misterului originar — arunca peste ochi un alt val (;,Dar
peste ochi si cuget cazu o deasa sita”), noud opreliste inaintea vederii: ,,Cand, pacla de
ganduri si simtiri / Se limuri deodatd in limpezi inchegiri”. Sita deasi are o vaditd functie
decreatoare de aparente; ea cerne vizibilul, retinaind tot ceea ce in ochi si in cuget e
impuritate a privirii corupte, a ratiunii degenerate, pentru a nu lasa sa treacd decat ceea ce
trebuie vazut, lamura inchegirilor limpezi. Dar ceea ce e astfel /Jimurit se aratd invaluit:
,Un vil purta deasupra. Din plasa lui subtire / Cidea aromitoare nipadd de visdri”. Vil de
data aceasta transparent, al originarului insusi, intrupare vie, frematatoare ce iese la lumina
in forma in care apare si se dd vederii!”: ,,Cand iati cd din tufe, mladite si nuiele, /
Infiorind tot trunchiul, un valmasag de mii // De freamite ridicd, se mparte-n ramuti,
creste.../ Incet, incet, pe scoartd ghiceam cum se iveste / Ierbos si incd umed un strai
sarbitoresc; / Cum mai adanc, sub blana de muschiuri unduiesc // Nelimuriri de cirnuri,
cum se rasfird vine, / Cum toatd viata asprd, silbatecd din lunci / Se-aduni, se strecoari
prin ridacini si vine / Ca laptele-n gatlejul nesitios de prunci”. Originarul apare in chipul
increatului, ca iesire din ascundere si ridicare la vedere. Pentru a putea fi vazut, inaparentul
imbraca ,,strai de sarbatoare”, ia trupul unei imagini prin care transpare, mai adanc,
unduirea carnii lucrurilor, urcand din radacina Vietii universale, din miezul sd/batic, primar,
al pre-facutului. Caci ceea ce se vede — lucrurile care se vid — formeaza imaginea pre-facuta a
ceea ce apare ,,de sus, din ce paruse a fi frunzisul”. Un ultim prag in calea ascensionald a
initierii vazului cdci, pentru a vedea cu adevirat, ochiul trebuie ,,sa suie si sa vada”, si se

inalte pana la nivelul de unde se deschide noua perspectiva a adancului, ascunsul rasfrant,

1% Asa cum intilnim si in poemul Dionisiacd, unde actul de des-fiintare implicd pierderea — vitald, regeneratoare
—1n informul orgiastic al elementarului: ,,Zdrobiti centura fiintei, topiti-va cu glia; / Iar peste lutul umed si trupul
vostru frant, / Enorm si furtunatec sa freamate Orgia!”.

" Cici, asa cum scrie Adonis (Ali Ahmad Said Esber), ,transparenta este si ea un vil” (La pierre chante, in
Célébrations, éditions La Différence, Paris, 2005), pentru ci ,,Lumina nu-si divulgi tainele / Ele sunt dizolvate /
In razele ei” (Le Livre, Seuil, Paris, 2007).
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dat pe fatd. Atunci ii e dat si vadi ,,razand sub maldir de foi si par gilbui — / In loc de
arbor, Insdsi stravechea lui Driadd”. Limbajul insusi — posibila rostire — se frange,
dizolvandu-se in tdcere, in imposibila vorbire despre ce este vorba!® : | brate lunecitoare,
blinde / M-au strans $i mai aproape si m-au lipit mai mult”. De-acum, functia inaugurald
nu mai apartine limbajului ci primordiilor ce guverneaza o lume fira de cuvinte, acolo
unde nu mai existd decat con-topire, ticere elocventd, revelatoare nu a lucrurilor-
fenomene, ci a esentei lor. Esenta manifestabila doar in amurgul limbajului, cici ,,punerea
in abis a cuvantului in acel fari-de-fund al tacerii”!® nu numai cd eclipseaza subiectivitatea
(pretentia unui subiect fondator), dar — tocmai prin ex-fondarea oricirui fondat —
desfunda posibilitatea intalnirii cu a/t#/ inaugural, cu natura unui increat inaparent, cu
adevarat refondator: nimicul si ticerea, natura — alta decat cultura — salbatica, virgina,
cuvantul frant de an-arhia sensului. Razbatator prin palimpsestul faldurilor suprapuse, prin
fisura cuvantului rasfrant, traversat in ticere, inaparentul se reveleaza el insusi in imaginea

increatului nevizut, epifanie a originarului in vederea creatiei.
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