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1. Pornind de la ALRR. Sinteza IV propunem ca, pe baza rdspunsurilor
obtinute la Chestiunea 687 din Chestionarul NALR ,,Cand intri de afard in casa, a
cui usd o inchizi?”, Inregistrate in altasele lingvistice pe regiuni, sd realizim o
analizd a formelor de genitiv la nivel dialectal. Datele excerptate pun in evidenta
analitica (prepozitionala).

1.1. Pentru flexiunea cu articol hotarat, identificam structurile identice cu
limba literara: radical- + desinenta specificd -e + art. hot. -i, in cazul femininelor,
si radical- (+ desinenta nespecifica -e) + art. -lui, pentru neutre': cas-e-i; antreu-lui.
La marcarea cazului contribuie si alternantele vocalice si consonantice; pentru
substantivele feminine, identificim la nivelul graiurilor altenantele vocalice a/d
(cdse/casi) si alternantele consonantice s/s si #/z (cdsi/cdsi; tinde/tinzi). Distingem,
astfel, doua subclase flexionare pentru casd §i tindd, in functie de selectia unei
desinente de plural -e/-i: case/cdsi; cdgi si tindeltinzi’.

Formele de genitiv in -i(i)> sunt dominante in toate ariile dacoromanei, iar
cele in -ei (ca in limba literard) fac o arie restransd in Muntenia si Oltenia (cf.
Todoran 1972). Astfel, varianta usa cdsi formeaza arie in est si in sud: Bucovina

!'_In flexiunea articulati hotirat, substantivul isi ataseaza enclitic articolul, care se angajeazi in
flexiune. Articolul fie dubleaza desinenta de G-D a substantivului, daca substantivul apartine clasei
femininelor la singular, fie exprima singur valoarea de caz, preludnd si rolul unei desinente de caz,
daca substantivul este masculin sau neutru la singular si plural si feminin la plural” (Pana-Dindelegan
2010: 117).

% Pentru concurenta desinentelor, diacronic §i sincronic, la substantivele feminine la nivel
dialectal, vezi Marin 2017.

3 Formele de genitiv-dativ ale femininelor in i(i) (< ei): feti, mami, miresi se explica prin
tendinta de inchidere a timbrului vocalei e neacc. in subdialectul muntean (ca si in cel moldovean,
unde este caracteristicd). Fenomenul nu este propriu numai Munteniei, ci apare pe intregul teritoriu al
dacoromanei, putand fi considerat, asadar, un fenomen fonetic specific limbii vorbite sau limbii
populare (cf. Ionica 1984: 167).
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(in concurentd cu dsa casi), Moldova, Dobrogea, Muntenia, Oltenia (in nord-vest,
in paralel cu usa casi); aceasta forma de genitiv este inregistrati rar in Banat
(punctul 75), Crisana (punctele 158, 159 si 180) si Transilvania (punctele 293, 328
si 451, care formeaza arie cu graiurile din Muntenia). Forma literard a genitivului
usa cdasei a fost inregistratd in zece puncte din Muntenia (673, 674, 677, 679, 683,
687, 689, 690, 703, 727) si in sapte puncte din Oltenia (901, 904, 914, 918, 924,
926, 930), formand o arie relativ compacta in vestul Munteniei si in estul Olteniei.

Structura genitivala tisa c4si formeaza arie compacta in graiurile din centru si
din nord: Crigana, Maramures (unde este Inregistratd doar aceastd forma), Transilvania,
Bucovina, sporadic in Moldova si nord-vestul Olteniei si in doud puncte din Dobrogea
(872 1 891).

Usa casi formeazi arie lingvistici in zona vesticd, in graiurile din Banat,
Crisana, Transilvania si din vestul Olteniei; sporadic, forma este inregistrata si in
Bucovina (punctele 462, 463). Pentru alternantele vocalice §i consonantice ale
termenului casd, vezi harta 1: Alternante vocalice si consonantice casd (cf.
Todoran 1972).

Pentru termenul #indd, formele de genitiv marcate prin alternante consonantice se
repartizeaza astfel: usa tindi apare in cinci puncte din Muntenia (731, 736, 739,
753, 781), un punct din Oltenia (984) si un punct din Transilvania (a tindej,
punctul 337). Forma genitivala usa tinzi/a tinzi este inregistrata in toate graiurile,
formand o arie largd in centru si nord-vest i o arie restransa in Bucovina (v. harta
2: Alternante consonantice tindd).

Ceilalti termeni folositi in raspunsuri nu prezinta particularitati de realizare a
genitivului diferite de limba literard, indiferent daca sunt substantive feminine sau
neutre (usa camerefusa cameri, usa focului, usa antréului), insa varietatea
lexicala oglindeste elemente ale arhitecturii traditionale sau moderne (neasimilate
corect): prispd, cuind, foc (cu sensul de ‘camera in care se face focul’), odaie,
soba, ogeac (‘camera in care se face focul’ — DLR, s.v. hogeac), sala, antreu,
balcon (cu varianta modificatd fonetic balcom). Pentru subiectii anchetati, toate
aceste lexeme desemneaza ‘prima camera cu usa prin care se intrd 1n casd’.
Repartitia dialectald a termenilor reflectd preferinta pentru unul dintre acesti
termeni: prispd (punctul 987 din Oltenia), cuind (zece puncte din Banat si punctul
988 din Oltenia), foc (punctul 992 din Oltenia), odaie (punctele 932, 938, 976 din
Oltenia), soba (noud puncte din Banat), ogeac (punctele 970, 982, 997 din Oltenia
si 780 din Muntenia), sala (opt puncte din Muntenia si punctele 933, 978, 994 din
Oltenia), antreu (punctele 751, 761, 768 din Muntenia si 979 din Oltenia), balcon
(punctele 968, 973 din Oltenia).

In cateva localitati, doud din Oltenia (962 si 939) si doud din Muntenia (715,
744), identificam particularitati sintactice de tip vechi, respectiv marca genitivului
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a este coocurenti cu articolul enclitic, atasat regentului®: isa a cdsi/salilhoddi. In
punctele 715 si 962 este folosit lexemul casd, in 744 — sala, iar in 939 — odaie.
Cele patru puncte nu formeaza arie lingvistica.

2.0n privinta marcarii analitice, identificim doua tipare de realizare a
genitivului: prin procliticul Ju si prin prepozitii.

2.1. Formele marcate prin procliticul Zu sunt folosite doar pentru substantive
feminine §i prezintd urmatoarele structuri: substantiv articulat enclitic + lu +
substantiv articulat enclitic + determinant, respectiv, substantiv articulat enclitic +
Iu + substantiv nearticulat (#sa lu cdasa cu c¥os, usa lu casa, usa lu tinda, vsa lu
cujnd). Dacd in a doua jumaitate a secolului al XIX-lea, in graiurile sudice, in
contrast cu cele nordice, folosirea articolului proclitic /ui/lu [...] constituie norma
(cf. Neagoe 2011: 167), in secolul al XX-lea se constata restrangerea folosirii
acestui articol pentru constructia genitivului la zona Banatului. Cele opt atestari
sunt identificate in punctele 8 (prima forma), 20, 31 (a doua forma), 27, 59, 61, 99
(ultima forma) si 70 (ultima forma)’. Pe baza comparatiei oferite de Victorela
Neagoe (2011: 168), care identificd atestiri ale folosirii articolului proclitic
masculin la substantivele care exprima grade de rudenie, remarcim cad in aceasta
arie lingvistica se extinde folosirea articolului proclitic la substantivele inanimate:
vorbile lu ta-so sau sa-i dea lu tdgan [dativ] (idem.) vs usa lu cdsd.

Ipoteza folosirii morfemului /u(i) cu inanimate si restrangerea ariei de
utilizare a acestuia este confirmata de studiul Blancai Croitor, Utilizari arhaice si
regionale ale genitivului, care exemplificd fenomenul cu date din zona Portile de
Fier, din jud. Caras-Severin, Timis si Constanta, pe baza AFLR si GPF (cf. Croitor
2006: 507).

2.2. Marcarea analiticdi a genitivului se face §i prin prepozitii
negramaticalizate la, de la, din prin care substantivul introdus intrd in relatie de
apartenenta cu posesorul: usa la casa, usa de la casd, usa dig_casd. Aceste tipare
caracterizeaza toata aria lingvisticd a dacoromanei, fiind inregistrate in 200 din cele
998 de puncte cartografice (v. harta 3: Usa caser).

Astfel, formele construite cu prepozitia la si cu lexemul casd apar in Crisana
(unsprezece puncte), in Transilvania (zece puncte), in Bucovina (opt puncte), in
Moldova (opt puncte), in Muntenia (treisprezece puncte), in Dobrogea (doud
puncte) si in Oltenia (trei puncte). Pentru alte lexeme, aceeasi structura este

* Genitivul marcat sintetic prin elementul functional al, cu varianta invariabild a, in epoca
veche nu avea reguli sintactice fixate: ,Structura atestd faptul ca elementul a/ nu avea fixatd
constrangerea sintacticd de non-adiacenta la articolul enclitic” (Stan 2013: 323, 324).

> Diagnostica pentru graiurile bandtene din aceastd perioada [sfarsitul sec. al XIX-lea] este
ocurenta procliticului /u la gen.-dat. substantivelor nearticulate: sd-i dea lu tigan (WB: 277),
constructie confirmata printr-un numar mare de atestari in secolul urmator (cf. Vulpe 2006: 173 s.u.)”
(Neagoe 2011: 168).

BDD-A30856 © 2019 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 20:53:20 UTC)



254 Genitivul la nivel dialectal: usa casei (pe baza ALRR. Sinteza V) 4

repartizata astfel: la cdsutd, doud puncte din Bucovina (502, 503); la cuind, doua
puncte din Banat (34, 76); la odaie, trei puncte din Moldova (588, 589, 594) si un
punct din Muntenia (766); la sald, doua puncte din Muntenia (631, 726) si un punct
din Oltenia (956); la sobd, patru puncte din Banat (3, 10, 14, 17); la tindd, doua
puncte din Crisana (103, 134), treisprezece din Transilvania, un punct din
Bucovina (504), patru din Moldova si patru din Muntenia; la tarnat, punctul 139
din Crisana.

Structura usa de la casa formeaza arie lingvisticd compacta in Banat (32 de
localitati) si in Crisana (19 localitdti), dar este inregistrata si prin celelalte zone.
Alti termeni inregistrati cu aceeasi structurd sunt antrem (punctul 785 din
Muntenia), bucdtdarie (punctul 770 din Muntenia si 986 din Oltenia), cuinda (sapte
puncte din Banat), foc (punctele 759, 773 din Muntenia si 981 din Oltenia), ogeac
(punctul 990 din Oltenia), sala (punctele 730, 776, 777 din Muntenia si punctul
900 din Oltenia), sobd (punctele 13, 72 din Banat), #tinda (doudsprezece puncte din
Banat, doud puncte din Crisana, sase puncte din Transilvania, doud puncte din
Bucovina, un punct din Moldova, trei din Muntenia, un punct din Dobrogea).

Structura de genitiv construitd cu prepozitia din este inregistrata in trei puncte
cartografice dispersate, din Moldova si din Muntenia: Yisa din tindi 557; Hisa
dip_fati 627; usa dig_casa 699.

Datele analizate pun in evidentd concurenta dintre prepozitiile la si de la in
formarea genitivului; astfel, prepozitia la este inregistratd in 84 de localitati din
toate zonele, pe cand de la in 102 localitati, predominant in zona vestica.

3. CONCLUZII

Analiza datelor dialectale pune in evidentd cateva aspecte morfologice si
semantice:
a. formele cazuale sintetice sunt comune cu cele din limba literarda (usa
caseiltindei/camerei, forme identificate Tn 20 de puncte cartografice); cele mai
multe dintre formele analizate au desinenta -i(i): usa casi/tindi/sobi etc.;
b. in Muntenia si in Oltenia se pastreaza forme genitivale de tip vechi: usa a cdsi;
¢. din punct de vedere diacronic, genitivul marcat prin procliticul /u se pastreaza
doar in Banat;
d. pe o arie lingvisticad destul de mare (200 de puncte cartografice), genitivul se
formeaza prin prepozitii negramaticalizate;
e. dintre formele analitice, se observa frecventa prepozitia la pentru intreaga arie
lingvisticd a dacoromanei, dar si preferinta pentru prepozitia de la in vest;
f. din punct de vedere lexico-semantic, variatia termenilor folositi pune in
evidentd aspecte ale arhitecturii casei taranesti: tinda, (h)odaie, ogeac, foc, soba,
cuind, antreu etc.
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SURSE

ALRR. Sinteza 1V: Atlasul lingvistic romdn pe regiuni. Sintezda. Volumul IV, coord. Nicolae
Saramandu (in curs de elaborare).
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LE GENITIF AU NIVEAU DES PATOIS ROUMAINS: PORTE DE LA MAISON
(SUR LA BASE DE ALRR. SINTEZA 1V)

Resumé

Les éléments lexicaux analysés reflétent la variété des moyens linguistiques de marquer le
génitif au niveau dialectal. Les données mettent en évidence a la fois une marque synthétique
(flexionnelle) et une marque analytique (prépositionnelle) du génitif. En ce qui concerne les noms
féminins, le cas est également marqué par des alternances vocaliques et consonantiques : a/d ; s/s ; t/z.
Dans les patois d’Olténie et Muntenia, on a identifi¢ des particularités syntaxiques du roumain
ancien : usa a casi. Une autre maniere de marquer le génitif est 1’'usage de 1’article défini antéposé :
usa lu casa/lu casd ; ces formes sont spécifiques aux patois de Banat. Dans la plupart des localités
étudiées (200), le génitif est formé a 1’aide des prépositions : la, de la, din.
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