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1. Introducere

O notiune ontologicd poate fi surprinsa intr-o limba naturald printr-0
pluralitate de mijloace lexical-semantice si implicit sintactice. «posesia», ca notiune,
este 0 universalie onto-semantica, desi un concept artefact in raport cu naturaliile, de
aceea studierea ei din perspectiva limbii in general si a limbii roméane, in special,
este una care poate aduce informatii sistemice despre exprimarea nivelara a acesteia
si despre limitele sau extensiile sale cele mai subtile. Abordarea notiunii de posesie’
trebuie facuta plecand de la inventarul lexical si morfematic, ajungandu-se la
morfologia posesiei, ca suport al sintaxei pentru ca apoi sa se infereze implicatiile
structurale ale acesteia la nivelul contextelor. Aceasta strategie de abordare permite
exhaustivitatea inventarierii mijloacelor de actualizare a posesiei. Totusi de unde
vine aceasta universalitate conceptuald gramaticalizatd prin forme si structuri?
Raspunsul este simplu 1n raport cu urmatoarea constatare de filozofia gramaticii si a
ontologiei de substrat. Existd doar doua entitati gramaticale, obiectul si persoana, iar
intre aceste entitati pot exista doar trei tipuri de relatii ontologice:

* Universitatea ,,Alexandru Ioan Cuza” din Iasi, Romania (msecrieru@yahoo.com).

! Preocupirile privind notiunea de posesie in gramatica limbii romédne sunt mai evidente dupi
aparitia GALR, 2005, ed. a doua, 2008, asa cum se vede si din Buletinul |nstitutului de Lingvistica
,lorgu lordan — Al Rosetti” din Bucuresti, nr. 2 (iulie-decembrie) 2008, unde la pag. 3-4 este
mentionat Proiectul Cercetarea limbii romdne din perspectiva tipologica (morfologie, morfosintaxa si
sintaxd); perioada: noiembrie 2008—decembrie 2011. Coordonator: Gabriela Pana Dindelegan:
,Proiectul isi propune sd urmareascd modul cum ,raspunde” limba romana la diversii parametri
tipologici, diferentiind intre: (a) parametri de structurd/ de organizare lingvistica (de exemplu: marcare
actantiala, clitice pronominale, articol, analitic vs sintetic, parametrul subiectului nul, parametrul
auxiliarelor, parametrul topicii: ordinea S-V sau V-S; ordinea adjectivului, ordinea determinantilor etc.)
si (b) parametri substantiali, care privesc categorii semantice si corelarea lor cu fapte de structura (de
exemplu: parametrul animatului, al posesiei, [sublinierea noastra, Mihaela Secrieru] al determinarii, al
cauzativului etc.)”. (https://www.lingv.ro/Buletin%202%20cu%20 rezumate.pdf) Problematica a fost
abordata intr-o prima varianta de Dana Niculescu in lucrarea sa de doctorat publicaté in 2008 sub titlul
Mijloace lingvistice de exprimare a posesiei in limba romdnd.

,Philologica Jassyensia”, an XV, nr. 1 (29), 2019, p. 137-149

BDD-A30218 © 2019 Institutul de Filologie Roméani ,,A. Philippide”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.156 (2026-06-09 23:01:55 UTC)



Mihaela SECRIERU

| - persoand — persoana
Il - obiect — obiect
Il - persoana — obiect

Aceste relatii ontologice binare pot fi traduse morfologic si sintactic prin sensuri de
atribuire, clasificare, cuantificare numerica, posesie s.a. Referindu-ne la posesie vom
putea observa ca aceasta presupune implicarea unei subconditii semantice de tip rol
tematic: posesor si posedat. Dacé rescriem relatiile de mai sus cu aplicarea acestei
conditii vom avea urmatorul cadru alethic al posesiei:

I’ - persoand posesor — persoana posedata
I’ — obiect posesor — obiect posedat
III” - persoana posesor — obiect posedat

Prezumand ca toate nivele limbii tind si pot sd exprime ideea de posesie prin
mijloacele lor specifice, prezumam implicit cd se poate face si o sistematizare a
actualizarilor din limba si ca tot implicit se poate deriva si o clasificare acolo unde la
un anumit nivel exista mai multe forme de exprimare a posesiei, fapte pe care le
vom documenta in studiul de fata.

2. Clasificari si criterii de clasificare gramaticale

In identificarea si discriminarea formelor si continuturilor care ne intereseaza
singura metoda proprie de investigarea este observarea empirica si singura tehnica
lingvistica este opozitia formala. Realizarile gramaticale ale posesiei pe care le avem
in vedere sunt clasificabile a priori, in virtutea evidentelor oferite de lexic si de
morfologie, in structuri unare, structuri binare, structuri ternare si/sau structuri
propozitionale. Observam mai intai ca dupa criteriul nivelului limbii avem realizari
morfematic-lexicale, unare, care tin de structura cuvantului si realizari gramaticale,
morfologice si sintactice, unare, binare sau ternare, care tin de celelalte nivele ale
limbii Aceastd primd clasificare morfologicd si structurald permite si o
supraclasificare sinteticd de tipul: posesie verbald, posesie nominald, eventual
posesie adjectivala.

2.1. Realizarile unare ale posesiei
Inventarul acestor structuri este compus din:

2.1.1. Structurile unare inframorfologice

2.1.2. Structurile unare morfologice

2.1.2.1. Posesia unard verbala

2.1.2.2. Posesia unard nominala

2.1.2.3. Structurile unare articol posesiv — pronume posesiv

Descrierea lor surprinde distinctiile structurale din interiorul clasei:

2.1.1. Structurile unare inframorfologice
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Realizarile morfo-lexicale ale posesiei sunt expresii ale posesiei nominale §i
sunt reprezentate de structuri in care posesia este aglutinata la nivelul structurii
morfematice a cuvintelor, ca in situatia patronimicelor:

[1] Aanei <a + Anei G. < Ana N./

Aceste realizdri nu au valoare sintactica, desi stricto sensu ele s-au format ca
atribute substantivale genitivale ale unor cuvinte acum in absentia, in interiorul lor
cristalizandu-se formal aceasta subfunctie sintactica.

2.1.2. Structurile unare morfologice

Incadram aici realizarile unare ale posesiei care sunt reprezentate la nivel
lexical si morfosintactic de verbul a avea si sinonimele sale si de substantivul avere
si sinonimele sale.

2.1.2.1. Posesia unara verbala

Realizarile unare ale posesiei sunt reprezentate la nivel lexical si
morfosintactic in primul rand prin posesia verbala, respectiv verbul a avea.
Structurile posesive cu verbul a avea (lat. habere) sunt augmentate prin
polisemantism care trimit la verbale cu denotatii partial sinonime si echivalentele lui
semantice cu sau fara conotatii: a poseda, (= conotativul a silui), a define (+
conotativul a a controla), a isi apropria (= conotativele a fura, a-si insusi), a
apartine (= conotativul a fi tutelat), a stapdni (= conotativul a domina) (cf. DEX,
s.v.). Aceste realizari pot fi considerate realizari 1:1 din punct de vedere lexico-
semantic vs morfo-sintactic, pentru ca verbele la moduri personale au calitatea de
predicat verbal si sunt autonome morfosintactic, iar verbele la moduri nepersonale
nu pun probleme de interogare morfosintactica. Totusi posesia nu se realizeaza doar
prin verb, ci prin intregul context semantico-sintactic, ceea ce face ca aceasta
clasificare unara solo verbum sa se fragilizeze privind substanta posesiei, cf.

[2] Eu am o carte rara. > a detine, a apartine,

[3] Eu posed o carte rara. > a stapdni

[4] In mana am o carte. > a fine

[5] Mi-am apropriat o carte rard.> a achizitiona, a se improprietari, = a fura, a
cumpdra

[6] El avea barba. Ea avea rochie. > a purta

[7] Volumul are o bibliografie bogatd. Segmentul are doi centimetri. > este dotat
Cu..., este compus din

[8] Are un premiu de la mine! > a cdstiga, a cdpdta, a obfine

[9] Ma am bine, rau, drag cu toti. N-are decét. N-are ce face. Nu are rusine/ margini/
limita. > perifraze si expresii

[10] Am o sete si o foame fantastice (Mi-e foame si mie sete.), Are sapte ani. (ESte in
etate e sapte ani > habeo pro sum?

[11] Are o boala rara. > a suferi

[12] N-are sa vina. > nu va veni

2 Transformarea sum pro habeo [verbul a fi folosit pentru sensul si verbul a avea] este reversibili
ca habeo pro sum, de unde ambele forme, unele mai naturale in alte limbi: fr. J'ai faim. ad litteram =
Eu am foame.
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Aceasta este o paradigma dinamica, de proces a posesiei. Sintaxa posesiei
verbale este predicativa pentru modurile personale si nepredicativa pentru modurile
nepersonale cu exceptiile stiute.

2.1.2.2. Posesia unara nominala

O paradigma unara, dar statica, o reprezintd nominalele derivate sau nu de la
verbele de posesie: a avea — avere, avutie, avut, a poseda — posesie, posedare,
posesor, a detine — definere, detindtor, detinut, ideea de posesie diluandu-se
contextual progresiv si in situatia acestor nominale.

[13] El are o avere colosala.
[14] El este detinut 1a o inchisoare federala.

Sintaxa posesiei este cea de complement intern, pentru exemplul [13] si de
cumul de functii sintactice pentru exemplul [14], dar numele si adjectivul pot ocupa
toate pozitiile sintactice din paradigmele lor sintactice fara exceptii.

2.1.2.3. Structurile unare articol posesiv — pronume posesiv

Aceste structuri analitice cuprind in structura lor relatia obiect posedat +
persoana-posesor, infra exemplul [15], ori persoand-posedata + persoand-posesor,
infra exemplul [1577:

[15] A mea este mai interesanta.
[15°] A mea este mai tanara.

In fiecare din exemplele date, articolul-pronume a necesiti o decodare veniti
dintr-un context anterior, in exemplul [15] poate fi numele [povestea], in exemplu
[15°] poate fi numele [fiica], altfel acesti @ raman cu un referent hipocodificat si
echivoc.

Pronumele posesiv are paradigmd purd completd, dar si dublatd de unele
forme ale pronumelor personale, cf.:

[16] m./ f. +sg./ pl.
meu/mea,
mei/mele
tau/ta,
tai/tale
sau/sa,
sdi/sale, 1anga care sunt atrase si pronumele personal ei, dinseillui,
dansului
nostri/noastre,
vostri/voastre,
sai/sale n care este atras i pronumele personal lor, danselor, dangsilor

Marca absolutd a posesiei este articolul posesiv, respectiv articolele a, al®, ai,
ale, desi in decodarea posesiei nu trebuie sa omitem intarirea acestora prin formele
pronumelui posesiv, relatia dintre ele fiind una redundantd, aproape tautologica.

® D. Irimia considerd ca ,,morfemul al realizeaza sensul de determinare din perspectiva sensurilor de
‘posesie’, ‘apartenentd’, proprii cazului genitiv sau pronumelui posesiv, realizeaza aceastd functie de
morfem al determinarii, cind substantivul in genitiv precede substantivul ventru al sintagmei” (1997: 59).
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Aceste realizari analitice, de tipul a mea, al meu etc. sunt de fapt, cum am afirmat si
mai sus, cumule morfologice, dat fiind, pe de o parte, valoarea de substitut de tip
pronominal a articolelor posesive genitivale® si, pe de alti parte, intreaga valoare de
substitut de tip pronominal a sintagmei din care fac parte. Din punct de vedere
sintactic, posesia se poate asocia subiectului, cf. exemplele supra [15] si [157], dar si
tuturor celorlalte functii sintactice cazuale nominale, cu sau fara prepozitii, atribut,
complement, circumstantial etc.

2.2. Realizarile binare ale posesiei

In aceastd subclasd taxinomica se incadreaza in principal posesia nominali,
structuratd binar prin concatenarea a doud nume: NUME - nume in genitiv, CU
subtipurile, nume — pronume in genitiv, pronume-pronume in genitiv, nume -
numeral, precum si prin posesia adjectivald exprimata prin nume si adjectivele
pronominale posesive ale numelor.

Clasificarea in extenso indica un tablou cuprinzator de situatii:

2.2.1. Structuri binare nume + nume in genitiv

2.2.2. Structuri binare nume + pronume in genitiv

2.2.2.1 Structuri binare nume — pronume personal

2.2.2.2. Structuri binare nume — pronume demonstrativ
2.2.2.3. Structuri binare nume — pronume nehotardt
2.2.3.4. Structuri binare nume — pronume interogativ
2.2.3.5. Structuri binare nume — pronume relativ

2.2.2.6. Structuri binare nume — pronume negativ

2.2.2.7. Structuri binare nume — ,, genitivul propozitional”
2.2.3. Structuri binare pronume — pronume

2.2.4. Structuri binare nume — numeral

2.2.4.1. Structuri binare nume — numeral cardinal

2.2.4.2. Structuri binare nume — numeral ordinal

2.2.5. Structuri binare pronume — adjectiv pronominal
2.2.5.1. Structuri binare pronume — adjectiv pronominal posesiv

A posteriori pot interveni taxinomii superioare pe care le vom inventaria.
2.2.1. Structuri binare nume — nume in genitiv

Este forma binara prototipica care serveste drept model pentru toate celelalte
structuri binare morfologice ale exprimarii posesiei, deoarece numele generic prin
care se exprima posesia poate fi Inlocuit prin substitutele sau alovariantele sale.
Exemplul urmator, [17], contine marcarea genitivului prin articolul cumul, pronume-
morfem-articol, dat fiind interpunerea altei parti lexico-gramaticale intre cele doua
nume, dar exemplele cele mai frecvente sunt in proximitatea imediata

[17] ,.Privite de pe terenul problematizérii a ,ceea ce este”, calitatea de lucru a
semnului impiedica constituirea lui ca obiect epistemic autonom, ordinea existentei, a
gdndirii si a rostirii fac una, nu sunt despartite” (Semiologia, Wikipedia, 06/02/2018).

* Faptul ca ceea ce este considerat articol posesiv genitival este interpretabil si ca pronume a fost
discutat frecvent in lingvistica romaneasca.
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Din punctul de vedere al sintaxei structurii prototipice, aceste nume in
genitivul posesiei, fie aflate proximal, fie distal, sunt toate atribute substantivale. Nu
ne intereseaza deloc sintaxa regentului, fiindca nu calitatea lui sintactica ci calitatea
lui morfologica genereaza calitatea sintactici a regentului. Ele sunt expresia
infasuratad a posesiei nominale genitivale, expresia ei desfasurata interesidnd sintaxa
structurilor ternare, cf. atributul genitival direct din exemplul de mai sus ,,calitatea
de lucru a semnului” va trece la atributul genitival mediat prin verbul a fi: calitatea
de lucru este a semnului.

2.2.2. Structuri binare nume — pronume in genitiv

Aceste structuri sunt expresia binard a posesiei nominale. Exista tot atatea
structuri cate pronume, personal, nehotarat, demonstrativ, interogativ si relativ etc.,
se pot concatena cu numele, eventual precedate de articolele posesive genitivale, in
vederea exprimarii posesiei. Fiecare dintre ele pot prezenta anumite particularitati.

2.2.2.1 Structur binare nume — pronume personal

Pronumele personal poate exprima posesia in cazul G m./ f. + sg./ pl. la toate
persoanele avand o paradigma mixta, tona si atona, dar completa, fapt demonstrat de
D. Irimia (1997: 103-104) si reiterat prin consideratii suplimentare de M. Secrieru
(2007: 43) s.a. Formele atone ale pronumelui personal in cazul G. au fost gresit
asociate, din cauza omonimiei cazuale, cu cele in D., dar dezambiguizarea
genitivului se poate face prin testul aldturdrii prepozitiilor si a locutiunilor
prepozitionale specifice cazului genitiv pronumelor care par a fi posesive: asupra,
contra, impotriva, de jur imprejurul, in fata, in spatele + mea, meu, ta, etc., cf.
asupra_mea - asupra-mi, in jurul tau — in juru-fi, i dublarea acestor structuri
obtinute prin structuri naturale care circula in limba, construite dupd acelasi tipar,
dar cu forme atone in Care recunoastem usor pronumele personale atone, ceea ce
demonstreaza ca structuri precum mdna-mi, baiatu-¢i pot fi considerate expresii nu
ale dativului posesiv, ci ale genitivului posesiv. Redam paradigma completa a
formelor pronumelor personale dupa D. Irimia, care considera ca si ceea ce este
asociat indeobste pronumelui posesiv este expresia tona tot a pronumelor personale,
punct de vedere cu care inclinim sa fim de acord:

,Persoana | Persoana a ll-a Persoana a lll-a
Singular plural Singular  plural Singular  plural
G. meu, -mi, nostru, -ne tau, -fi, vostru, -va, lui, ei, -i, lor, le”
(1997: 104).

[18] Pamantul din jurul casei/ din juru-i le apartine.
[19] Paméantul din fata casei/ din fata-i le apartine.

Din punct de vedere sintactic, posesia se asociazd functiei de atribut
pronominal, dar ca si in situatia pronumelor posesive, ba chiar mult mai deplin, dat

IR

functiilor sintactice cazuale nominale.
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2.2.2.2. Structuri binare nume — pronume demonstrativ
Aceasta structurd o ilustram prin exemplul:

[20] ,Razboi pand la moarte impotriva bogitagilor si ajutoarelor acestora,
intelectualilor burghezi... ei trebuie striviti la prima abatere... intr-un loc si fie pusi
dupa gratii... in altul sa fie pusi sa curete latrine.... in altul impuscati pe loc... cu cat
mai multd varietate, cu atit mai bogata va fi experienta comunista” (loan Greceanu, 2
citate din Vladimir Ilici Ulianov (Lenin).

Sintaxa posesiei pronominale, exprimata morfologic prin structura binara
nume + pronume demonstrativ: ,,impotriva ... ajutoarelor acestora”, este cea de
atribut pronominal.

2.2.2.3. Structuri binare nume — pronume nehotdardt
Aceasta structura o ilustram prin exemplul:

[21] ,.in scoala primara aproximativ toate problemele de matematica incepeau cu doi
biciclisti care plecau din doua localitati, iar noi trebuiam sa calculam cand se intalnesc
tinand cont de viteza fiecaruia.”

Sintaxa posesiei pronominale, exprimata morfologic la nivelul structurii
binare nume + pronume nehotarat ,,viteza fiecaruia”, este cea de atribut pronominal.

2.2.3.4. Structuri binare nume + pronume interogativ
[22] Colectia caruia este mai valoroasa?
Sintaxa posesiei pronominale este cea de atribut pronominal.
2.2.3.5. Structuri binare nume — pronume relativ
Avem aici 1n vedere un exemplu curent, de tipul:

[23] ,,El este omul in a cdrui muzicd regasesc intunecimi, umbre, dureri, chiar sunete
ciudate ale unor cogsmaruri  shakespeariene”  (Cristian  Pétrdsconiu,
http://www.lapunkt.ro).

Sintaxa posesiei pronominale, exprimatd morfologic la nivelul structurii

binare nume + pronume relativ omul in a carui muzica” este tot de atribut
pronominal.

2.2.2.6. Structuri binare nume — pronume negativ

Exemplele cu aceasta structura sunt foarte putin productive, rare de-a dreptul.
Aducem aici un exemplu din media virtuala.

[24] ,,Imediat a venit Brates care m-a intrebat: "Tu esti reprezentantul poporului?" Nu
ma simteam reprezentantul nimanui dar am raspuns da si uite asa, am fost dus in
studioul patru, de fapt in fata lui, pind cind au sosit vedetele” (Cristian Sima, Marea
Spovedanie 8).

Sintaxa posesiei pronominale, exprimatd morfologic la nivelul structurii
binare nume + pronume negativ ,reprezentantul nimdnui”, este cea de atribut
pronominal.
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2.2.2.7. Structuri binare nume — ,, genitivul propozitional”

Exista posibilitatea in limba roméana ca genitivul nominal al posesiei sa fie
extins la forma unei propozitii, asa ca in exemplul de mai jos, fapt ce augmenteaza
continutul denotativ al genitivului cu realizarea pe care noi am numi-o ,,genitivul
propozitional”, ca Tn exemplul de mai jos:

[25] Nu voi uita emotia /a /ceea ce am trdit in copilarie. /

Exista evident posibilitatea atragerii morfemului posesiei si a unei parti din
pronumele relativ compus in regenta, dar existenta pronumelui relativ compus cu
valoare unitard nu este controversatd, fapt ce intdreste interpretarea noastra.
Propozitia poate fi contrasd irintr-un nume in genitiv: *emotia trairilor copildriei
sau un pronume *emotia acelora trdite, de aceea o Incadram in acest mare subtip.
Sintaxa posesiei propozitionale este de tip atributiv.

2.2.3. Structuri binare pronume — pronume

Inregistram aici si aceste realizari care pun in relatie de posesie dou tipuri de
pronume nehotarate, demonstrative, posesive, relative s.a., fie in cazul genitiv, fie in
acuzativ, caz In care posesia se contamineaza cu ideea de partitie, ca in exemplele de
tipul:

[26] toate ale acestuia/ ale mele /ale oricareia/ ale niciuneia s.a.
[27] ale tale dintre toate

[28] a/ niciuna/ -eia din ale mele/ ale tale/ etc.

[29] ale/ careia din ale mele/ ale tale/ ale noastre etc.

Sintaxa posesiei pentru aceste structuri binare raméane in sfera atributiva, fiind
cea de atribut pronominal

2.2.4. Structuri binare nume — numeral

Numeralul participa si poate exprima ideea de posesie in cazul genitiv, dar si
in acuzativ cu prepozitia cu cf. Capra cu trei iezi, unde cu marcheaza apartenenta
sau posesia sau sintagmatic de de urmat de numeral adjectival: baiat de zece ani.
Prototipul la care ne referim este cel mai productiv.

2.2.4.1. Structuri binare nume — numeral cardinal
Aceste structuri pot fi realizate doar cu marcaj prepozitional:

[30] Parerile a trei (dintre ei) erau diferite.
[31] Parerile celor trei erau diferite.

Sintaxa posesiei pentru aceste structuri binare ramane in sfera atributiva.
2.2.4.2. Structuri binare nume — numeral ordinal

Aceste structuri pot fi realizate tot doar cu marcaj prepozitional:
[32] Parerea celui de-al doilea era diferita.

Sintaxa numeralului cardinal si acelui ordinal este de tip atributiv.
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2.2.5. Structuri binare pronume — adjectiv pronominal

Este expresia posesiei adjectivale si poate fi exprimata exclusiv prin adjectivul
pronominal posesiv, celelalte adjective pronominale putiand intra in sintagma
posesiei doar in structuri ternare de tipul nume + adjectiv pronominal-nume, in orice
topica: cartea acestei fete/ cartea fetei acesteia, cf. infra 1.3.2.

2.2.5.1. Structuri binare pronume — adjectiv pronominal posesiv

Acest exemplu ar putea fi considerat 0 realizare unara, dar adjectivul
pronominal nu existd decat in raport cu numele pe care il determina, altfel ar fi
pronume.

[33] ,,Ei ii datorez interesul meu pentru cultura, si 1i datorez chiar si scrierea de fata”
(luliana Nistoroaia, Mamica de doud fetite).

Sintaxa posesiei pentru aceste structuri binare este de atribut adjectival.
2.3. Realizarile ternare ale posesiei

Existd mai multe astfel de structuri ternare care contin ideea de posesie la
nivelul continutului lor denotativ, categorial si functional, varietatea si cantitatea lor
fiind relativ bogate:

2.3.1. Structuri ternare nume — pronume reflexiv — nume

2.3.2. Structuri ternare nume + adjectiv pronominal — nume

2.3.2.1. Structuri ternare nume — adjectiv pronominal posesiv — nume
2.3.2.2. Structuri ternare nume — adjectiv pronominal demonstrativ — nume
2.3.2.3. Structuri ternare nume — adjectiv pronominal nehotardt — nume
2.3.2.4. Structuri ternare nume — adjectiv pronominal interogativ — nume
2.3.2.5. Structuri ternare nume — adjectiv pronominal relativ — nume
2.3.2.6. Structuri ternare nume — adjectiv pronominal negativ — nume
2.3.2.7. Structuri ternare nume — adjectiv pronominal nehotdrdt — nume
2.3.3. Structuri ternare cu dublu statut, morfologic si propozitional
2.3.4. Structuri ternare absconse

2.3.5. Structuri ternare incriptate

Descrierea exemplificativa de mai jos surprinde mai multe aspecte structurale
si de continut.

2.3.1. Structuri ternare nume — pronume reflexiv — nume

O prima structurd ternard la care ne vom referi este cea in care apare
pronumele reflexiv in asa zisul si mai vechiul ,,dativ posesiv”. Observatia noastra
este intaritd de opinia similard exprimata si de Marina Radulescu Sala Faptul ca
uneori pentru exprimarea propriului continut functional o parte de vorbire are nevoie
de o baza morfologica si semantico-sintactica a fost avansat de noi inainte de anul
aparitiei GALR (M. Secrieru, 2000: 26-88). situatiec care este proprie s§i acestei
structuri denumite de autoarea amintitd drept ,,complement posesiv” (2005, I1I: 441).
Situatia pronumelui reflexiv se individualizeaza si prin aceea ca acesta are forme
specifice doar cazurilor D si Ac. si ca in situatia pronumelor personale referitor la
pronumele reflexiv nu intervine adjectivarea pronominald. Dintre toate formele
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proprii, tone si atone de dativ siesi, isi/ si-, -5i, $i acuzativ, pe sine se, s-, sunt atrase
in exprimarea posesiei doar formele de dativ:

[34] El si-a luat haina si a plecat.
[35] El isi lua haina si pleca.

Totusi pentru respectarea legii necontradictiei, trebuie sa observam identitatea
de forme dintre s datival reflexiv pentru persoana a Ill-a singular si plural si toate
celelalte forme dativale considerate forme ale pronumelor personale mi-, ¢, isi, imi,
iti, ne va, care sunt si ele in egala masura posesive contextual, cf.:

[36] Eu mi-am luat haina si am plecat.
[37] Eu imi iau haina si plec.

[38] Tu fi-ai luat haina si ai plecat.
[39] Tu i1 iei haina si pleci.

Aceastd constatare ne obligd sa atragem 1n paradigma declinationald a
pronumelor personale la genitiv nu numai formele meu, fqu, asa cum am admis
supra. 1.2.3.1,, ci trebuie sa atragem si formele atone mi-, -fi, -ne, vd-, v-, alaturi de
lui, ei, i, lor, le, li, ci si pe pronumele reflexive isi, si- in dativ, alaturi de pronumele
personale imi, -mi, i, -fi etc. O astfel de inferenta este logica si trebuie acceptata
fara rezerve, dat fiind aceste argumente suplimentare.

Din punct de vedere sintactic, avem o asociere a continutului denotativ al
posesiei cu cea a functiilor sintactice de atribut pronominal.

2.3.2. Structuri ternare nume + adjectiv pronominal — nume

Posesia poate fi exprimata chiar daca pronumele isi schimba clasa gramaticala
prin conversiune §i trece contextual in cea adjectivala. Structural nu mai putem vorbi
de structuri binare, ci de structuri ternare. Sintaxa structurilor ternare este un
domeniu putin exploatat in lingvistica romaneasca, actualizarea functiilor sintactice
oprindu-se la modelul binar, chiar daca evidentele arata ca exista temeiuri si pentru
aceastd noud abordare. Structurile ternare sunt asociate intens cu propozitia, aceasta
translare ori salt in alt registru interpretativ salvand practic dogma ca functia
sintacticd este o realitate binard, si ca orice trece de marginile ei trebuie sa apartina
automat altui tip de unitate sintactica.

2.3.2.1. Structuri ternare nume + adjectiv pronominal posesiv — nume

Spre deosebire de structurile pe care le-am inregistrat sub 1.2.5. si care sunt
binare, acestea de sub 1.3.2. sunt ternare prin aceea cd adjectivul pronominal care
indica posesia insoteste alt nume, cf. infra. exemplele [40] — [45]. Evident acestea
pot fi reduse la structurile binare constitutive, dar tratarea lor impreuna este un mod
de interpretare sintactica ce tine de sintaxa structurilor ternare.

2.3.2.2. Structuri ternare nume + adjectiv pronominal demonstrativ - nume
[40] Cartea acestei fete este noua.
2.3.2.3. Structuri ternare nume + adjectiv pronominal nehotardt - nume

[41] Cartea oricarei fete este noua.
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2.3.2.4. Structuri ternare nume + adjectiv pronominal interogativ - nume
[42] Cartea carei fete s-a pierdut?

2.3.2.5. Structuri ternare nume + adjectiv pronominal relativ - nume

[43] Nu stiu/ a carei fete carte s-a pierdut./

2.3.2.6. Structuri ternare nume + adjectiv pronominal negativ - nume
[44] Cartea niciunei fete nu este noua.

2.3.2.7. Structuri ternare nume + adjectiv pronominal nehotardt - nume

[45] Cartea vreunei fete nu este noua?

Sintaxa posesiei pentru structurile de sub 1.3.2 este una de tip atributiv, daca
privim binar, dar structura ternard deschide posibilitatea interpretarii la nivelul
gramaticii traditionale pentru prima data a functiei sintactice a sintagmei ca unitate
sintactica, aceasta functie fiind una de tip atributiv, eventual un atribut dezvoltat, ori
complex, care este alcatuit din doud subfunctii sintactice.

2.3.3. Structuri ternare cu dublu statut, morfologic si propozitional

Incadram aici mai multe structuri care par a fi propozitionale, dar de fapt ele
sunt in principal ternare si secundar pot fi descrise drept propozitionale. Desi
propozitionalitatea poate fi interpretatd drept preemptiune asupra caracterului ternar,
aceasta caracteristica nu este relevanta, ci faptul cd este termen intr-o structura
ternard este acum pertinent.

2.3.3. Structuri ternare propozitie — verb — propozitie

Aceasta structurd seamana cu structura ternard clasica: subiect — verb
copulativ - nume predicativ, care este alcatuita si ea dintr-un miez morfologic, fiind
o dovada a unei regularitati structurale.

[46] Cine cultiva mere are ce vinde.

Sintaxa acestei structuri este compozita, dar verbul a avea ca miez structural
este predicat verbal.

2.3.4. Structuri ternare absconse

Structurile posesive ternare pe care le inregistram aici sunt cele in care posesia
este mediata, prin structuri sintactice construite cu un verbele a fi sau a avea in
raport de transalare sum pro habeo/ habeo pro sum. Acestea sunt mai totdeauna
structuri izosemantice, dar nu si izosintactice cu alte tipuri de structuri, dar care au la
nivelul structurii de addncime structuri de gandire comune cu verbul a fi sau a avea,
mai mult sau mai putin transparente. Cf. infra exemplele de tipul:

[47] Eu am o casa. vs

[48] Casa este a mea,

[49] lon este cumnat cu Mihai. vs
[50] Ion il are drept cumnat pe Mihai.
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In exemplele ultime [49] si [50] implicatura este [lon are un cumnat pe care il
cheama Mihai]. Ele urmaresc fiecare aceeasi logica.

Sintaxa posesiei este doar la nivelul continutului denotativ si nu la nivelul
continutului functional.

2.3.5. Structuri ternare incriptate

O constructie sintacticad ternara ineditd de posesie absconsa sau incriptata este
cea din exemplul urmétor:

[51] 4 venit un om cu barba
Structura de la suprafata provine din structurile primare dublu incriptate:

Nivelul I. |A venit un om.| + |Omul avea barba.|
unde |Omul avea barba.|  provine din
Nivelul 1I. |Omul exista] + |[Omul avea trasatura intrinseca opozitiva si
distinctiva ca ,,avea barba”

Din punct de vedere sintactic, in structurile ternare continutul denotativ al
posesiei este abscons sub functiile sintactice de atribut substantival mediat si de
cumul de functii sintactice.

3. Concluzii

Studiul de fata surprinde in mod exhaustiv exprimarea notiunii de posesie in
limba romana. Toate nivele limbii prezinta structuri ale posesiei, de aceea putem
afirma ca limba acceseaza intens principiul exhaustivittii mijloacelor de exprimare
a unei notiuni semiotice. In studiul de fatd am identificat si inventariat un numar de
12 invariante structurale, doua unare, cinci binare si cinci ternare, si un numar de 20
variante ale invariantelor, trei unare, zece binare si sapte ternare. Observam in
legatura cu aceste 32 de situatii concretizate prin 52 de exemple, In primul rand
cresterea gradului de complexitatea structurald de la structuri asintactice, in
praesentia, cum ar fi unele patronime, la structurile unare reprezentate prin verbul
etalon a avea, si prin numele derivat avere, precum si prin formele cazuale ale
pronumelui posesiv, dar observam ca cele mai productive sunt structurile binare,
combinatiile structurale binare axandu-Se pe invarianta nume — nume, prin nume
intelegand aici si toate substitutele acestuia. Structurile ternare cele mai complexe
din punct de vedre structural au si ele o frecventd considerabila in limba romana,
unele continind incriptatd ideea de posesie la nivelul structurii de adancime. Studiul
releveaza si functia sintactica a sintagmei posesive, in legdtura cu acre am constatat
ca. la nivelul sintaxei structurilor care exprima posesia, toate functiile sintactice sunt
accesate, cu precadere atributul, dar tipul functiilor cum era de asteptat depinde de
natura morfologicd a termenului care exprima posesia si a termenului cu care se
concateneaza In context.
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Linguistic Study on the Expression of Possession
in Romanian with a Special Look at Morphosyntax

This study exhaustively captures the expression of the notion of possession in
Romanian. All levels of the language present structures of possession that is why we can
assert that the language is intensely accessing the principle of the exhaustiveness of the
means of expression of a semiotic notion. There are non syntactic structures in praesentia,
such as some patronyms, then there are unary structures represented by the standard verb a
avea (to have) and by the name derived rom. avere as well as the casual forms of the
possessive pronoun, but the most productive are the binary structures, the structural binary
combinations focusing on the invariant name — name, by name meaning here also all its
substitutes. The ternary structures also have a considerable frequency in Romanian, some
containing the idea of possession encrypted at the level of the depth structure. The study also
reveals the syntactic function of the possessive syntagma. At the level of the syntax of
structures expressing possession, all syntactical functions are accessed, but their type
depends on the morphological nature of the term that expresses the possession and the term
with which it concurs in the context.
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