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Abstract: The postmodernist literary current from 1980, reconfigures the Romanian literature with the
Western ones, anticipating and then accompanying through its pluralist philosophy the exit from the
communist regime and the transition to the present democracy, and the subsequent literary and cultural
models remain to be identified in the programmatic diversity of postmodernity.

Critical perspectives emerged in the nineties, especially proclamations of the end of postmodernism,
seeing the same triumphant pleasure. The first important debate on this issue in Romania took place in
1986, with the occasion of the emergence of a special number of "Critical notebooks” dedicated to
postmodernism. During this period there was an exposition of the evolution of the word postmodernism
and its derivatives that began to circulate in the Romanian cultural press before 1986.
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Curentul literar postmodern de la 1980, repune in concordanta literatura romana cu cele
occidentale, anticipand si apoi insotind prin filozofia sa pluralistd iesirea de sub regimul
comunist si trecerea la democratia actuald, iar modelele literare si culturale subsecvente rdman de
identificat n diversitatea programatica a postmodernité;ii”l.

In randurile care urmeaza este prezentat spatiul literar in context romanesc, un scurt
istoric al circumstantelor postmodernismului in critica romaneasca de specialitate, precum s§i
dezbaterile generate de aparitia termenului pe teritoriul tarii noastre. Desi postmodernismul nu
face obiectul acestei lucrari, realizam ca ,,orice incercare de circumscriere a unui fenomen
ramane incompleta fara disocierea nu numai de precedent, ci si de ceea ce a urmat™?.

Anii noudzeci au adus mai multe perspective critice si mai ales proclamatii ale sfarsitului
postmodernismului, vadind aceeasi placere triumfatoare. Cea dintai importantd dezbatere pe
aceastd tema in Romania a avut loc in anul 1986, cu prilejul aparitiei unui numar special al
,Caietelor critice” dedicat postmodernismului. O expunere a evolutiei ,cuvantului
postmodernism si derivatelor sale care au inceput sa aiba circulatie in presa culturala

roméneasca”™ inainte de 1986 a fost realizata de Ion Bogdan Lefter in cateva articole incluse in

! lon Bogdan Lefter, Recapitularea modernitdtii. Pentru o noud istorie a literaturii romdne, Pitesti, Editura Paralela
45, 2000, p. 195.
2 Maria-Ana Tupan, Discursul modernist, Bucuresti, Editura Cartea Roménesci, 2000, p. 25-26.
® lon Bogdan Lefter, Postmodernism. Din dosarul unei ,,batdlii” culturale, Editia a II-a, adaugita, Pitesti, Editura
Paralela 45, 2002, p. 18.
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volumul Postmodernism. Din dosarul unei “batalii” culturale,precum si in antologia lui
Gheorghe Craciun, Competitia continua. Generatia '80 in texte teoretice .

Se cuvine sd addugam ca si Magda Carneci a redactat un articol in care a abordat aceasta
tematicd, publicat initial in revista ,,Romania literarda”, cu titlul Despre postmodernism in Europa
de Est si reluat sub diferite titluri in diverse publicatii. Magda Carneci observa cu subtilitate o
situatie interesanta si anume aceea a nuantei ideologice a termenului in tarile estice. Acesta pare
un punct de vedere cu largi perspective de analiza, dar care nu face obiectul lucrarii de fata.

Postmodernismul ne invatd cd toate practicile culturale au un subtext ideologic care
determind conditiile posibilitatii reale pentru ca ele sa produc semnificatii. Luand 1n considerare
confuzia si aerul vag asociate cu termenul Insusi, postmodernismul este ,un fenomen
contradictoriu care uzeaza si abuzeaza, instaleaza si apoi submineaza insesi conceptele pe care le
ia in discutie (...) postmodernismul nu poate fi folosit pur si simplu ca sinonim pentru
contemporaneitate si nici nu descrie un femomen cultural cu adevdarat international, intrucat el
este, in primul rand, european si american””.

Cea dintai intrebuintare a termenului de postmodernism pe teritoriul tarii noastre este
aceea a lui Andrei Brezeanu, intr-un articol din 1974 despre scriitorii postmodernisti americani
Post-modernii americani - o traiectorie spre viitor’. Se notifici faptul ci acest articol este
publicat intr-o vreme in care discutia despre postmodernism tocmai Incepuse sa ia amploare in
Statele Unite. Nu este inca vorba despre un postmodernism romanesc, dar Andrei Brezeanu are
meritul de a scoate in evidenta o noua realitate a literaturii americane, care, in scurt timp, va lua
o amploare internationald, depasind chiar sfera literaturii.

Termenul de postmodernism reapare sase ani mai tarziu intr-o prefatd Poemul ca gest a
traducatorului Stefan Stoenescu la un volum de poeme din Frank O’Hara. Stoenescu realizeaza si
o schema tipologica a postmodernismului prin raportare la modernism: ,,Poetul post-modernist
coboara din nou in strada, gest prin care asuma existenta in nume propriu, renuntand la armura
impersonalitatii. Poemul devine consemnare a insusi actului prin care existenta se circumstaziaza
in poem. Distinctia fatd de modernism este clard: nu avem a face cu cerebrala reflexivitate a
actului creator’™®. Dupa cum scrie Ion Bogdan Lefter, acelasi Stefan Stonescu este cel care, in
1983, cu ocazia Colocviilor de critica ale revistei ,, Transilvania” din Sibiu, realizeaza o sinteza a
dezbaterii asupra postmodernismului in spatiul cultural american.

Foarte importante sunt contributiile ,,primului scriitor optzecist care a folosit termenul
postmodernism™’, Alexandru Musina. In 1982, intr-un articol din ,,Astra” (Poezia - o sansd...),
conceptul evidentiazd o realitate a noii poezii romanesti, opusd modelului ,,ascetic” modernist.
Musina reliefeazd doud directii ale acestei noi atitudini poetice romanesti: ,,0 reactie de
sincronizare (nu din spirit de imitatie, cum insinueaza vesnicii conservatori, ¢i din necesitatea de
a exprima o anume sensibilitate si o viziune specifica si ca rezultat al evolutiei poeziei romane

* Linda Hutcheon, Poetica postmodernismului, Bucuresti, Editura Univers, 2002, p. 17.

> Andrei Brezeanu, Post-modernii americani- o traiectorie spre viitor, in ,.Secolul 20, nr. 8 (163), 1974, p. 8.

6 Stefan Stoenescu, Poemul ca gest, apud lon Bogdan Lefter, Postmodernism. Din dosarul unei ,,batalii” culturale,
p. 5.

" George Badiriu, Postmodernismul romdnesc, lasi, Editura Institutului European, 2007, p. 11.
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postbelice) cu aceastd deschidere poetica”®. Musina revine asupra ideii de postmodernism intr-0
masa rotunda pe tema poeziei de azi: ,,poetii generatiei mele au deplasat centrul de greutate al
discursului de pe imaginar si limbaj, pe existenta omului obignuit, pe problemele lui, ale noastre,
de zi cu zi. Aici gasesc ca exista originalitate reald. Nu mai avem de-a face cu poezia moderna
asa cum o defineste Hugo Friedrich, ci cu o poezie post-modernistd. O rupturd importanta,
cred”®. Discutia continua intr-un articol din 1985, autorul relevand tendinta ludica si ,.directetea
complexd a poeziei postmoderne™?.

Dintre criticii literari recunoscuti, cel care uziteaza termenul de postmodernism este
Nicolae Manolescu. Intr-un articol din 1983 intitulat Postmodernismul poetic, Manolescu
vorbeste despre poezia de dupa 1960 al carei spirit principal nu este inovator, ci continuator.
Manolescu creaza o clasificare a poeziei romanesti, dar se pot observa mai multe imprecizii
teoretice. Postmodernismul este incadrat impreunda cu avangardele intr-0 categorie a poeziei
moderne (desi moderna este consideratd si poezia simbolistd), iar ceva mai departe
postmodernismul este definit prin opozitie cu modernismul. Criticul revine ulterior adaugand ca
termenii insisi ar trebui revizuiti”*'. Dupa cum remarci Ion Bogdan Lefter, Nicolae Manolescu
a mai folosit apoi termenul in cateva cronici.

La randul sdau Mircea Cartarescu apreciaza ca postmodernismul raspunde la o ancheta
despre literatura tinerilor in 1985. Cartarescu admitea cd postmodernismul reprezintd o
posibilitate de regenerare a poeziei si distingea intre caracteristicile postmodernismului
textualismul, biografismul si sincronia stilistica. Tot in 1985, Mihai Dinu Gheorghiu se refera la
postmodernism intr-un articol din ,,Convorbiri literare” (Modernismul la post). Este analizat cu
acest prilej cazul lui Umberto Eco cu referiri la Numele trandafirului.

O serie de imprecizii conceptuale pot fi observate in articole semnate de Cristian Livescu
(Post-modernismul textual, Spatiul povestirii, Nichita Stanescu — post-modernul). Livescu
utilizeaza ca sinonim al postmodernismului textual formula de trans-modernism textualist. De
asemenea, Nichita Stanescu este considerat ,,cel mai important poet post-modern de pana acum
in literatura noastra*?, dupa ce intr-un articol anterior il clasificase drept modernist.

O atitudine mai clarda si mult mai documentata pare sa aiba Monica Spiridon care a
realizat o traducere a unui eseu al lui Malcolm Bradbury. Ea definea postmodernismul ca pe
»subiectul numarul unu in cultura timpului nostrw”™®. Autoarea a facut, de asemenea, o
prezentare generald a dezbaterilor teoretice cu privire la postmodernism, cu un mare numar de
referinte internationale.

8 Alexandru Musina, Poezia- o sansd..., apud lon Bogdan Lefter, Postmodernism. Din dosarul unei , batalii”
culturale, p. 24.
® Alexandru Musina, Poezia- o sansd..., apud lon Bogdan Lefter, Postmodernism. Din dosarul unei , batalii”
culturale, p. 24.
19 Alexandru Musina, Sase ,,teze” si o ,,addenda”, apud lon Bogdan Lefter, Postmodernism. Din dosarul unei
,batalii” culturale, p. 8-9.
! Nicolae Manolescu, O usd intredeschisd (Teme 6), Bucuresti, Editura Cartea Romaneasca, 1986, p. 108.
12 Cristian Livescu, Nichita Stanescu — post-modernul, apud lon Bogdan Lefter, Postmodernism. Din dosarul unei
,batalii” culturale, p. 28.
3 Monica Spiridon, Modernisme si postmodernisme..., apud lon Bogdan Lefter, Postmodernism. Din dosarul unei
,batalii” culturale, p.28.
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Ion Bogdan Lefter il aminteste si pe Eugen Simion in contextul dezbaterilor despre
postmodernism, criticul aplicand termenul in caracterizarea poeziei lui Leonid Dimov. Un alt
critic (Radu G. Teposu) folosea postmodernismul referindu-se la Marin Sorescu. La randul sau
Mircea Martin aprecia in Singura critica faptul ca ,,poezia varstei postmoderne: 0 poezie care
vine din culturd, o poezie a poeziei, a atitudinii ludice, ironice nu o data, si mai putin a reveriei i
a dezlantuirilor metaforice. Aluziile cotidiene si implicatiile politice abunda in cuprinsul ei”**.
Raportandu-se la postmodernism, Mircea lorgulescu il considera drept ,,cel mai recent passe-
partout terminologic™®®, iar Livius Ciocérlie il prezintd ca ,demonetizat inainte de a se fi
lamurit™*®,

S-au evidentiat prin cele prezentate panda acum dificultatile pe care le-a cunoscut
receptarea conceptului in spatiul romanesc, inaintea dezbaterilor din ,,Caiete critice”. Termenul
de postmodernism nu era incda destul de bine clarificat si incetatenit la noi, de unde si
impreciziile in definirea si utilizarea sa.

Dupa cum s-a precizat deja, un rol definitoriu in evolutia postmodernismului romanesc I-
au avut dezbaterile din amplul numar dedicat acestuia in revista ,,Caiete critice”, nr. 1-2/1986.
Personalitati de prim rang ale culturii romane au prezentat articole in diverse domenii si au fost
acum traduse in premiera cateva texte fundamentale, apartindnd lui John Barth, Gerald Graff,
Jean-Francois Lyotard, Thab Hassan si Guy Scarpetta.

Articolele publicate acolo au rdmas un punct de referintd In critica romaneascd de
specialitate. Vom realiza, in continuare, o trecere in revistd a unora dintre ele, Incercand sa
degajam principalele opinii vehiculate in epoca despre conceptul de postmodernism. In articolul
Fise pentru analiza unui concept al lui lon Bogdan Lefter, in care tandrul autor de atunci incerca
sa facd o analiza a intrebuintarilor termenului, se releva impreciziile si confuziile care au existat
la inceputurile circulatiei postmodernismului in spatiul romanesc.

Un articol interesant a publicat in acel numar al ,,Caietelor critice” loan Buduca (Unda
sau corpuscul). Autorul considera ca inainte de orice, postmodernismul ,,este un postulat: sa
presupunem ci existi ceva care S-ar putea numi postmodernism™®’. Principiul
postmodernismului este considerat a fi unul holografic, iar modelul literar analizat este Borges
(pe urmele lui John Barth in The Literature of Replanishment). Se ridica problema definirii
conceptului, iar autorul se intreaba cand vom putea sti intr-adevar ce este postmodernismul.
Termenul este definit ca un raspuns al nevoii umane de ,,0 epistema a spiritului, poate chiar a
uneia de tipul unda si corpuscul”lg.

14 Mircea Martin, Singura critica, apud lon Bogdan Lefter, Postmodernism. Din dosarul unei ,,batalii” culturale, p.
29.
> Mircea lorgulescu, Autoportret liric,apud lon Bogdan Lefter, Postmodernism. Din dosarul unei , batalii”
culturale, p. 29.
'8 Livius Ciocarlie, Crifica de artd ca , introducere la un mod de a fi”, apud lon Bogdan Lefter, Postmodernism.
Din dosarul unei ,, batalii” culturale, p. 29.
Y loan Buduca, Undd sau corpuscul, apud Gheorghe Criciun, Competifia continud (Generafia ‘80 in texte
teoretice), Editura Paralela 45, Pitesti, 1999, p. 395.
lbidem, p. 399.
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O atitudine sceptica expune Mircea Mihaies care, in articolul intitulat Mai-mult-ca-
modernismul, considera postmodernismul ,,un termen ambiguu, greu de stiut cand, unde si cum
trebuie folosit. La o prima vedere el nu este decat unul din nenumaratele —ism-e care alcatuiesc,
in felul lor, de bine, de rau o insolita istorie a gandirii teoretice a acestui secol”®®. Autorul crede
ca dificultatile in definirea postmodernismului provin din imprecizia termenului de modernism,
care acoperd o arie foarte vasta de definire. Inainte de a oferi o definitie a postmodernismului,
Mircea Mihadies incearca sa raspunda intrebarii ,,Ce este modernismul?” Autorul nu isi propune
sa ofere concluzii, ci sd creeze premise pentru o cercetare ulterioara.

In articolul Poezie si psihic (teze despre modernismul si postmodernismul poeziei), Calin
Vlasie pune fatd in fatd poezia modernistd §i poezia postmodernistd, pe aceasta din urma
considerand-o drept ,,momentul actual al poeziei (...) inceputul unui viitor obligat sa-si
redefineascd psihologia, conceptia si structura®®. Poezia ar fi un fel de ,,psiheism” capabil si
realizeze o corespondenta intre disponibilitatile formale si continutul psihologic adecvat noului
umanism.

Criticul Radu G. Teposu propune, pentru definirea postmodernismului, formula de
L<romantism intors”. El vede in postmodernism tendita unei concilieri intre romantism (cu ideea
acestuia de totalitate) si modernism (caracterizat de fragmentarism, transcendenta goala,
individualism). Estetismul modernist ar fi astfel grefat pe un fond spiritual imprumutat de la
romantici. Autorul remarca inclinatia recuperatoare a postmodernismului, eclectismul §i vocatia
intemeietoare a textului®. Prin expunerea articolelor din numarul amintit al ,,Caietelor critice”
se poate aprecia faptul ca analiza a relevat opinii pro si contra, unele imprecizii, dar si unele
propuneri pentru definirea conceptului.

Dezbaterile in jurul termenului de postmodernism au continuat si dupa 1986, acestea
nefiind incheiate nici pdna acum, desi sunt voci care apreciaza ca discutiile cu pricina ar fi luat
sfarsit la Inceputul anilor 1990. Referintele critice in domeniu sunt in continud crestere, o dovada
a faptului ca discutia a ramas deschisa. Exista opinii care ,,proclama actualmente existenta post-
postmodernismului”zz.

Dupa aparifia numarului special din ,,Caiete critice” dedicat postmodernismului,
numeroase alte reviste au continuat discutia, nu insa la aceleasi proportii, simtindu-se nevoia
unor clarificari si completari. Un sugestiv exemplu este cazul lui Stefan Borbely in articolul
Postmodernismul — un model (cultural) oportun?, publicat in 1987. Autorul face o trecere in
revistd a conceptului pe plan international, amintind nume ca Gerald Graff, Walter Benjamin,
Herbert Marcuse, Thab Hassan. Dintre romani sunt amintiti Andrei Plesu, Eugen Simion, Monica
Spiridon, Stefan Stoenescu. De asemenea, sunt mentionate trasaturi ale postmodernismului

9 Mircea Mihaies,Mai-mult-ca-modernismul, apud Gheorghe Criciun, Competifia continud (Generatia "80 in texte
teoretice), p. 415.
2 Cilin Vlasie, Poezie si psihic (teze despre modernismul si postmodernismul poeziei), apud Gheorghe Craciun,
Competitia continud (Generatia "80 in texte teoretice), p. 194.
2! Radu G. Teposu, Un romantism intors, apud Gheorghe Criciun, Competifia continui (Generatia ‘80 in texte
teoretice), p. 409-414.
22 Mihaela Constantinescu, Post/postmodernismul. Cultura divertismentului, Bucuresti, Editura Univers
Enciclopedic, 2001, p. 18.
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precum ,Intoarcerea autorului, pluriperspectiva, o alunecare spre psihologie in detrimentul
ratiunii, pluralismul tolerant, democratismul concesiv, eclectismul”?.

Remarcam atitudinea lui Alexandru Musina in articolul Postmodernismul, o frumoasa
poveste, publicat in 1988, desi este scris In 1986. Tonul folosit este unul ironic. Scriitorul critica
graba romaneascd de a folosi un termen precum acela de postmodernism fard o anumita
fundamentare. In acea perioadd traducerile textelor fundamentale ale autorilor occidentali in
domeniu erau inexistente, cu exceptia unor fragmente aparute sporadic prin reviste. Musina
considerd injuste categorizarile realizate cu ajutorul acestui termen de catre critici precum
Nicolae Manolescu, Eugen Simion sau Radu G. Teposu. Autorul nu este de acord cu afirmatiile
ca ,toatd poezia contemporanad ar fi postmodernista (Nicolae Manolescu), iar Marin Sorescu este
un autor postmodern (Radu G. Teposu) sau cu lectura postmoderna a lui Leonid Dimov (Eugen
Simion)”**,

Dezbaterile pe tema postmodernismului au continuat si dupa 1989. S-au tradus opere
fundamentale din autori precum Jean-Frangois Lyotard, Gianni Vattimo, Francis Fukuyama,
Linda Hutcheon si altii. Articole sonore au fost publicate intr-un numar al revistei ,,Euresis”
dedicat postmodernismului in cultura romana®>. Dintre autorii roméni care au investigat
fenomenul postmodernist amintim pe Liviu Petrescu (Poetica postmodernismului), Mircea
Cartarescu (Postmodernismul romdnesc), Magda Carneci (Arta anilor '80. Texte despre
postmodernism), lon Bogdan Lefter (Postmodernism. Din dosarul unei , batalii” culturale),
Gheorghe Perian (Scriitori romdni postmoderni), Dan Eugen Ratiu (Disputa modernism -
postmodernism), Adrian Dinu Rachieru (Elitism si postmodernism. Postmodernismul romdnesc
si circulatia elitelor), Mihaela Ursa (Optzecismul si promisiunile postmodernismului) si lista ar
putea continua.

Ne adresam intrebarea in ce masura postmodernismul continud sd rdmana o trasatura
definitorie pentru cultura de azi, referindu-ne, in special, la domeniul literar, unde cunoastem cea
mai largi circulatie). Intr-un articol publicat in anul 2001, in revista ,,Euphorion”, Cornel Moraru
arunca o privire retrospectiva asuspra prozei romanesti din deceniul trecut si remarca ,,acelasi
mozaic de tendinte postmoderne”2 .

Postmodernismul zilelor noastre este unul lipsit de incarcatura ideologic-subversiva a
anilor 1980. El a devenit un termen destul de raspandit in jargonul publicistic, un fel de
,chapeau” sub care intra realitati diverse si in acelasi timp un punct al doritei noastre ,,alinieri” la
standardele occidentale, dar care ,,a intrat intr-un oarecare declin pe la mijlocul anilor *80”%".
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