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Abstract:The urgent need for the national affirmation and the transmission among the Romanians of the
knowledge disseminated at European level by the Age of Enlightenment determined an unprecedented
activism in the Romanian culture by intellectuals involved in the cultural-national movement of the
Transylvanian School. A less known representative of the Enlightenment in Transylvania was the
theologian Vasile Gherghel of Ciocotis, who published in 1819 in Vienna, the work “The Wordly Man”,
a manual containing rules of communication and behavior in society, as well as arguments about the
importance of the cultivation and the promotion of the Romanian language as a condition for the
recovery and affirmation of the identity in the inter-cultural dialogue of a multiethnic space, marked by
strong cultural-political dominances. The uniqueness of the work is also given by the fact that it is the
largest Romanian book with Latin spelling until then and the first work printed by someone from
Maramures.

Behavioral and communication rules translated, edited and interpreted by the author, thought as a step
towards rising awareness of the importance of communication and orientation of young Romanians in
accordance with the behavioral demands of time, are suggestive and extremely fresh for anyone who is
concerned about the desiderata of the most appropriate communications and of personal fulfillment.
These are subordinated to a capital virtue that young people must acquire: the correct writing and
speaking of the Romanian language, its use before any other.

Keywords: transilvanian school, cultural identity, language cultivation, rules of communication,
diserable behaviour.

Preocupati in principal de publicarea lucrarilor care sa ateste romanitatea, unitatea si
continuitatea istoricd precum si latinitatea lingvisticd a poporului roman, reprezentantii Scolii
Ardelene nu au ocolit insd teme de interes relationate unor nevoi concrete de cunoastere,
instruire si educare, determinate de quasiabsenta popularizarii ideilor, principiilor si practicilor
europene ale timpului in rAndul romanilor, a caror conectare la cultura si valorile europene a fost
sistematic barata prin politicile de excludere nationald cunoscute.

Complexitatea si amploarea curentului iluminist transilvanean, varietatea preocupdrilor
reprezentantilor sdi, mai proeminenti sau mai putin cunoscuti, au facut din Scoala Ardeleana
miscarea cultural-nationala si politic-identitara a carei cercetare si valorificare se dovedeste a fi
incd insuficientd. Scrierile ardelenilor, rezultate dintr-o dorintd evidenta de a contribui la
luminarea natiei, sunt marcate de impulsul puternic al patriotismului netrucat, de curaj si
demnitate 1n dialogul inter-cultural al spatiului de interferente multietnice in care se manifesta.
Indiferent de tematica sau caracter (traduceri, prelucrdri sau opere originale), este resimititd din
plin nevoia unui bagaj lexical capabil sa transmita in limba romand a timpului intelesurile
cuprinse in lucrari, motiv ce a obligat la imprumut, imaginatie si creativitate, determinand
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aparitia unui lexic si a unei sintaxe care penduleaza intre traditie si influenta culturald a limbilor
de circulatie ale vremii.

Pe aceste coordonate de filiatie, ton si tematica se inscrie una din lucrarile de exceptie ale
miscarii culturale ardelene (Omul de lume/ seu Sontice Regule Cuvientiei, gratiei, mai alesului
modu a vietiei, si a adeverateloru bldndetie spre intribuintiarea tenerimei Romanesci, Acum
Antea pe linba Daco-Romand tradusu si adausu) cireia i-a fost acordatd o anumita atentie sau
alocate perspective de cercetare de catre istorici, critici literari si lingvisti, niciodata exhaustive,
limitarile exploratorii fiind 1nsa de inteles, asa cum nici studiul de fata nu ambitioneaza epuizarea
subiectului. Autorul volumului publicat la Viena in anul 1819, este teologul Vasil(i)e Gherghel(i)
de Ciocotis, in ortografie proprie, Vasilie Gergely de Csokotis, nascut in Baia Mare la 27
februarie 1794 si decedat in Oradea la 9 februarie 1846 (Hossu, 2011, 304) unde a incheiat, in
postura de asesor al Scaunului Consistorial al Eparhiei Greco-Catolice de Oradea Mare, o cariera
teologica si culturald mult prea scurta pentru indlfimea si rostul preocuparilor sale. Adausul “de
Ciocotis” din compunerea numelui ilustrului carturar, reprezintd, In mod evident, semnul
dorintei acestuia de a duce prin timp si a-1 fi recunoscutd descendenta nobiliara din familia cu
acelasi nume. Se cunoaste ca principii ardeleni au acordat, in secolele XVI-XVII, titluri nobiliare
multor familii romanesti ("olah nemes”) de pe cuprinsul Cetatii de Piatra sau Tinutului
Chioarului, unde se afla si localitatea Ciocotis, recunoscandu-li-se prin acestea faptele de arme
si serviciul credincios in slujba apararii Principatului. In rAndul familiilor chiorene detinitoare de
blazon nobiliar regasim si familia Gherghel(i) deCiocotis, Innobilatd pe seama localitdtii cu
acelasi nume; “la 17 septembrie 1667 a fost daruit cu nobilitate adevarata si o casa scutita de
contributii, loan Gherghel(i) (Grigore) zis ”Gherghe” din Ciocotis” (Hossu, 2011, 138).

Vasile Gherghel de Ciocotis (vom opta in continuare pentru transcrierea numelui in
forma sa actuald), si-a inceput misiunea pastoral-culturalad, dupa absolvirea Teologiei la Viena, in
localitatea saitmareana Andrid, unde a slujit in perioada 1821-1834. Urmare a eforturilor depuse
de episcopul Samuil Vulcan, in 1824 parohia Andrid trece impreuna cu alte 71 unitati bisericesti
din subordonarea Episcopiei de Muncaci in cea a Episcopiei greco-catolice de Oradea (cf.
Campean, 2011, 11). Nu excludem activismul lui Vasile Gherghel de Ciocotis pentru luarea unei
asemenea decizii, daca tinem cont de polemica purtatd de acesta in paginile lucrdrii sus-
mentionate, cu rutenii, acuzdndu-i pe invatatii lor de defiimarea romanilor si a limbii acestora.
”Se poate descifra cad Vasilie Ghergheli de Ciocotis nu s-a simtit confortabil sub ascultarea
ierarhiei rutene” (Hossu, 2011, 303), un motiv in plus constituindu-1 si practica bisericeascd in
limba slavond pe care bisericile rutene continuau sa o mentind si impotriva cdreia iluministul
roman a scris cu multd convingere.

Faptul ca unul dintre cele sase vicearhidiaconate ale Episcopiei Oradiei isi avea resedinta
la Andrid este relevant cu privire la pozitia onorabild pe care carturarul ardelean o detinea in
cadrul acesteia (cf. Campean, 2011, 12). Asa se explica si faptul ca in 1825, preotul Vasile
Gherghel de Ciocotis reuseste finalizarea constructiei bisericii de zid romanesti din Andrid, cu
hramul ”’Sfintii Arhangheli Mihail si Gavril”, una din primele constructii de acest fel din nord-
vestul Romaniei, in care se oficiaza si astazi.

Inspirati fiind de atribuirea apartenentei la spatiul maramuresean a teologului Vasile
Gherghel, de catre Nicolae lorga, in textul generos pe care i-1 dedicd in “Istoria literaturii
romanesti”, majoritatea autorilor il considera pe autorul Omului de lume” ca apartinand acestui
areal (Al. Piru, Dumitru Popovici, Serban Cioculescu s.a). Trebuie si mentionam ca Nicolae
Iorga considera Maramuresul intregul tinut aflat la nord de raul Somes. Nu e mai putin adevarat
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ca atat locul nasterii lui Vasile Gherghel cat si cel al originii familiei sale (Baia Mare, respectiv
Ciocotisg) se afla pe teritoriul actualului judet Maramures.

Revenind la lucrarea in discutie si la prima exegeza asupra acesteia, a lui Nicolae lorga,
care a fost pAnd nu demult si cea mai ampla si din care s-au inspirat mai mult sau mai putin
studiile altor autori, vom arata ca dincolo de indreptarul de comportament si comunicare pe care
il propune Vasile Gherghel tinerimii romanesti a inceputului de secol XIX, unicitatea lucrarii
este data, pe de o parte, de contributia personala a acestuia la stabilirea de reguli ortografice ale
limbii romane, de indltimea ideilor privind nevoia acutd a emanciparii cultural-nationale intr-un
spatiu politic vast si extrem de eterogen, caracterizat de competitie si conflict cultural de natura a
ameninta identitatea popoarelor care 1si intarzie iesirea la lumina cunoasterii, iar pe de altd parte,
de aspectele, deloc de neglijat, cd e singura lucrare tiparita pana la 1821 de un
maramuresean (...), € cea mai intinsd carte romineasca aparuti pana la acea dati cu
caractere latine si singura lucrare de acest fel care sa nu fie o gramatica sau o opera
scolastica” (Iorga, 1933, 270, s.n. .G.). Nu este astfel de mirare ca in capitolul alocat Scolii de
renovatie a istoricilor ardeleni din “Istoria literaturii roménesti”, lorga i1 dedica scriitorului
maramuresean cel mai mare numar de pagini, dupd cele referitoare la Samuil Micu Clain,
Gheorghe Sincai si Petru Maior, considerand ca “prelucrarea lui Ghergheli de Ciocotis are atatea
lucruri intiparite de noul spirit al scolii ardelene, e asa de impregnatd de dansul, exprima parerile
despre origini cu atdta entuziasm, incat nu 1 se poate da analiza altundeva mai bine decat aici”
(lorga, 1933, 270).

In ceea ce priveste capitolele cartii care privesc normele de conduitd si comunicare pe
care tinerii trebuie sd le cunoasca pentru a se face placuti in societate si a putea accede in mediile
din care 1si pot servi mai bine natia, acestea sunt prelucrate dupa o lucrare a profesorului german
Gottfried Immanuel Wenzel, si anume ”Der Mann von Welt oder Grundsatzen und Regeln des
Anstandes der Grazie, der feinen Lebensart und der wahren Hoflichkeit”, potrivit constatarilor
lui Serban Cioculescu (1973, 46), care 1l contrazice astfel pe Al Piru, acesta considerand in
Literatura romdna premoderna (Editura pentruliteratura, 1964) ca “izvorul cartii lui V. Gergely
de Csokotis (...) este cartea baronului Adolf Knigge, Uber den Umgang mit Menschen”
(Cioculescu, 1973, 46). Este de mentionat cad Serban Cioculescu a colationat cu multa
scrupulozitate cartea lu G.I. Wenzel si volumul lui Gherghel de Ciocotis, identificand structura
identica a acestora in majoritatea capitolelor. Originalitatea contributiei carturarului roman este
evidentiatd de abordarile personale pe care le are in cadrul fiecarui capitol dar mai cu seama de
ideile, observatiile si indemnurile din capitolul VI, Cultura limbei si a graiului, unde se ridica
apostoliceste, sa-si mustre copios si sa-si indrepte natia pe cdile cele drepte ale dragostei de
limba si de tard” (Cioculescu, 1973, 47). Pe intreg parcursul lucrdrii transpare de altfel
ingrijorarea autorului fata de o realitate pe care o exprima mai critic si mai categoric Gheorghe
Sincai, anume tendinta multor nobili romani de a-si abandona limba si a-si refuza originea pentru
a accede cu mai mare usurinta in dregatorii. Desi nu s-ar pdrea, spune Sincai, sunt “mai multi
neamesi sau boeari de Romini decit de unguri” (”Calendariul”, 1807, p. 92, apud. Iorga, 1933,
234), dar duritatea la adresa romanilor era mai evidentd in randul celor care ”se lapadase de
neamul, legea si credinta Rominilor, din carii era prasiti, numai ca sa-si poatd tagadui neamul si
sa se arate a fi de neamul unguresc” ("Calendariul”, p. 214, apud. lorga, 1933, 235). Gherghel de
Ciocotis este ingrijorat de dezinteresul pentru mentinerea legaturilor etnice a multor conationali
si acuza lipsa preocupdrii pentru vorbirea limbii romane, acestea conducand la abandonarea
graduald a Insdsi identitatii. Pentru ca romanii sd progreseze in natia lor, trebuie ca mai intai sa-si
cultive limba. Asa cum sunt “urgisiti de parintestile bunele datine, carii se lapada de catre
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Romini §i de toata natia”, la fel sunt romani care “mai bucurosi sint a invata pe fiii sai a grai in
limbi straine, iard a maicd-sa o zdrumica cum pot” (Gergely de Csokotis, 1819, 71, apud. lorga,
1933, 271).

Similar, Dumitru Popovici (La litérature roumaine a L 'Epoque des lumiéres), observa, in
randurile dedicate scriitorului maramuresean, ca ’daca exista o slabiciune a compatriotilor sai, pe
care Gherghel de Ciocotis o cunoaste bine si pe care o criticd, aceasta este usurinta cu care
acestia si-au abandonat limba lor maternd pentru a adopta alte limbi, strdine. EI admite totusi
folosirea intr-o anumitd masura a latinei, italienei sau francezei: acestea sunt surorile romanei,
mai exact a «romanei vechi devenitd latina din care au descins italiana, franceza si spaniolay.
Dincolo de «bunele manierey», asupra lui Gherghel de Ciocotis se intinde umbra lui Petru Maior.
Acesta pare sa-1 fi insuflat respingerea imprumuturilor: pentru imbogatirea vocabularului limbii
literare, trebuie recurs la elementele latine din diverse regiuni unde se vorbeste romana, iar in
situatia in care nu se pot satisface toate necesitdtile, ar trebui sa se apeleze la latina, italiand,
franceza si spaniola” (Popovici, 1945, 275). Este evidenta preocuparea iluministului ardelean, pe
linie latinista, de consolidare a unui corp lingvistic care sa ramana conservat in matca
romanitdtii, aceasta reprezentand chezdsia originii nobile a romanilor si punct de plecare in
negocierea unor drepturi politice. Majoritatea scrierilor primei generatii a Scolii Ardelene trebuie
intelese ca raportate la acest scop final. Una din marile ingrijordri a intelectualilor transilvaneni
ai timpului era ca asaltul asupra propriei lor limbi, fie prin interzicerea acesteia in treburile
publice, fie prin receptarea cunostintelor vremii pe filiere lingvistice straine, la care se mai
adauga infuzia de slavisme si maghiarisme, sd nu conduca in timp la compromiterea fondului
lexical de origine latind a limbii romane.

Cea mai recentd si mai aplicata cercetare realizatd pana in prezent asupra cartii Omul de
lume, apartine universitarului clujean Maria Aldea (2015) care realizeaza o excelentd prezentare
st descriere a ’regulilor vorbirii” tdlmacite si comentate de Vasile Gherghel de Ciocotis, reguli
care nu sunt nimic altceva decat norme de comunicare valabil a fi urmate, atunci ca si acum, de
catre oricine 1si propune exigente rezonabile In materia discursului si a conversatiei.

Primele zece capitole ale lucrarii scriitorului maramuresean, incadrate sectiunii intai,
trateaza aspecte care tin preponderent de regulile unei bune comunicari in societate, cultura fetei
si a cautaturii” (atentia ce trebuie acordata limbajului gestual si mimicii), "omenia si gratia”,
”despre complimente”, ca elemente care cadreaza si Insotesc comunicarea, adica ceea ce numim
astazi aspectul relational al comunicarii sau functia fatica a acesteia, ’cultura linbei si a graiului”,
sau regulile cdrora trebuie sa li se subordoneze atit limbajul scris cat si cel oral; acesta este de
altfel capitolul cel mai relevant al lucrarii, care identifica principalele reguli generale ce trebuie
insusite si aplicate in comunicare.

Sectiunea a doua, care contine sase capitole, priveste normele de comportament ce
trebuie sa insoteascd momentele ritualice ale zilei sau imprejurdri sociale particulare «la gustare
de diminetia», la pranz, in societate, in vizite, in interactiunea cu superiorii, dar si cu «partea
femeiasca»” (Aldea, 2015, 173).

Observatiile si recomanddrile asupra cdrora insistd Gherghel de Ciocotis sunt raportate
frecvent la felul in care scriu, se comportd si evolueaza alte natii dintre cele intre care romanilor
ardeleni le-a fost dat sa traiasca, apreciind cu onestitate meritele acestora, dar indicand totodata,
cu accente critice deplin justificate, modul nedrept in care sunt tratati romanii si limba lor de
catre cei care nu le agreeaza eforturile de iesire din “intunerecul nescientii”. Genul acesta de
abordare este pe deplin inteles si explicat de Nicolae Iorga, atunci cand, concluzionand cu privire
la absenta din randul creatiilor eruditilor ardeleni ai vremii a unor opere literare superioare,
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niciun poet, niciun istoric, niciun povestitor, numai filologi si eruditi; nici 0 evanghelie a inimii
in forma poesiei, ci dictionare, disertatii, tratate stiintifice, carti de scoala (...), numai cultura si
politica iar literatura - in sensul superior al cuvantului - de loc (...), tot pentru cap nimic pentru
inimad” (lorga, 1933, 274), observa ca asa se intampla in cazul culturilor facute in primul rand
pentru onoarea unui neam si apoi pentru nevoile lui, culturile care sunt nevoite sa fie mai mult
un steag de lupta decat o temelie de viata.

Revenind la eforturile lui Vasile Gherghel de Ciocotis menite a le oferi tinerilor romani
un cod de comportament si comunicare care s le asigure succesul in societate, de a argumenta
nevoia presantd a cultivarii limbii nationale ori a transa disputele legate de originea si denumirea
legitimd a romanilor, remarcam cateva atribute ale stilului, raportabile naturii specifice a
referintelor, riguros si concentrat, concesiv si polemic, dar si aspru ori cu umor atunci cand
situatia o permite sau o impune: ’au nu e cunoscut, incepdand din Banat pdna la muntele Hemu,
si de cel mai mic copil a natiei noastre, de ce samintie sa fie? Cand el purure de la inceputul
sutei a doua a rascumpararii lumii pana in zioa de astazi nu altmintrelea fara numai romin s-au
numit? Zi-i lui «valah»! Nu va sti ca bou au vaca vrei sa-i spui”’ (Gherghel de Ciocotis, 1819,
74).

In cazul principalelor reguli ale vorbirii, descoperim pe lingi concizia si claritatea
enuntarii, perenitatea acestora, ele regdsindu-si locul in orice pragmaticad actuala a comunicarii:
1. ”vorbeasca omu acuratu gramaticesce”; 2. ’nuse intribuintiesé cu vorbe striine, unde au
alesale”; 3. ”quandu vorbesce quineva cu altu, lese tote cuvintele quele ingomfate, indoite si
greu la intelesu” (Gherghel de Ciocotis, 1819, 70, 72, 88). Autorul prezintd in dreptul fiecdrei
reguli motivatia si scopurile pentru care este importantd respectarea ei, dupd cum descrie
elementele de context socio-cultural si national care impun performarea regulilor de catre tinerii
care doresc sd se manifeste cu succes in societate. Prima reguld ne aminteste ca orice pedagogie
a comunicarii incepe cu principiul corectei asezdri sintactice a semnelor, indiferent de campul
semiotic n care se comunicd, vorbirii sau oralitatii revenindu-i, ca si limbajului scris, obligatia
subordonarii regulilor de baza ale gramaticii. A doua si a treia reguld sunt emblematice pentru
felul in care discursul trebuie conceput si indreptat spre audientd, cand resursele propriei limbi
sunt arhisuficiente pentru a exprima continturile vizate sau cind claritatea si simplitatea
mesajului este conditie a receptarii. Evident ca regula transmisd de iluministulul ardelean
privitoare la nevoia de a utiliza cuvintele propriei limbi, acolo unde acestea sunt apte sa exprime
intelesurile ce trebuie comunicate, eSte consecinta preocuparii pentru valorificarea potentialului
de semnificare a limbii romane, cresterea uzului acesteia si prevenirea invadarii ei de lexicuri
alogene sau termeni de imprumut circumstantial, preocupare reprezentdnd la acea vreme o
abordare vitald pentru obiectivul esential al afirmarii si mentinerii identitdtii prin performare
lingvistica.

Aceastd conditie a supravietuirii oricarei limbi nationale este la fel de actuala si astdzi
cand globalizarea, superficialitatea actantilor comunicarii sau tendinta infantilda a epatarii sunt
mijloacele introducerii tot mai agresive in vocabular a unor termeni indusi artificial, fie de
limbajul politic, fie de cel corporatist sau al retelelor sociale. In sfarsit, ancorarea discursului de
tip conversational sau public in termeni inteligibili pentru participantii la o situatie de
comunicare este corelativa atributelor de claritate si rigoare care trebuie sa Insoteasca orice
comunicare.

Problema adaptarii conversatiei sau discursului (structura si limbajul in care acestea sunt
concepute), nu este o problemd atdt de simpld pe cat pare, mai ales cind comunicarea
interpersonald este asimetrica sau audienta este eterogend. Totusi, respectarea unor reguli

107

ERIH Indexed Journal published by Arhipelag XXI Press

BDD-A29673 © 2019 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.159 (2026-01-07 12:13:27 UTC)



108

Journal of Romanian Literary Studies. Issue no. 17/2019

elementare, cum sunt evitarea expresiilor, citatelor in alte limbi decat cea a comunicarii (ca semn
al emfazei), neutilizarea termenilor polisemantici, de specialitate sau cu circulatie restransa,
reprezinta elemente care pot garanta un bun transfer al semnificatiilor dorite.

Carturarul ardelean enunta aceste reguli, in limbajul epocii, fireste, surprinzand tare
comunicationale” de care omul ca fiintd care comunicd nu a reusit nici astazi sa se debaraseze.
Ba dimpotriva, suficienti actori publici, in principal din categoria celor obsedati de publicitate si
autoreferentialitate, formati in “ideologia comunicationald” a formei fara fond, trdiesc cu
impresia ca Tmpopotonarea discursiva poate substitui continutul ideatic.

Intoarcerea la simplitatea si claritatea vorbirii, la proprietatea termenilor si utilizarea lor
corectd pentru exprimarea ideilor si sentimentelor, la normele de comportament discursiv si
ritualic clasice, inspirate de corpul de invataturi alimentate de doctrina crestind. latd conditiile
implinirii “omului de lume”, adicd a omului ca fiinta sociald sau a omului care comunica, pe care
le propune Vasile Gherghel de Ciocotis tinerimii romane acum doua sute de ani. Acest
“Indreptar” de comportament si comunicare este, dupi cum sintetizeazi Maria Aldea, “un
instrument ce poate fi inscris indiscutabil in seria manualelor a caror finalitate era, dincolo de
cultivarea limbii, educarea individului pentru a ajunge la plinatatea fiintarii sale (Aldea, 2015,
177).

Sarcina sau datoria autorilor care au extras fragmente din aceastd lucrare de referintd a
Scolii Ardelene pentru a face cunoscut un spirit si un luptator pentru limbd si neam, a
institutiilor care sub varii forme si denumiri gestioneaza patrimoniul cultural national, de a se
ocupa de reeditarea volumului aparut la Viena in 1819, nu a fost inca indeplinita. Salvarea de la
neuitare a faptelor culturale a nobililor nostri inaintasi trebuie sa primeasca grija binemeritata.
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