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Abstract: This study is a comparative analysis between two classical writes from Romanian literature. Both
of them explore irony in their works, but they explore different kinds of irony. lon Creangd is best known for

>

his ,,Amintiri din copilarie”, a work in which he narrates stories from his childhood. This is a
buildungsroman in which the author uses frequently irony but just to make jokes or to make fun of trouble.
lon Luca Caragiale is one oh the most satirical writers from Romanian literature. His irony is different from
the irony Ion Creangd uses, meaning that Caragiale satirizes aspects from society or political life.
., Momente si schite”’is a reference work in which the author presents and mocks wrongdoings who happened
in Romanian society at the end of 19th century. So, the present analysis shows that this linguistic concept
can have different uses and can express different idea.
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1. Introducere
Llronia” reprezintd un concept lingvistic care poate fi utilizat in cadrul oricarei specii a celor trei
genuri literare: tragedie, comedie, satira, alegorie etc. In cadrul genurilor literare, aceasta poate fi
privita ca intermediar intre intentia oamenilor si rezultatele contrare. Referindu-ne la ironie in
cadrul genurilor comic si dramatic, putem afirma ca ironia aici std ascunsad in spatele actiunii sau
este rezultatul destinului ce joaca feste.

Conceptul de ironie a intrat in atentia marilor erudifi inca din cele mai vechi timpuri. Trebuie
sa subliniem faptul ca, inca de la inceput, acest construct lingvistic a fost strans legat de ideea de
disimulare, ipocrizie. O definitie a acestui concept, strans legata de ideea de disimulare, este data de
Quintilian, care in a sa Arta oratoricd, definea ironia drept ,,procedeul [...] de a spune contrariul a
ceea ce vrei sa se inteleagd” (Quintilian 1974: 36). Linda Hutcheon spune ca tocmai Quintilian a dat
tonul acestui model de a lega ironia de termenul de disimulatio cu ideea de prefacatorie si
ingelaciune, de unde reiese si ,,caracterul ei moral suspect”.

Anterior termenului dissimulatio, pentru conceptul de ironie s-a folosit termenul grecesc
eironia in piesele lui Aristofan, aici ironia era folosita cu sensul de a minti, a spune lucruri
neadevarate. Mai tarziu, eironeia apare in Dialogurile lui Platon, folositd cu sensul de simulare
intentionata, pe care autorul trebuie sa o identifice. La Platon, ironia a fost utilizata pentru a se referi
la dublul sens de viclenie. Asadar, in Dialogurile socratice ale lui Platon, termenul era utilizat atat
in sens peiorativ, cu sensul de minciunda, dar si pentru a se referi la capacitatea lui Socrate de a
ascunde ceea ce vrea sa insemne in realitate vorbele lui. Cert este faptul ca, astazi, referindu-ne la
ambele sensuri ale ironie, inevitabil o asociem cu Dialogurile lui Platon si implicit la figura lui
Socrate, cel caruia i se asociaza termenul eironeia ca fiind utilizat pentru prima data.

Interesul nostru se indreaptd citre ironia perceputd ca strategie discursiva la nivelul
limbajului verbal in cadrul genurilor epic si dramatic, prin intermediul textelor ce apartin celor doi
autori clasici din literatura romana: Ion Creangd (Amintiri din copilarie) si 1. L. Caragiale
(Bacalaureat, Vizita...).

Caracterul ironic al operelor celor doi autori difera in mod evident. Daca in cazul operei
Amintiri din copilarie autorul face haz de necaz pe seama nazdravaniilor lui Nica, 1n cazul schitelor
lui I. L. Caragiale, autorul este neinduplecat in ceea ce priveste greselile umane. Un alt punct comun
in cadrul textelor celor doi autori il reprezinta procesul educatiei asupra tinerilor. Si nu in ultimul
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rand, vom observa greselile comise de adulti, care ar trebui sa reprezinte un model de urmat pentru
cei tineri. Aici ne referim mai ales la textele ce 1i apartin celui de al doilea autor. Asadar, vom
analiza modul in care cei doi autori ironizeaza aspecte ale societdtii, pornind de la ironia mucalita
specifica Iui Ion Creanga si pana la ironia usturatoare specifica lui Caragiale.
Ironia umoristica in Amintiri din copilarie

Scriitor poporal, asa cum l-a numit G. Calinescu, Ion Creangi este o aparitie unica in
literatura romand, nu prin tematica abordatd, ci prin modul original in care prezintd viata si
personajele. Asadar, avem de-a face cu un autor ce ne oferd o perspectiva diferita asupra vietii,
asupra intamplarilor la care iau parte personajele sale si nu in ultimul rand, un mod original de a
trata toate aceste aspecte. Referindu-se la opera de maturitate a acestuia, Amintiri din copilarie,
Nicolae Manolescu afirma ca atunci: ,,cand n-a mai avut un model folcloric, dar nici unul cult
nemijlocit, cum ar fi memoriile si autobiografiile la moda din Renastere incoace, Creanga ar fi facut
saltul de la popular la cult pe <<cale spontana>>" (Manolescu 2008: 410).

Amintirile reprezinta o specie a genului epic in proza, in care autorul prezintd intdmplari
personale sau impresii, apartinand literaturii memorialistice. Amintiri din copilarie reprezinta opera
de maturitate a lui Ion Creangd, care acum rememoreaza fapte din copilaria sa, nsd prin ochii
adultului in care s-a transformat odata cu trecerea timpului. Toate aceste intimplari ce alcatuiesc un
veritabil bildungsroman, devin momente de referinta in conturarea copilului de odinioara, precum si
a ,copiliriei copilului universal”, dupa cum afirma G. Calinescu. Intamplarile lui Nica a lui Stefan a
Petrei sunt povestite cu un veritabil umor, avand ca scop evolutia personajului de pe vremea in care
Nica spune despre el ca: ,,incepusem si eu, dragalitd-Doamne, a ma ridica baietas la casa parintilor
mei” (Creanga 2009:27) si pand in momentul in care acesta se desprinde de familia sa, fiind nevoit
sa mearga la Seminarul de la Socola, fapt ce reprezinta iesirea lui din taramul copilariei.

Preocuparea pentru educatia lui Nicad reprezinta motivul multor discutii ce se poartad intre
paringii lui Nica, Smaranda isi propune inca de la inceput ca fiul ei sa aiba parte de o educatie aparte
si pe tot parcursul textului se poate observa cum aceasta lupta sa isi indeplineasca visul de a-1 vedea
pe fiul ei preot. Tatal insd, poseda o perceptie diferita, spunandu-i femeii ca: ,,Dac-ar fi sa iasa toti
invatati, dupa cum socoti tu, n-ar mai ave cine sa ne traga ciubotele” (ibidem: 33). Asadar,
Smaranda are indelungi discutii cu sotul ei si trebuie sa lupte cu tenacitate pentru a-si duce la bun
sfarsit visul de a-1 face pe Nica popa, fiind in stare sd ,toarca-n furca” pentru a invata baiatul ei
carte. Tot In cadrul unei discutii contradictorii barbatul spune despre fiul lui ca este: ,,0 tigoare de
baiat, cobait si lenes fara pereche. Dimineata, pana-1 scoli, iti stupesti sufletul. Cum 1l scoli cere de
mancare. Cat 11 mic, prinde muste cu ceaslovul si toata ziulica bate prundurile dupa scaldat, in loc sa
pasca cei carlani si sa-mi deie ajutor la trebi, dupa cat il ajutd puterea” (ibidem). Mai mult decat
atat, o invinovateste pe Smaranda pentru comportamentul fiului, spunandu-i acesteia: ,,Tu, cu scoala
ta, l-ai deprins cu narav” (ibidem). Si cum educatia trebuie impulsionata prin orice mijloc, astfel au
luat nastere Calul Bédlan si Sf. Nicolae. Parintele loan si invatatorul Vasile s-au gindit ca elevii
trebuie pedepsiti atunci cdnd nu invata sau cand fac nazdravanii, asa ca fie erau poftiti sa incalece
Calul Balan, fie erau biciuiti de Sf. Nicolae.

In ceea ce priveste raportarea autorul la adresa lui, acesta este adesea ironic, lucru care se
intdmpla si in episodul in care ne relateaza cum a pus stapanire holera pe dansul. Desi in sat a fost
multd lume seceratd de aceastd maladie, acest aspect nu l-a speriat pe Nicd, asa ca el considera de
bun augur sa i petreaca la cimitir pe cei secerati si chiar sa fure de-ale gurii din pomul mortului. Si
asa Nicd a ajuns sa zaca, dar In cele din urma, dupa ce a fost tratat cu leacuri babesti, holera a fost
invinsa, deoarece: Lucrul rau nu piere cu una, cu doud, dupa cum spune chiar el. Dupa ce s-a
insdndtosit, bineinteles ci Nica a fost gata si faca si alte nazbatii. Intr-o altd secventa, autorul se
autodescrie ca fiind: ,,cel mai bun de harjoana si slavit de lenes; lenes fara pereche” (ibidem: 66), iar
acest lucru este pus pe seama Smarandei despre care spune ca: ,,dupa cata minte avea, nu se indura
sa ma mai trimitd acum nici la o cofd de apd, numai sa invat carte si s ma fac popa” (ibidem).
Asadar, Smaranda pentru a-si vedea fiul preot, era dispusa sa 1i lase acestuia tot timpul la dispozitie
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pentru a se dedica intru totul studiului si sa nu il mai solicite la nicio treaba gospodareasca, oricat de
minora ar fi aceasta.

Un alt moment 1n care autorul se raporteaza ironic este cel in care ne Impartaseste credintele
Smarandei cu privire la superstitiile din popor, de aceasta data nu se raporteaza la persoana lui, ci la
a mamei despre care spune ca era si ea vestitd pentru nazdravaniile ei si atunci cand ploaia se abatea
asupra satului Humulesti, aceasta rostea urmatoarele: ,.Iesi, copile cu parul balan, afard si rade la
soare, doar s-a indrepta vremea” (ibidem: 44). Aici, naratorul intervine ironic si afirma ca: ,,Stia,
vezi bine, soarele cu cine are de-a face” (ibidem) si astfel norii erau alungati si pe cer se ivea din
nou soarele.

Intr-un alt episod semnificativ, aflim ci Smaranda, ca orice mama ingrijorati, incearca la
un moment dat sa afle ce viitor 1i este harazit fiului ei, astfel ca autorul ne impartaseste cum femeia
a aflat de la babele care dau in bobi ca Nicd e: ,plin de noroc, ca broasca de par”. Aceasta
comparatie ineditd ne face sd credem ca nici macar autorul nu crede ca i se pregateste un viitor
stralucit, lucru sustinut si prin intermediul vorbelor populare precum: ,,Decat codas in oras / Mai
bine-n satul tau fruntas”. Asadar, Nica nu prevede pentru el o carierd de succes, imaginandu-si ca va
fi cel mult unul dintre cei mai buni copii din cati sunt in satul sau.

In cadrul altei discutii cu privire la trimiterea lui Nica la scoald, tatil considera ci acest
lucru ar insemna o risipad de bani, intrucat: ,,Nu face baietul ista atdfia husasi, cu straie cu tot”
(ibidem: 35). Smaranda se apara, spunand ca barbatul nu stie carte si de aici si incapacitatea lui de a
o intelege, mai mult, 1i reproseaza acestuia cd a cheltuit banii, insd in educatia lui Nicd nu
investeste, iar in cele din urma il ocaraste foarte aspru, spunandu-i ca: ,,Ai sa te duci in fundul
iadului, si n-are cine te scoate, daca nu te-ai sili sa-ti faci un baiat popa!” (ibidem).

David Creanga, tatal Smarandei, incearcd si o impace pe biata femeie si intr-0 zi de
duminica soseste si le propune parintilor sa il ia pe Nica si sa il dea la scoala din Brosteni, unde are
sa invete carte. David marturiseste ca in zadar are capacitatea de a citi cartile bisericesti daca nu stie
ce semnificatie au cele citite. Si pentru a fi si mai convingator cu ginerele sdu, care oricum era
impotriva ideii de a-1 trimite pe Nica la scoala, i se adreseaza in mod direct, spunandu-i ca un om
batran: ,,Nu-i rau, mai Stefane, sa stie si baietul tdu oleaca de carte, nu numaidecat pentru popie,
cum chiteste Smaranda, ca si popia are multe nacafale, e greu de purtat” (ibidem: 37). Bunicul mai
adauga la acestea: ,,Baietul vad ca are tiere de minte i, numai dupa cat a invatat, canta si citeste cat
se poate de bine” (ibidem: 38). Si astfel visul Smarandei de a-1 trimite la scoald pe Nica s-a
indeplinit.

Numai ca scoala are si ea exemplele ai pozitive, dar si pe cele negative. Unul dintre elevii
care pot fi considerati exemple pe care nu trebuie sd le urmam este Nica Oslobanu, cel care, atunci
cand era ridicat in picioare sa raspunda, isi cerea iertare sub pretextul ca si-a pus prea mult mintea la
contributie si efectul il constituie tocmai durerea de cap ce a pus stapanire pe el. Doar ca, intr-una
din zile reuseste sa il scoata din sarite pe bietul dascal si cand este ridicat in picioare, ,,ii cade un urs
mare din san...nu de cei pe care-i joacd ursarii, ci de mamaliga” (ibidem: 67). Scos din sarite,
dascalul afirma: ,,Pacatele mele cele mari si grele m-au aruncat aici, sa invat niste toparlani
salbatici!” (ibidem). Asadar, numai destinul si niste pacate grele de-ale strabunilor pot fi vinovate
pentru toatd lipsa de bun simt de care a dat dovada elevul prins cu ,,ursul” in sdn. Dar cum orice
fapta isi are si rasplata, si dascalul ii da o lectie elevului, spunandu-i: ,,Tu, moglanule de Oslobene,
te-ai face popa, ca tata-tau, cand s-or pusnici toti bivolii din Monastirea Neamtului!” (ibidem).

Bineinteles cd nu doar elevii pot fi categorisiti ca exemple ce nu sunt demne de urmat, ci
chiar §i scoala, dupd cum sustine Creangd atunci cand face referire la ,fabrica de popi din
Folticeni”, cdci asa este numita institutia menitad sa ii pregateascad pe cei ce vor sd devind slujitorii
Domnului. Despre aceasta institutie autorul spune ca: ,era numai de mantuiald; boii sa iasa”
(ibidem: 69). Aceste accente ironice ale autorului nu se opresc doar la adresa institutiei scolii, ci si
la adresa programei scolare ce se pe baza pe memorarea unor notiuni, greu de perceput pentru elevii
vremii, despre care autorul spune ca fie: ,,0 duceau numai intr-un muget, cetind pana le perea
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vederea; la unia le umblau buzele parca erau cuprinsi de pedepsie” (ibidem: 71). Iar cand vine vorba
de dascali, Creanga nu face economie in ceea ce priveste accentele ironice la adresa lor, spunand ca:
,Hturbare de cap si frantura de limba ca la acesti nefericiti dascali, nu mi s-a mai dat a vede; cumplit
mestesug de tampenie!” (ibidem).

Acum cd am vazut cum sta treaba cu dascilii, s vedem cum se prezintd elevii. De
exemplu: colegul Davidica se pare ca: ,,A murit, sairmanul, Tnainte de vreme, inecat cu pronumele
conjunctive, peritu-e-ar fi numele sa le peara, ca au mancat juvaier de flacau” (ibidem). Desi se
raporteaza ironic la adresa colegilor sdi, autorul pare sa nu fie de partea celor care nu se au bine cu
disciplinele scolare, fapt sustinut de afirmatia facutd la adresa colegului sau Trosnea, cel care
dormea cu gramatica sub nas: ,,Sarace, sarace! Nu esti nici de zama oualor; decat asa, mai bine te
facea ma-ta un manz si te mancau lupii” (ibidem: 75), isi spunea Nica in sinea lui. lar cand vine
vorba de efectele negative pe care le creeaza aceastda disciplind, Trasnea spune ca: ,,i s-a Tndcrit
sufletul de dansa” (ibidem). Mai mult decat atat, ii creeaza o stare de: ,.lesin la inima...dracul s-0
icie! Cum pui mana pe dansa, indata-ti vine somn...” (ibidem). Cand vine vorba de o disciplina greu
de digerat, precum este gramatica limbii romane, autorul spune ca aceasta: ,,iti esplica...pana nu se
mai intelege nimicd; adica facute anume pentru copii, de se joaca cu dansele, de usoare ce sunt!”
(ibidem: 72). Asadar, toate aceste aspecte cu care se confrunta sistemul de educatie din vremuri
stravechi si pana in zilele noastre, sunt aspru criticate de autor prin intermediul unor afirmatii
ironice, fie la adresa scolii ca institutie, fie la adresa elevilor si a disciplinelor ce promovau o duzina
de elevi care aveau numai capacitatea de a memora informatii.

Venind vremea sa urmeze Seminarul de la Socola, Nica se arata foarte mahnit de faptul ca
alti colegi de-ai sdi ce au renuntat la invataturd inca mai ,,mananca pane pe langa parintii lor”
(ibidem: 89), iar el este nevoit sa se imbolnaveasca de dorul mamei. Toate aceste lamentatii nu au
insd niciun efect asupra Smarandei, care este de neclintit, deoarece vrea sa isi vada fiul preot cu
orice pret. Asa ca Nica, vrand-nevrand, este nevoit sd porneasca la drum, desi afirma cu o ciuda
incomensurabila ca: ,,Preutii nostri din sat n-au mai trepadat pe la Socola...Si eu ingir atatea scoli:
in Humulesti, la Brosteni in creierii muntilor, in Neamt, la Falticeni, si acum la Socola, pentru a
capata voie sa ma fac, ia, acolo, un popa prost, cu preuteasa si copii” (ibidem: 90). Colegul sau de
suferinta, Zaharia lui Gatlan, afirma si el cu aceeasi mahnire in suflet ca tocmai: ,,Cand sa-{i petreci
si tu tineretea, apuca-te de carturarie; parca are omul zece vieti! Tot umbland noi din scoald in
scoald, mai mult, ia, asa <<de frunza frasinelului>>, maine, poimaine avem sa ne trezim niste
babaldci gubavi si oftigosi — numai buni de facut popi” (ibidem: 92). Insa, dupa cum spuneam,
opiniile si dorintele lor nu erau luate in calcul, iar ei ajung intr-o noapte la Socola, pentru a indeplini
visul parintilor de a-i vedea oameni invatati, si nu numai, preoti in adevaratul sens al cuvantului.

Bineinteles ca eforturile Smarandei de a-1 trimite pe Nica la scoald nu au ramas fara ecou,
memorabil fiind in acest sens momentul in care Nicad a cantat in ziua de Pasti Ingerul a strigat,
moment in care toatd lumea rimane cu gura ciscatd, iar mamei ii venea si-1 inghita de bucurie. In
definitiv, important este ca odrasla s-a lasat pe mana mamei si si-a dat silinta spre a nu o dezamagi,
iar odata intrat la Seminarul de la Socola, doar un pas il mai despartea de momentul in care avea sa
devina preot si astfel avea sa se vada si rasplata tuturor eforturilor ce le-a depus Smaranda pentru a-
si vedea fiul preot.

In concluzie, se poate observa cum, pe tot parcursul textului, autorul se raporteaza ironic,
fie la adresa lui, a mamei, a sistemului educational si nu in ultimul rand, la adresa elevilor care se
simt depasiti de disciplinele pe care sunt nevoiti si le invete. in cazul operei Amintiri din copildrie,
trebuie sa subliniem faptul ca ironia se afld in stransa legatura cu umorul, autorul dorind ca prin
intermediul acestei imixtiuni sa faca haz de necaz, scopul fiind acela de a mentine buna dispozitie a
cititorului. De multe ori, autorul empatizeaza cu semenii sdi, pe seama carora face haz de necaz,
sperand ca acestia isi vor Indrepta greselile. Asadar, putem conchide ca in cadrul acestui text ironia
are scopul de a indrepta anumite greseli umane, autorul sperand intr-o schimbare a oamenilor si
implicit a societatii.
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2. Ironia in cadrul schitelor lui Caragiale
Momentele si schitele lui |. L. Caragiale au fost considerate de criticul Eugen Simion drept
,capodopere de ironie” (Simion 2000: XIII). Tot el compara aceasta opera cu o ,,formidabila epopee
a ironiei, cea mai importanta pe care a produs-o cultura romaneasca” (ibidem). Avem de-a face
asadar cu opera unui un mare ironist, poate cel mai important din intreaga noastd literatura,
deoarece nu consider ca este exagerat sa-1 numim pe Caragiale tatal ironiei pe taramul romanesc.

Daca 1n cazul lui Ion Creangd Smaranda reprezintd un parinte model atunci cand vine
vorba de preocuparea pentru educatia fiului ei, dar si a modului in care acest proces se desfasoara,
in cazul lui I. L. Caragiale, parintii comit adesea greseli cand vine vorba de educatia ce o ofera
odraslelor lor, mai ales prin puterea propriului exemplu.

Schita Bacalaureat este un exemplu elocvent in acest sens, deoarece din aceasta categorie
face parte doamna Caliopi Georgescu, mama a trei baieti dornici sa se afirme in domeniul juridic,
dorind sa promoveze Facultatea de Drept. Daca fiii cei mari ai doamnei Georgescu au reusit sa intre
la aceasta facultate, nu acelasi lucru se poate spune despre mezinul familiei, Ovidiu. Acesta, desi
doreste sa se bucure de un rol social important, rol oferit de meseria de jurist, ca 0 mare ironie, el nu
reuseste sa promoveze examenul de Bacalaureat, tocmai din cauza faptului cd nu std bine la
capitolul Morala, disciplind la care a reusit sa obtind numai nota trei. Si astfel se naste intrebarea:
Cum va reusi el sa aplice legile, daci este lipsit de principii morale? Insa de acest lucru se va ocupa
madam Georgescu, intrucat ea, prin puterea propriului exemplu il invata pe baiat lectia traficului de
influenta In momentul in care apeleaza la un prieten al sau pentru a vorbi cu domnul Popescu sa il
promoveze pe baiat, dandu-i nota sase. Pentru a fi convingatoare, doamna Georgescu se lamenteaza,
afirmand cd nu este posibil ca profesorul: ,;sa il persecute pe baiat, sd-i zdrobeasca cariera”
(Caragiale 2010: 203). Ba mai mult, santajeaza emotional personajul narator, spunandu-i chiar ca
mezinul a fost in stare sa 1i spuna ca daca va pierde un an, se va sinucide. lata ce este 1n stare sa faca
distinsa doamna pentru a le asigura baietilor un viitor, tocmai prin incalcarea legii. Se poate
desprinde de aici ideea ca Ovidiu va intelege foarte bine modul in care trebuie sa aplice legile atunci
cand va deveni jurist.

In contrast evident cu personalitatea celor trei baieti ai familiei Georgescu, ei poarta numele
celor trei poeti latini: Virgiliu, Horatiu si Ovidiu, reprezentanti ai constiintei noastre sociale.
Asadar, prin aceastd ironie onomastici se doreste sd se sublinieze contrastul dintre declinul
societatii la sfarsitul secolului al XIX-lea in contrast evident cu principiile morale ale umanitagii. Si
pentru a nu mai avea dubii 1n privinta corectitudinii doamnei Georgescu sau pentru a nu fi tentati sa
credem ca acesta a fost doar un caz particular, schita se incheie tocmai cu replica mamei ce afirma
ca ,,am dat si bacalaoriatul acesta!” (ibidem: 205).

Si pentru ca atentia noastra este indreptata catre procesul de educatie asupra copiilor, nu am
putut sa nu fac referire la schita Vizita..., operd care aduce in prim-plan educatia precara primita de
copit inca de la o varstd fragedd. Dupd cum bine stim, lonel Popescu reprezintd doar un caz
particular de proasta educatie ce o oferda mama copilului sau. Atunci cand vine vorba de educatia
oferitd de parinti copiilor, naratorul se raporteaza ironic la mama si la ,parerile ei sanatoase in
privinta copiilor” (Caragiale 2010: 259). Totusi, doamna Popescu considerd ca isi face datoria,
intrucat afirma ca: ,,de cand s-a facut baiat mare, trebuie sa ma ocup de el; trebuie sa-i fac educatia.
Si nu stiti dvs. barbatii, cat timp 1i ia unei femei educatia unui copil, mai ales cdnd mama nu vrea
sa-1 lase fara educatie” (ibidem). Asadar, mama isi da silinta, dupa cum chiar ea spune, insa probabil
nu alege cel mai potrivit mod odata ce, atunci cand face vreo prostie, il ia in brate pe micut si il
sdrutd. Dacd ne-am putea opri doar la acest aspect, ar fi un lucru bun, insd mama comite si alte
greseli, unele putand sd o coste chiar viata micutului. Ne referim aici la momentul in care lonel
fumeaza de fatd cu mama, iar aceasta se amuza pe seama acestui fapt, spundnd ca este foarte
caraghios cu tigara-n gura. Naratorul nostru pare foarte surprins de acest gest al femeii de a-i
permite micufului sd fumeze, iar dupa un timp acesta lesind din cauza fumului de tigard inhalat.
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Lipsa de politete a copilului este notata cu ironie de catre narator, atunci cand i se adreseazd cu
apelativul ,,domnule maior”, dupa care ii reproseazd ca l-a avertizat cd fumul de tigard este
daunator, 1nsa el nu a ascultat spusele sale. Acest text isi propune s evidentieze efectele daunatoare
pe care educatia gresitd din familie le are asupra comportamentului copilului, aducand drept
argument o situatie particulard prin intermediul careia vrea s atragd atentia asupra unor fapte
generale. Pentru a reusi acest lucru, Caragiale foloseste drept arme ironia §i umorul, prin
intermediul carora critica defectele personajelor sale si evidentiaza repercusiunile ce le poate avea
educatia asupra copiilor.
Concluzii

Am putut observa, asadar, ca in cadrul textelor apartinand celor doi autori clasici ironia are
intrebuintari multiple. Daca Ion Creanga folosea ironia ca mijloc de producere a bunei dispozitii,
facand haz de necaz, fie pe seama lui, dar mai ales a situatiilor in care se aflau semenii sdi, in cazul
lui I. L. Caragiale scopul folosirii acestui concept lingvistic era de a reliefa defectele umane. De
asemenea, s-a mai putut observa ca tema comuna pentru textele celor doi autori preocuparea pentru
procesul educatiei asupra copiilor. In acest sens, s-a putut observa ci, pe de o parte Smaranda
reprezenta un parinte model prin preocuparea ei pentru educatia fiului sau, in timp ce madam
Popescu a cam dat gres prin educatia pe care i-a oferit-o fiului ei. Mai putem concluziona si faptul
ca ambii autori, prin intermediul ironiei, au dorit sd scoata in evidentd problemele cu care se
confrunta societatea romaneasca in secolul al XIX-lea: de la fabrica de popi din cadrul Amintirilor
lui Ion Creanga si pana la dorinta de a corupe un dascal in vederea promovarii unui elev mai putin
silitor sau educatia precara oferitd de unii parinti odraslelor lor. Asadar, toate aceste aspecte au
reprezentat si inca reprezintd probleme de actualitate pentru societatea romaneasca, insa noi speram
ca prin intermediul acestor ecouri se va ajunge la o indreptare a lor.

BIBLIOGRAPHY

Caragiale, I., L., Momente si schite. Nuvele si povestiri, Bucuresti, Editura Jurnalul
National, 2010

Creanga, Ton, Amintiri din copilarie. Povesti. Povestiri, Bucuresti, Editura Jurnalul
National, 2009

Referinte

Booth, Wayne, A Rhetoric of Irony, Chicago: University of Chicago Press, 1974.
Cilinescu, George, 1993, Istoria literaturii romane de la origini pana in prezent, Craiova,
Editura Vlad & Vlad.

Hutcheon, Linda, Irony’s Edge. The Theory and Politics of Irony, Routledge, 1995.

Maiorescu, Titu, In contra directiei de astdzi in cultura romdnd, Bucuresti, Editura Univers
Enciclopedic, 2005.

Manolescu, Nicolae, Istoria critica a literaturii romdne, Pitesti, Editura Paralela 45, 2008.

Quintilian, Arta oratorica, Bucuresti, Editura Minerva, 1974.

Simion, Eugen, |. L. Caragiale si spiritul romdnesc, prefata la 1. L. Caragiale, Opere, Bucuresti,
Univers Enciclopedic, 2000.

Vianu, Tudor, Arta prozatorilor romdni, Bucuresti, Editura Lider, 1996.

773

BDD-A29551 © 2019 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 20:06:06 UTC)


http://www.tcpdf.org

