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Abstract: In 1821, the Romanian Principalities were involved in the liberation movement of the Greeks from
Ottoman rule, a crucial role in supporting it by the Romanians having different agents of influence, who
convinced them that Russia will give military support for the revolution. Later, contrary to plans and
promises, tsar Alexander I officially condemned it, gesture that placed Moldova in a situation of serious
conflict with both the Greek revolutionaries as well as the Sublime Porte, bringing it to ruin for 16 months.
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La inceputul anului 1821, Principatele Romane au fost tulburate de izbucnirea intempestiva
a miscarii de eliberare a grecilor, care, desi i-a facut pe autohtoni sa spere cd ar fi sansa cuceririi
propriei libertdti, a reprezentat un adevarat moment critic in istoria lor. Surpriza negativa a fost
amplificata de faptul ca unii initiati fusesera informati ca planurile sefilor Eteriei erau ca revolutia
sd inceapa in anul 1825 — cand acestia sperau ca Rusia sa declare rdzboi Turciei—, urmand ca
armatele sa traverseze Principatele, razboiul cu turcii sa aiba loc pe teritoriul elen sau in sudul
Dundrii, iar Térile Romane si se declare autonome”.

Pe langa similitudinea idealurilor de libertate, o contributic majord in angrenarea
moldovenilor in sustinerea Eteriei au avut-o rusii, care, prin diferiti agenti de influenta, i-au convins
ca puterea protectoare este favorabila miscarii si o sprijind. Nu doar conducatorul acesteia,
Alexandru Ipsilanti — aghiotant al tarului si general maior in armatata lui —, sugerase sustinerea
ruseasca in proclamatia din 23 februarie 1821, intr-o discutie din ziua precedenta cu domnitorul
Mihail Sutu afirmand chiar cd o armata de 70.000 de militari vine in sprijinul revolutiei?, dar
atitudini similare vadeau si inalti oficiali rusi: consulul Pini le-a acordat protectie eteristilor
compromisi public fata de turci, iar Capodistria, unul dintre cei mai importanti consilieri ai tarului
in probleme de politica externa si viitor cancelar, a declarat ca, in caz de forta majora, Rusia ar
putea actiona in favoarea grecilors.

Totusi, contrar planurilor initiale si intentiilor onorabile ce le fusesera prezentate romanilor,
eteristii au intrat in Moldova la 22 februarie 1821, au ocupat capitala, au ucis cateva zeci de turci i,
in incercarea de a-si spori capacitatea de lupta, au recurs la amenintarea localnicilor, la rechizitii, si
la jafuri sistematice ce au produs spaimd acestora, ,toatd lumea rupand-o la fugd” in paduri, in

! Constantin Erbiceanu, Istoria Mitropoliei Moldaviei si Sucevei si a Catedralei mitropolitane din lagi, Tipografia
Cartilor Bisericesti, Bucuresti, 1888, p. LXX.

? Diverse insemnri ale vremii atestd raspandirea zvonului ca Ipsilanti venea cu o armati ruseasca, increderea romanilor
in sprijinirea migcarii de cétre puterea taristd fiind ilustratd succint de afirmatiile reputatului boier Nicolae Rosetti
Roznovanu: ,,Rusii ne facuserd si ne inrolam cu totii in Eterie. Ne ziceau: toate popoarele supuse din Orient vor
redobandi libertatea si vor inflori la umbra maririi noastre[...] Un singur sentiment, acela de a frange jugul nesuferit,
insufletea populatiile crestine supuse sultanului”. Cf. C. Balan, Domniile fanariote in Tara Romdneasca si Moldova, in
Istoria romanilor, vol VI, coord. Paul Cernovodeanu si Nicolae Edroiu, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2002, p. 500;
loan C. Filitti, Framdntarile politice §i sociale in Principatele romdne de la 1821 la 1828, Editura ,,Cartea
romaneasca”, Bucuresti, 1932, pp. 41, 42.

® Keith Hitchins, Romdnii 1774-1866, Editura Humanitas, Bucuresti, 1998, p. 185, 186; V. A. Urechia, Istoria
romdnilor, tom. XIII, Tipografia si fonderia de litere Thoma Basilescu, Bucuresti, 1901, pp. 9, 96, 97.
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munti sau peste granite’. Astfel, cu toate cd, initial, miscarea de eliberare a grecilor s-a bucurat de
simpatia §i de sustinerea autohtonilor — atitudine la care a contribuit, pe langa factorii anterior
precizati, si faptul ca domnitorul Moldovei, Mihail Sutu, ,,profitase de o autoritate abuziva pentru a
incita locuitorii Principatului la spiritul contagios al insurectiei, cu scopul de a-i inrola”® — actiunile
extreme ale grecilor au afectat grav pozitia si sentimentele romanilor, generand proteste,
1mpotr1v1r1 si conflicte care s-au agravat cu trecerea tlmpUIUI

in plus, desi Rusia sprijinea tacit revolta’ si dorea si creeze un pretext care si-i permiti
interventia militara in favoarea grecilor, indiscretia lui Alexandru Ipsilanti — care, neprevazator,
anuntase public inainte de vreme iminentul ajutor tarist — a ,stricat toate socotelile”, facand
imposibild, din ratiuni politice, implicarea Rusiei®.

Astfel, la 28 februarie 1821, s-a aflat in lasi ca, drept raspuns la petitia adresata lui la 23 sau
24 februarie la Leybach®, tarul Alexandru I a dezavuat Eteria' si i-a acuzat pe ,,voitorii de rau ce
invinuiesc fara cuvant pe Rusia ca ar avea cugetari dugsmanesti asupra Portii”, atitudine explicabild
prin prisma angajamentelor internationale asumate in temeiul Sfantei Aliante, incheiate incd din
1815 cu regele Prusiei si cu impératul Austriei, ce nu-i permiteau si ,.patroneze” nici o rebeliune’*
In plus, seful armatei rusesti din Basarabia, contele Wittgenstein — despre care Ipsilanti afirmase, in
proclamatia din 17 martie catre munteni, cd ,,nu numai a primit ordin de a duce spre frontiera
trupele ce el comanda pe teritoriul Varsoviei, dar ele sunt chiar in mars” — a primit dispozifii sa
»observe cu cea mai stricta neutralitate tulburarile din Principate si sa nu ia sub nici un pretext nici o
parte directd sau indirecta”, in timp ce Stroganoff declara ci ,,politica M. S. Imparatului este si va
ramane straind de intrigile ce ar putea ameninta si tulbura linistea vreunei tari” si ca, ,,in relatiile
sale cu Poarta, M. S. nu are alt scop si nici altd dorinta decat mentinerea si stricta executare a
tratatelor fiintand intre ambele puterl”12

Schimbarea atitudinii Rusiei fatd de Eterie a antrenat, previzibil, si schimbarea atitudinii
moldovenilor, care, afland ca preconizatul ajutor a ramas o vorba in vant si ca Ipsilanti, in loc de a fi
emisar al tarului, are oficial calitatea de insurgent, s-au vazut in postura de a fi nevoiti sa isi
reabiliteze imaginea in fata turcilor, afectata de sprijinirea revoltei.

La 29 martie, domnitorul, compromis fatad de puterea suzerand, a parasit Modova si s-a
refugiat in Rusia, dand la plecare un pitac-proclamatic catre tara si Divan, prin care, dupa ce a
incercat sa-si justifice atitudinea fata de Eterie sub pretextul de a fi fost silit, i-a indemnat pe boieri
sa rénll?né supusi Portii i sa alcatuiasca o caimacamie din mitropolit, episcopi si din cei dintai
boieri

* Manolachi Draghici, Istoriea Moldovei pe timp de 500 ani pand in zilele noastre, tom. |1, Tipografia Institutul Albinei,
lasi, 1857, p. 118.

® V. A. Urechia, op. cit., tom. XII1, pp. 52, 96, 97; Alecu Beldiman, Eterie sau Jalnicile scene prilejite in Moldavia din
resvrdtirile grecilor, prin seful lor Alesandru Ipsilanti, venit din Rusia la anul 1821, editie de Alecu Balica, Tipografia
Buciumului roman, Iasi, 1861, pp. 4-6; llie Corfus, Insemndri de demult, Editura Junimea, Iasi, 1975, pp. 33, 34, 37-40,
306.

 Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romdnilor, supl. 1, vol. 1V, coord. D. A. Sturdza, D. C.
Sturdza, Octavian Lugosianu, Bucuresti, 1891, p. 2.

" Jocul de culise al rusilor prin care acestia i-au determinat pe moldoveni sa sprijine Eteria a fost corect perceput chiar si
de catre turci, care i-au acuzat pe rusi ca sunt “adevaratii autori ai acestei nenorocite afaceri”’. Vezi A. D. Xenopol,
Istoria romdnilor din Dacia Traiand, editia a Ill-a (de 1. Vladescu), vol. X, Editura Cartea Roméaneasca, Bucuresti,
1930, p. 42.

& Keith Hitchins, op. cit., p. 185, 186; V. A. Urechia, Istoria romdnilor, tom. XIII, pp. 9, 96, 97.

® Ibidem, p. 97; loan Mitican, fntdmpldri din Principatele Romdne framdntate de revolutia eteristd, in ,,Ziarul Lumina”
din 5 martie 2008.

10 Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romdnilor, vol. X (infra Hurmuzaki, vol.X), coord. Nicolae
lorga, Bucuresti, 1897 pp. 563, 564.

L A, D. Xenopol, op. cit, vol. X, pp. 41, 42. 62; Gh. Cliveti, Concertul european. Un experiment in relatiile
internafionale din secolul XIX, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2006, pp. 465 si urm.

2\/ezi V. A. Urechia, Istoria romanilor, tom. X111, pp. 50-54.

13 Constantin Erbiceanu, op. cit., pp. 110, 111.
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In ziua urmatoare, la 30 martie, mitropolitul Veniamin Costachi a primit, prin consulul rus
Pizani, o carte de blestem impotriva Eteriei — datatd din 11 martie 1821 si semnata, evident siliti, de
patriarhul ecumenic Grigorie si de membrii sinodului'® — pe care i s-a cerut sa o publice, pentru a fi
cititd tuturor locuitorilor din Moldova, ,,spre a propovadui inselaciunea si spre a intari pe cei de sub
duhovniceasca sa aparare crestini catre paza credincioasei plecari si a celei mai mari supuneri” si
»spre rasfatarea catahriselor si a neranduielilor, pentru intoarcerea celor rataciti”. Scrisoarea
patriarhului infiera Eteria ca anticrestineasca si condamna cu infricosatoare blesteme ingratitudinea
domnitorului Moldovei, pe care puternicii imparati, ,,din mic si prost l-au indltat la trepte si marit,
din neslavit si neinsemnat l-au inaltat la slava si cinste, l-au Tmbogatit, 1-au ocrotit si l-au cinstit si
cu preastralucitul acestei domnii scaun”, ca si pe Alexandru Ipsilanti, ,,amandoi deznadajduiti
deopotriva, trufasi, nebuni de slava si desert cugetatori [...], amagind si tragand la aceeasi prapastie
a pierzarii si pe alti mul{i”. Cu aceste argumente, ierarhii greci autori ai scrisorii i-au cerut
mitropolitului moldav ,,sa-i dovedeasca obstesti pierzatori [...], sd-i urasca si sa se intoarca de catre
el, caci §i biserica si neamul 1i are urati si incarca impotriva lor cele mai osandite blesteme, si ca pe
niste madulare putrede 1i are dezbinati de toata intregimea cristianiceasca, curata si sandtoasa, ca pe
niste calcatori dumnezeiestilor legi si apostolestilor oranduiri”.

Cu toate cd, daca patriarhul ar fi fost in situatia de a-si putea exprima adevaratele
sentimente, ,l-ar fi incununat cu sfintele lui rugaciuni si binecuvantari’, l-a amenintat pe
mitropolitul Veniamin ca, daca in orice mod, se va impotrivi ,,obstestii facatoarei de bine puternice
imparagii, va fi argos (oprit) de toatda arhierolucrarea si [...] cazut din treptele arhierosinei si din
sfintitele locuri lepadat [...] si focului gheenei vinovat, ca unul ce pe pierzarea neamului a ales si a
protimisit”. La 1 aprilie, ierarhul moldovean i-a raspuns ca, ,,desi e incredintat ca din ai nostri
nimeni pana acum nu s-a abatut la tovarasia razvratitorilor”, daduse curs cererii sale si, dupa ce a
tradus cartea in limba romana, a tiparit-o si trimis-0 sa fie cititd de catre preoti in toate bisericile
oraselor si satelor din Moldova, pentru stiinta tuturor crestinilor, cu porunca sa nu mai fie pomenit
la slujbe ,,numele celui de curand departat de la noi domn™*.

Mai mult, pe langa cartea de blestem, mitropolitul Veniamin a primit, la aceeasi data, si o
scrisoare personala din partea patriarhului Grigorie, in care, aproape acuzandu-l de a fi eterist, i-a
,ordonat bisericeste sa trambiteze la toti crestinii de sub protectia sa spirituald sensul scrisorilor, sa
se lupte in tot modul ca sa dovedeasca inselaciunea in care se afla, s imprastie inchipuirile lor
desarte, sa le arate ca cu persistenta lor in aceastd miscare nebuneasca organizeaza nenorocirea
neamului lor insusi si sd-1 Incunostiinfeze ca, daca nu-si vor indrepta greseala cu o desavarsita si
sincera parere de rau, biserica 1i are intretdiati din totalitatea crestinilor si pe toti vinovati anatemei
vesnice”. De asemenea, cu grele cuvinte, patriarhul i-a cerut mitropolitului moldav ,,sa fie atent si
sd inteleagd ca are a da socoteald la tribunalul cel nemituit al Domnului [...] daca nu-si va indeplini
datoriile arhieresti, convingandu-i pe cei ingelati si eliberandu-i de juramantul satanic”, apoi l-a
amenintat ca, daca se va opune si va intreprinde altceva decat i-a cerut, prin cuvant, prin fapte sau
prin idei, va fi decazut din gradul ierarhic si condamnat ca ,,membru eterogen, striin de biserica lui
Dumnezeu si vinovat de caterisire nedezlegata™*®.

Desi, prin aceste misive, patriarhul Grigorie Incerca sa-si reabiliteze imaginea in fata
autoritatilor otomane, cautand sa se salveze de acuzatia de sprijinire a Eteriei, la 10 aprilie a fost
numit la Constantinopol un nou vizir, care, incd de a doua zi, dupa savarsirea liturghiei, i-a
spanzurat pe patriarh si pe arhierei, faptd tragicd ce a provocat disperarea oamenilor, caci ,,s4 vada

14 Reprodusi in Ibidem, pp. 114-116.

> Theodor Codrescu, Uricarul, vol. V, Tipografia Buciumului Roman, Iasi, 1862, pp. 68-76; Ioan Bianu, Nerva Hodos,
Dan Simonescu, Bibliografia romdneasca veche. 1508-1830, tom. III, editia Academiei Romane, Atelierele Socec &
Co., Bucuresti, 1912-1936, p. 389; Constantin Erbiceanu, op. cit., pp. 113-116, 371, 372, 540.

18 Ibidem, pp. 367-370.
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un sfingit sinod ca criminalii spanzurati si batjocoriti, parea ca este acel timp al rastignirii lui
Hristos™’.

Fuga domnitorului a adus cu sine retragerea din lasi a unei mari par{i a populatiei,
radicalizarea atitudinii autohtonilor fata de greci, prin reducerea daniilor catre cei din lasi si prin
sfatuirea lor sd plece, precum si instituirea cdimdcdmiei alcatuite din boieri si condusa de
mitropolitul Veniamin. De asemenea, imediat dupa plecarea domnitorului, pentru a salva tara de
acuzatia de colaborare cu razvratitii, boierii si clerul au alcatuit un arz catre Poartd, prin care
informau puterea suzerana despre ,,nenorocirea nevinovatului pamant” si despre ,,durerea ranii
pricinuite de catre stricacioasa imperechere a apostatilor greci, ce s-au obraznicit a ridica arme si cu
cumplire a vatdma pamantul Moldovei”. Totodata, autorii arzului asigurau puterea suzerana de
supunerea si loialitatea tarii i o rugau sa intervina pentru a o salva din mainile eteristilor, cerandu-i
si un hatiserif pentru pronomiile pierdute prin ,,intrebuintarile cele rele ale domnilor greci”, in care
sd se prevada ,dezradacinarea din pamantul acesta si niciodatd a mai locui grecii si arnautii”,
permisiunea de alcatuire de pravile in limba patriei, domn pamantean ,,pe care obstea il va alege”,
precum si administrarea de catre romani a manastirilor inchinate, serios afectate de abuzurile din ce
in ce mai grave ale egumenilor straini®®,

Conflictul dintre greci si romani s-a agravat dupa ce, prin interceptarea corespondentei
acestora, eteristii au aflat ca un alt arz al moldovenilor fusese trimis Portii prin Theodor Bals si
Tonici Tautul. Infuriati de gestul autohtonilor, cu mare violentd, rebelii au venit si le ceard
socoteala boierilor baricadati la Mitropolie, pe care i-au acuzat cd ar fi avut un comportament
necrestinesc, la care acestia le-au replicat ca necrestineasca e spolierea tarii si cad vor ca grecii sa
plece®.

Cu toate ca li se ceruse sa paraseasca Principatul, eteristii au raspuns prin luarea in stapanire
a Curtii domnesti si a postei, precum §i prin amenintarea boierilor, incat, desi insurgentii le
interzisesera unora dintre membrii protipendadei sa iasa din Iasi, orasul s-a depopulat rapid, dintre
boieri ramanand doar cativa si mitropolitul, fara paza, timp in care pradarea si inspdimantarea de
catre anarhisti a locuitorilor ramasi a atins cote ce 1l faceau pe vornicul Alecu Beldiman sa scrie:
,»languiri, fipete, racnet, te las a inchipui/ Caci in scris nu-i cu putinta a putea alcatui”?.

Cautand 1n continuare solutii pentru apararea Moldovei, Veniamin Costachi si boierii 1-au
trimis la Braila pe ierochirixul Ghenadie Roset, un om al Mitropoliei, spre a asigura puterea
suzerand de credinta tarii — de care aceasta s-a convins®! — dar, la revenire, mesagerul a fost prins de
eteristi si silit sa le spund scopul calatoriei sale, incat abia dupa trei zile mitropolitul, ingrozit, a
reusit ,,cu necaz si suparari, cu rugaciuni o mulfime si cu oaresicare dari”, sa il Scapezz.

De o soarta similara au avut parte si boierii Theodor Bals si Ionica Tautul, care, tot la
intoarcere, au fost prinsi si Inchisi, dezbracati, certati si batjocoriti pentru a marturisi adevarul, dar,
reusind sd fugd, au fost primiti cu mare bucurie de Veniamin, care, pentru a le salva vietile, i-a
ascuns la Mitropolie, iar grecilor furiosi, care venisera sa-i caute ,,slobozind din pistoale si strigand
cat puteau”, le-a raspuns ca nu stie nimic despre ei si cd, daca refuzd sa plece, va trage clopotele
pentru a chema poporul in ajutorzg.

Acutizarea conflictului dintre autohtoni si insurgenti a fost semnalata si de lacov Rizu, fost
ministru al domnitorului Mihail Sutu, care afirma cd ,,0 asa urd nascuta intre greci si moldoveni din
nerespectul religiozitatii sau, mai adevarat, din nebunia celor din jurul lui Pendedeca si din

Y Dupa cum scria, la 13 aprilie, un roméan anonim aflat la Constantinopol (Ibidem, pp. 372-374; V. A. Urechia, Istoria
romdnilor, tom. XIII, p. 168).

'8 Ibidem, pp. 102-105.

19 Alecu Beldiman, op. cit., p. 23.

2 |bidem, p. 27.

2L Ibidem, pp. 28, 29; N<icolae> Dobrescu, Istoria Bisericii Romdne, Editura Institutului de Arte Grafice ,,Speranta”,
Bucuresti, 1922, p. 162.

22 Alecu Beldiman, op. cit., p. 30.

% |bidem, pp. 30-34.
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netrebnicia guvernatorilor, a adus tulburari in tard”. Aceeasi sursd mai consemna cd, in a doua parte
a lunii aprilie, nobilii locali, ,subjugandu-se de egoismul — asa considera autorul elen! —
compatriotilor celor mai insemnati”, au produs furia grecilor, iar unii mai indrazneti au decis sa-i
ucida pe mitropolit si pe cei dintdi boieri si sd preia guvernarea, initiativa pe care Pendedeca,
influentat de sfatuiri intelepte, a socotit-o ,,abjecta si necuviincioasa” si a oprit-02*.

Starea deplorabild a Principatului era descrisa elocvent intr-o circulara adresata populatiei la
30 aprilie de catre Ispravnicia Neamfului, in care se consemna ca ,,acesti facatori de rele greci, sub
cuvant de a-si aduce in slobozenie patria si tarile lor, ne-au robit pe noi, si pe langa nenumaratele §i
nesuferitele rele si patimiri ce au pricinuit la toata starea si la tot moldoveanul, dar mai vartos
bietilor locuitori, cu feluri de silinte si pradaciuni, cu feluri de jafuri si cruzimi, si-au latit obraznicia
lor pana acolo incat, spaima cuprinzand pe toti, s-au spart sate, S-au spart targuri, S-au spart tinuturi
intregi, si numar nenumarat de oameni s-au imprastiat, lasand si case si avere, $i cu un cuvant tara
mai toata s-a hrentuit; pana si cei mai intai boieri, reazemul tarii i parinti a toata obstea, au fost
siliti a se impristia, tara noastrd a rimas pustie si pamantul nostru a ajuns pimantul plangerii”%.

Consemnari similare intalnim chiar si la grecul Iacov Rizu, care afirma ca ,,se asemana
Moldova cu o barcd in mijlocul valurilor furtunii” si ca localnicii, ,,pe de o parte temandu-se de
navalirea si jaful turcilor, care era asociat intotdeauna de omoruri si arderi, dupa obiceiul barbarilor,
iar pe de alta parte presupunand o razbunare a grecilor, mai ales dupa trimiterea la Braila a celor
patru boieri, in forma de deputatie, s-au refugiat la confiniile Rusiei ospitaliere, aceasta repetata
fugad si reintoarcere a localnicilor fiind cauza ruinatoare a Moldovei si fenomen de descurajare
morala”?®.

Pustiirii produse de catre greci s-a adaugat, ulterior, cea produsa de catre turci, din iulie
1821 pana in tulie 1822, Principatele fiind puse la o grea incercare de ocupatia armatelor turcesti,
caci ,tot ceea ce razbunarea politica si religioasa, unita cu salbaticia orientald, poate nascoci, turcii
au pus in aplicare de-a lungul acestei cumplite perioade”’. ExemplificAnd abuzurile, mandstiri
precum Agapia, Varatec sau Rasca, ce nu puteau fi acuzate de a fi servit drept azil eteristilor, au fost
pradate de ieniceri, iar jafurile si incendierile din Iasi nu conteneau, turcii interzicand chiar si
slujbele bisericesti, baterea toacelor si tragerea clopotelorzs.

Astfel, implicarea Moldovei de catre Rusia in sustinerea Eteriei, urmatd de dezavuarea
acesteia, a plasat tara intr-o situatie foarte dificila, de conflict atat cu revolugionarii greci, cat si cu
Poarta, antrenandu-I intr-o ,,furtund primejduitoare de 16 luni mai bine”zg, care a avut, totusi,
urmarea benefica a inlocuirii domnitorilor greci cu pamanteni, fapt ce a pus bazele renasterii
nationale.
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