OBSERVATII PRIVIND POZITIA NEUTRULUI
iIN DIALECTELE LIMBII ROMANE

MIHAELA-MARIANA MORCOV

Tema acestui articol o reprezintd substantivele romanesti susceptibile de a fi
incadrate in categoria neutrelor pe baza unor particularititi formale si semantice
(sunt terminate in consoane si desemneazd abstracte sau inanimate). Directiile
cercetarii noastre sunt:

— oscilatia unor substantive intre masculin si neutru (considerata din punct de
vedere istoric si dialectal);

— oscilatia intre desinentele de neutru -e (-@) si -uri.

Vom incerca sa stabilim daca incadrarea intr-un anumit gen a substantivelor
aduse in discutie (este vorba de cuvinte autohtone, de origine latina, care ar fi putut
mosteni acest gen) sau asocierea lor cu anumite desinente — la nivelul dialectal al limbii
romane — se poate considera un indiciu al unei reminiscente din roména comuna sau
daca, dimpotriva, este mai plauzibil sa fie vorba de inovatii dialectale independente.

1. OBSERVATII CU PRIVIRE LA FLUCTUATIA DESINENTELOR
DE NEUTRU iN DIALECTE

1.1. Situatia in care desinentei -e, din aromana, 1i corespunde desinenta -uri
in celelalte dialecte (si mai ales in dacoromana) este destul de frecvent intalnita:

Dacoroména Aromana Meglenoromana Istroromana

nod,-uri (1566 — Coresi, L.,
in forma veche, nodure,
VII/L: N)

nod, noade (Papahagi
1963, s.v.) [dar si nod,-u
r (Pascu 1925, n° 1093)]

nod,-ur (Capidan 1935,
S.V.)

lucru,-uri (1564, B.V., | lucru,-e (-i) (Papahagi | lucru,-d,-i s.n. (Capidan | lucru,-ure
1574, Tetraev., Cuv. D. Batr., | 1963, s.v.) 1935, s.v.) [dar si lucru, | (Fritil3,
cf. DALR’ Vi L Li-Luzuld, s.n., cu pl. art. lucrulili] | Birdisan
s.v., in forma veche lucrure (ibid., s.v.) 2010:204)

(ibid.) des intalnita 1n literatura
veche)

aratru,-e (Papahagi 1963,
S.v.)

arat,-ur (DDM, s.v.)

FD, XXXVII, Bucuresti, 2018, p. 83-98
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84 Mihaela-Mariana Morcov 2

1.2. Desinenta -uri (< lat.-ora) apare in dialecte (sau cel putin in anumite
graiuri ale lor) alaturi de desinenta -e, reflectand diversitatea existentd in ansamblul
dialectelor. Uneori, unul din cele patru dialecte se caracterizeaza prin coocurenta
unor tipuri de neutre care in celelalte trei dialecte sunt in distributie
complementard. De exemplu, dr. a/uat are ambele tipuri de plural (-uri/-e), in timp
ce, in aromana, este atestat numai neutrul plural in -uri, iar, In istroromana, a fost
inregistrat numai pluralul in -e. Acest lucru este un argument in favoarea unitatii
dialectelor la nivelul desinentelor de neutru.

Este posibil ca elementele de convergenta si igi aibd originea intr-o faza
anterioard romanei comune. Dupa cum aratd G. Ivanescu, anumite forme de neutru
plural in -ora, comune cu dialectele meridionale ale limbii italiene (rom. arcuri/it.
arcora, rom. noduri/it. nodora), sunt mostenite din latina populard vorbita pe
teritoriul apenino-balcano-carpatic (Ivanescu 1980: 143).

O alta forma de neutru plural, atestatd in toate dialectele romanesti, pe baza
careia putem stabili analogii cu italiana este fisse, care trebuie sa fi inlocuit un mai
vechi plural 1n -a. Acesta din urma corespunde it. fissa, consemnat din secolul al
Xll-lea (TLIO, s.v. fuso).

Desinenta -e (-d) -ur(i)
ac,-ce 1682 (Dosoftei, V. S.,cf. | ac,-uri 1884 (Griiber, St., ap.
DA I/l 4-B, s.v.) TDRG?)

aluat-e (in graiurile sudice) | aluat, -uri (DA, 1/1 A-B, s.v.)
(DGS 1, 5.v.)

arc, -e (Biblia 1688, forma | arc, -uri 1885 (Delavrancea, S., ap.
unica in limba veche, cf. DA, | DA, I/ A-B, s.v.)
I/1 4-B, s.v.).

lat-e ‘cursd’ (in alternantd cu | lat, -uri (1577 — Coresi, Ps., in
lat, lati, In expresia a se da ca | forma veche, lature, cf. DLR, IV.
cioara in lat, cf. DLR, IV. | Litera L, L-Lherzolit)

Litera L, L-Lherzolit sv. laf’)
Dacoroména

manunchi-e (1673 Dosftei, | manunchi, -uri (1885 Delavrancea
Ps., cf. DLR, VI. Litera M, s.v.) S., cf. DLR, VI. Litera M, s.v.)

ghem,-e (DA, 11. Partea I: F—1, | ghem, -uri (DA, 1I. Partea I: F—I,

S.v.) S.V.)

capatdi, -e (Biblia 1688, cf. | capatdi, capdtdiuri (forma rarad si

DA, I/Il: C, s.v.) tarzie) 1829 (Piscupescu,O., cf. DA
I/1I: C, s.v.)

car, -e¢ (forma veche: card) | car, -uri (considerat neobisnuit in
1651 (Psalt., DA I/IL: C, s.v.) DA, I/Il: C, s.v.)

fus, -e 1872(C. Negruzzi 1, ap. | fus, -uri (ap. TDRG?, SDLR)
DA II/I: F-I)
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ac, ate (Papahagi 1963, s.v.)

aluat, -uri (Papahagi 1963, s.v.)

arc, arte (Pascu 1925, n° 118)

arcu, -uri (ibid., s.v., Pascu 1925,
n°® 118)

alatu, alata (Papahagi 1963, s.v.)

minucl’iu, -e(Papahagi 1963

Aroméand
glem, gleame  (Papahagi
1963, s.v.)
cdpitiniu, capitine (Papahagi
1963, s.v.)
car, -e (ibid., s.v.)
fus, -e (ibid., s.v.) fus, -uri (Papahagi 1963, s.v. )
ac, -ati (atd) (DDM, s.v.) ac, acur (DDM, s.v.)
arc, arta (ibid., s.v.) arc, arcur (ibid., s.v.)
Meglenoromani capitgn, -a (ibid., s.v.) capitgn, -ur (ibid., s.v.)
car, -a (ibid., s.v.) car, -ur (ibid., s.v.)
fus, -i (Candrea 1928, s.v.)
dc, dc (ac¢) (Fratila, Bardasan | dc, dcure (Fratila, Bardasan 2010:
2010: 78) 78)
fus, -e (ibid.: 175) fus, -ure (ibid.: 174, 175)
Istroroména glem, -e (ibid.: 176) gl’em, -ure (Fratila, Bardasan 2010:

aludt, -e (Fratila, Bardasan 2010:
176)

176)

2. OBSERVATII CU PRIVIRE LA FLUCTUATIA GENURILOR

iN DIALECTE

2.1. Oscilatia dintre neutru si feminin

Exista cazuri de refacere morfologica constand in interpretarea unor plurale

neutre, pe baza desinentelor comune, ca feminine si in refacerea unui sg. feminin.
Un exemplu de acest tip este istr. lemne, -e — fem.sg., refacut dintr-un plural neutru
(Fratila, Bardasan 2010:199), in timp ce in celelalte trei dialecte se pastreaza genul
neutru (DDA, s.v. lemnu, Capidan 1935, s.v. lemn). Aceste refaceri se pot
inregistra, uneori, In doud sau mai multe dialecte romanesti: cum este, de exemplu,
singularul ar., dr. noada (cu sensuri diferite in fiecare dialect: ‘regiune situata in
jurul cocisului’, in dacoromand, ‘organ genital masculin’ in aromana, cf. DLR,
VII/1. Litera N, Papahagi 1963, s.v.), refacut in ambele dialecte din pluralul
neutrului nod.
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Atat in dacoromana, cat si in dialectele suddunarene, au fost atestate
urmatoarele forme de feminin reficut din neutru: dr. plamdna, plamdie, ar.
palmana, -e, istr. plumcfre (ALRR. Sinteza 11, h. 151; Papahagi 1963, s.v.; Fratila,
Bardasan 2010: 252). Femininul se concentreaza in aria de nord-vest a domeniului
dacoroman, in opozitie cu masculinul, care este specific partii de sud-est (ALRR.
Sinteza 11, h. 151). Neutrul este astizi foarte rar atestat. In mod similar cu situatia
constatatd in cazul formelor de feminin, cele mai multe puncte in care a fost
inregistrat neutrul apartin ariei de nord- vest a tirii. Dupad cum aratd Dana-Mihaela
Zamfir, In perioada veche, aria de raspandire a femininului era mult mai vasta
decat in prezent (Zamfir 2011: 526, 527). Este ceea ce ne sugereaza atit prezenta
formei de feminin singular, inregistratd la Dosoftei (in 1673), cat si numeroasele
ocurente ale pluralului arhaic plamdne, susceptibil de a fi corelat deopotriva cu
neutrele si cu femininele (Zamfir 2011: 526).

Pentru trecerea substantivelor de la feminin la neutru semnaldm cazul
substantivului gletii, -eata s.n., din aromana (Papahagi 1963, s.v.), pe care Tache
Papahagi 1l pune in legaturd cu un etimon latinesc neatestat, glacium (ibid.). Avand
in vedere insa ca forme de masculin Inrudite cu substantivul din aroména nu au fost
consemnate in alte zone ale domeniului lingvistic romanic (REW, n° 3771), este
posibil ca aceastd transformare sa fi avut loc pe terenul dialectului aroman. in
dacoromana si in istroromand, ar. glefii corespunde unor substantive feminine:
gheata si gldte (< lat. glacia) (DA, s.v.; Fratila, Bardasan 2010:176).

2.2. Oscilatia dintre neutru si masculin

Oscilatia dintre neutru si masculin este mai frecventd decat cea dintre neutru
si feminin. Aceastd tendintd creeaza, in aromand, posibilitatea de a incadra in
categoria neutrelor chiar §i un substantiv care desemneaza o fiintd omeneasca. Este
vorba de nat ,,nou-nascut”, pentru care care Papahagi (1963, s.v.) inregistreaza atat
forma de masculin, cat si cea de neutru, plutral. Daca tinem seama de exemplele
enumerate de Tache Papahagi, acest substantiv este chiar mai frecvent folosit ca
neutru decat ca masculin.

In tabelul de mai jos sunt reprezentate cateva cazuri ilustrative de oscilatie a
substantivelor intre neutru si masculin, atit la nivel dialectal, cat si la nivel
intradialectal:

neutru masculin

cas, -uri 1871 (Biblia, ap. DA, UIl: C, s.v.) | cas, -i 1834 (Draghici, Ic., ap.
fan, -uri 1688 (Biblia, ap. DA, 1/I: F-I, TDRG?, S.V.).

S.V.)
Dacoroména floc, floace 1717-1723 (Cantemir, Hr., cf. | floc,-i 1884 (Gaz. Sat. X1V, ap.
DA, I/1: F-I) TDRG, s.v.)

mormdnt, morminte | mormdnturi c. | mormdnt, morminti 1899
1500-1510 (cu pl. in -e, Psalt. Hur., ap. | (Marian, S. R., IT Arh. Folkl. III,
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5 Observatii privind pozitia neutrului in dialectele limbii roméane 87
DA s.v.) mormanturi —inv. (DLR,VI. | ALRM I-II, apare numai cu
Litera M, s.v.) sensul ‘cimitir’, in concurentd cu
morminte, ap. DLR, VI. Litera
lat, -uri ‘bucatd de lemn ingust’ c. 1650 | M, s.v.)
(Anon. Car.in forma leature, ap. DA,
IW/IVIL: Ladd—lepada s.v.), 1806 (in forma | laf,-i ‘bucatd de lemn ingust’
leate, Economia, DA) 1870 (Costinescu, cf. DA,
lat, -uri ‘nod’c. 1665-1672 (Anon. Cantac, | II/II/Il: Ladd—lepdda s.v.)
DLR, IV. Litera L, L-Lherzolit, s.v.)
casit, caguri (Papahagi 1963, s.v.)
Aromani floc, -oate (ibid., s.v.)
mdarmintu (murmind(u)), marminte murmintu, murmint (Pascu
(murminte) (ibid., s.v.) 1925, n° 1029)
Meglenoromana murmint, -ur (Capidan 1935, s.v.) cas, -i (DDM, s.v.)
cds, cdasure (Fratila, Bardasan 2010: 124) cdg, cas (Fratila, Bardasan 2010:
Istroromana fir, -ure (ibid.: 167) 124)
fir, fir (ibid.: 167)

In cele ce urmeazi vom analiza citeva dintre substantivele care prezinti
fluctuatii Intre masculin §i neutru, incercand sa stabilim, pe baza raspandirii
geografice a formelor si pe baza atestarilor documentare, care dintre genuri
trebuie/este mai plauzibil sa fi fost primordial in roména comuna. De asemenea, vom
incerca sd deducem, prin confruntare cu datele din italiana, dar si cu cele din latina i,
mai ales, din latina tarzie, daca acest gen reconstruit este mostenit in romana.

2.2.1. Realitati din afara omului

2.2.1.1. dr. cdmp, -uri sau cdmp, -i s.n. $i masc.; ar. cimpu, -uri s.n.; megl.
comp, -ur s.n.

Dupa DA, pluralul masculin este atestat Tnaintea celui neutru in dacoromana
(DA, Coresi 1577 ap. GCR 1 11/28, Crestomatie romana., Moxa 1620, DA, 1643—
Varlaam, 1647-Ureche, Let.I., DA s.v.), Din secolul al XVIl-lea, pluralul neutru,
atestat pentru prima data la Dosoftei in Psaltirea (1673), incepe sa castige teren in
defavoarea pluralului masculin (DA, s.v.). Datele dialectale ne permit sa
reconstituim Tn romana comund un gen neutru, insad acest tip de analizd trebuie
completat cu datele filologice si cu informatiile de natura lingvistica (de exemplu,
conservarea formei de masculin, cdmpi, numai in anumite expresii). Desi
masculinul campi nu a fost atestat decat in dacoromana, este foarte posibil ca el sa
se fi aflat in concurentd cu neutrul Incd din romana comuna. Prezentam in favoarea
ipotezei noastre urmatoarele argumente:

1. textele vechi reflectd procesul inlocuirii treptate a formei de masculin prin
cea de neutru. Din aceastd perspectiva, forma de neutru poate fi consideratd o
inovatie in raport cu masculinul.

2. Masculinul s-a pastrat in expresii (a lua campii, a bate campii), unde, dupa
cum se stie, se mentin forme arhaice.
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3. Situatia din dacoromani isi gaseste un corespondent perfect in italiana. In
italiand, forma de masculin plural, campi, este consemnatd alaturi de o forma de
feminin plural in -ora (simetrica in raport cu forma de plural, cAmpuri). Ambele
variante dateaza din secolul al XIlI-lea (TLIO, s.v. campi, campora).

Situatia pe care o putem reconstitui pentru limba roméana concorda partial cu
datele din latina scrisd (clasicd), unde campus era de genul masculin (Ernout—
Meillet, s.v. campeo, OLD, s.v. campus, -1).

G. Ivanescu incadreaza atat forma de plural cdmpuri, cét si pe cea din italiana,
campora, in seria elementelor mostenite din latina alpino-carpato-balcanica (Ivanescu
1980: 143).

2.2.1.2. dr. mormant, -inte, -uri; morminti s.n., s.m.; ar. marmintu, (murmind(u)),
marminte (murminte); megl. murmint, -ur sau murmintda.

Un caz interesant este cel al substantivului mormdnt, care poate oscila intre
neutru si masculin atdt in dacoromana (mormant, -inte, -uri / morminti), cat si in
aromana (ALRR Sinteza 111, h. 469'; DLR, s.v. mormant, Papahagi 1963, s.v.
mdrmintu). In meglenoromana, substantivul este numai neutru (murmint,-ur sau
muminta ‘cimitir’, folosit ca plural colectiv) (ALDM I, h. 589, Capidan 1935, s.v.).

Pentru dacoromana, nu putem preciza care este adevarata arie de raspandire a
masculinului §i a neutrului, intrucat, forme de plural ale cuvantului mormdnt au
fost consemnate numai ocazional si in relatie cu un substantiv colectiv (ALRR
Sinteza 111, h. 469). Putem observa totusi, pe baza celor cateva puncte care atesta
folosirea pluralelor morminte sau morminti cu sensul ‘cimitir’, cd neutrul si
masculinul au aproximativ aceeasi pondere si sunt intrebuintate, in general, in
aceleasi zone: 1n aria nord-vestica si in Basarabia (ibid.).

De asemenea, nu putem sti dacd masculinul este mostenit in dacoromana,
chiar dacd intr-o faza tarzie a limbii latine, este nregistratd forma monumentus —
inovatoare 1n raport cu forma clasica monumentum (cf. OLD) — intrucat pluralul
morminti nu este atestat In romana veche (cf. DLR, s.v. mormadnt) si nici in
meglenoromana sau in istroromana.

In schimb, in roména veche (Biblia din 1688), au fost consemnate formele de
neutru plural, cu desinentele -e si -uri (DLR, s.v. mormant). Totodatd, neutrul a
fost atestat 1n toate dialectele, cu exceptia istroromanei, unde cuvantul mormdnt nu
a fost inregistrat.

Datele prezentate mai devreme conduc cétre reconstructia unui substantiv
mormdnt, de genul neutru, in roména comuna.

Este posibil ca prezenta genului masculin in dacoromana si in aroména sa
reprezinte rezultatul unor inovatii paralele.

! Harta a fost redactati de citre Irina-Carmen Floarea.
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2.2.2. Genul la substantive care denumesc parti ale corpului omenesc

2.2.2.1. Calcdi

dr. calcdi, -e, -i, -h s.n., s.m., ar. calcin¥ calcine, calcin sn., s.m.; megl.
calcon, -a

In toate dialectele limbii romane (cu exceptia istroromanei, unde cuvantul de
origine latina a fost Inlocuit cu termenul slav, peta, cf. MALGI, h. 26, Fratila 2016:
483), reflexele lat. calcaneum sunt de genul neutru (ALRR. Sinteza 11, h. 276,
ALAR 1, h. 234, ALDM 1, h. 341). Forma de plural a neutrului se realizeaza, in
general, prin desinenta -e sau -d, provenita din lat. -a: Pe harta Pluralul lui cdlcai
(h. 276), din ALRR. Sinteza 11, au fost atestate si neutre in -uri (in puncte izolate
din mai multe zone ale tarii). Masculinul plural se utilizeaza numai in Banat (cu
nazala palatald pastratd in varianta cdlci), unde formeaza arie, si in citeva puncte
izolate din restul tarii (sub forma cdalci) (ibid.). Masculinul a mai fost atestat numai
in 5 localitati din reteaua de puncte a domeniului aroman (in Grecia si in Albania)
(ALAR, I h. 234). Absenta sau caracterul sporadic al formelor masculine in
dialectele limbii roméne ne indreptiteste sa presupunem cd In roména comuna se
folosea numai genul neutru.

In latini, a fost consemnat, de asemenea, genul neutru: calcaneum, -t
(Ernout—Meillet, s.v. calx, calcisl).

In limba italiana veche, a fost consemnat, alituri de forma de masculin plural,
calcagni (sg. calcagno < lat. calcaneum), si pluralul calcagna (cu varianta
calcagne) (TLIO, s.v. calcagno), pe care o putem corela cu forma de neutru plural
din romana.

2.2.2.2 Cot

dr. cot, coate, coturi, cot, coti s.n., s.m.; ar. cot, coate, cot s.n., s.m.; megl.
cot, coati s.m.; ir. cot, cote, coti s.n., s.m.

In toate dialectele limbii romane, este atestat neutrul cu desinenta de plural -e
(-7) si, mai rar, neutrul cu desinenta provenitd din lat. -ora (ALRR. Sinteza 11,
h. 221, ALAR I, h. 186, ALDM 1, h. 273; Fratila 2016: 472). Alaturi de neutru, in
dacoroméand, in aromana, si 1n istroromana, a fost consemnat si masculinul cu
pluralul cofi si, respectiv, cot (cod) (DA, s.v. cot; ALRR. Sinteza 11, h. 221;
Papahagi 1963. s.v. cot; Fratila 2016: 472).

In dacoroména, se pot trasa doua arii pe baza ALRR. Sintezd: cea constituiti
de formele de neutru cu pluralul in -e §i cea in care neutrele au desinenta de plural
-uri (in care -i final poate fi atat asilabic, cat si plenison). Faptul ca cele doua arii se
intrepatrund arata, Tmpreuna cu sursele scrise, unde neutrul in -uri a fost atestat de
la inceputul secolului al XVIII-lea (1700-1712, in Letopisetul Tarii Moldovei al lui
Nicolae Costin, cf. DA, s.v.), cd neutrul cu desinenta de plural -uri s-a extins destul
de devreme in dacoromand. Acest lucru este confirmat de faptul cd, pe langa
pluralul in -ur/ (in care -i final este asilabic), pastrat in romana actuald, s-a
inregistrat si forma de plural in -uri (cu -i final plenison), care constituie o faza
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fonetica intermediara intre -ure din cele mai vechi texte romanesti (ex. frigure,
piepture, tempure, cf. Coteanu 1969: 36) si -ur/ din limba literard si din cele mai
multe graiuri dacoroméne actuale. Pluralul masculin, cofi, nu este frecvent atestat,
dar este raspandit pe toatd suprafata teritoriului dacoroman. Frecventa redusa a
pluralului cofi se explica prin faptul ca raspunsurile cartografiate pe harta Cot din
ALRR. Sinteza se afld in legiturd cu sensul ,,parte a corpului omenesc” si nu cu
sensul ,,unitate de masura”. De altfel, sensul ,,unitate de masura” este corelat cu
masculinul de la prima sa atestare, In 1688 (Biblia, c¢f. TDRG, s.v. cof).
Semnificativ pentru vechimea relatiei dintre sensul mentionat si gen este faptul ca
forma de masculin este asociatd cu o unitate de masurd §i in aromand si in
istroromana (Papahagi 1963, s.v.; Fratila 2016: 472).

Pe baza datelor dialectale si lexicografice, putem conchide ci, in romana
comund, formele neutre coexistau, probabil, cu cele masculine. Prezenta
masculinului alaturi de neutru corespunde situatiei din latina scrisd, unde a fost
inregistrat atat cubitus, cat si cubitum. De asemenea, se pot stabili analogii cu limba
italiana, unde au fost consemnate, incd din secolul al XIII-lea, forme de masculin
cu desinenta de plural, -7, in alternanta cu forme ambigene cu desinenta de plural,
-a (gomito,-i; -a) (TLIO, s.v. gomito).

2.2.2.3. Creier

dr. créier,-i,-e, -urf s.m., S.n.; ar. crier, -i

In dacoromana si in aromana, acest substantiv se incadreaza in categoria
masculinelor (ALRR. Sinteza 1, p. 3, Papahagi 1963, s.v. crier). in istroromana,
termenul de origine latind a fost inlocuit cu un cuvant slav (Fratila 2016: 426). In
meglenoromana, cuvantul s-a pastrat insa este imposibil de stabilit genul, intrucat
sursele pe care le avem la dispozitie nu consemneaza si forma de plural (ALDM I,
h. 3; DDM, s.v. criel).

In diverse zone din domeniul dialectal al dacoromanei, au fost atestate si
forme de neutru plural in -e sau -uri, dar acestea sunt mult mai precare decat
masculinul plural. Putem reconstitui in romana comund, cu un grad de incertitudine
mai mare decat In cazul altor substantive asociate cu partile corpului omenesc,
genul masculin.

Corespondentul din latina scrisd al cuvantului romanesc era tot de genul
neutru: cerebrum (Ernout-Meillet, s.v. OLD s.v.).

2.2.2.4. Cur

dr. cur, cururi, curi, cure (= ‘asternut sub capitd’) s.n. s.m.; ar. cur, -uri, -i
s.n. s.m.; megl. cur, -ur s.n.; ir. cur, -i, -uri(e) s.m., n. (DA, L/II: C s.v. cur; DGS 1
s.v.; Papahagi 1963 s.v. cur; DDM, s.v. cur; Fratila 2016: 309, 468).

Oscilatia dintre masculin §i neutru, specifica flexiunii acestui substantiv la
nivelul tuturor dialectelor, poate fi un indiciu al unei situatii de instabilitate
mostenite din romana comuna.

In latind culus era de genul masculin (Ernout-Meillet, s.v. ciilus,-i, OLD, s.v.).
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2.2.2.5. Ficat

dr. ﬂcét,—éﬂ, -ate,-url s.m., s.n.; ar. Aicat°, -cate,~cdt s.n., s.m.; ir. ficdt,-t s.m.

Atat sursele limbii romane literare actuale, cat si atestarile cele mai vechi ale
cuvantului ficat, indica faptul cad acest substantiv este, in cele mai multe graiuri
dacoromane, de genul masculin. Masculinul este atestat inca din 1688 (Biblia, cf.
DA, s.v.). Formele de neutru plural in -e si in -uri formeaza arie in graiurile din
Transilvania si Banat (ALRR. Sinteza 11, harta 212). Alternanta dintre masculin i
neutru este caracteristicd, de asemenea, dialectului aromén. (ALAR I, h. 179). Spre
deosebire de dacoromana insa, in aromana, sunt predominante formele de neutru.

In istroromana, este consemnat numai masculinul: ficdz,-¢ (Fratila 2016: 317,
461). Forma de neutru plural, ficate (ibid.: 462), este irelevantd, pentru cd ea
corespunde variantei de singular, ficat, refacute din pluralul lui ficat.

In meglenoromana, termenul de origine latin a fost inlocuit cu cuvantul drob
sau cu sintagma drob negru (Fratila 2016: 461, ALDM I, 264).

Putem reconstitui, pentru romana comund, atat forma de masculin, cat si cea
de neutru.

Pentru limba latind, Ernout-Meillet (s.v. ficus, -7) atesta numai forma de neutru,
ficatum.

2.2.2.6. Genunchi

dr. genunk~, -e, -urfs.m., s.n.; ar. dinuclu, -d, -i s.n., s.m.; mgl. zdaniiclu, -i,
-d, s.m., s.n.; ir. Z(j)eruncl’u, -i s.m.

Domeniul dacoroman sugereazd cd masculinul, care formeaza o arie
compactd in nord-vestul, centrul si sudul tarii si, care este atestat chiar in aria
neutrului (in aria estica) (ALRR. Sinfeza 11, h. 267), pare sa fie primordial. Acest
lucru este in contradictie cu situatia din roména veche, secolul al XVI-lea, unde
este atestatd numai forma de neutru, si cu aromana, unde masculinul a fost
consemnat numai in cateva localitati (Dimitrescu 1978: 213; ALAR 1, h. 227).

in 4 puncte din reteaua cartografici a domeniului meglenoromén (reprezentand
jumatate din numarul localititilor anchetate), s-a raspuns cu pluralul neutru,
zanucla. Constatdim ca masculinul, zanucli, inregistrat, de asemenea, in patru
localitati, ca forma unicd sau in alternantd cu neutrul (punctul 1), are o pondere
egala (ALDM I h. 331). Pentru istroromand, a fost consemnat numai masculinul:
Z(j)eruncl’i (Fratila 2016: 479).

Avand 1n vedere faptele semnalate mai devreme, este posibil ca, in roména
comund, sa fi fost intrebuintate ambele genuri. in concordanta cu datele prezentate
pentru limba roména, putem evoca aici cazul formelor de plural ginocchia si
ginocchi, din italiand, consemnate, inca de la inceputul limbii literare (TLIO, s.v.
ginocchio).

Pentru limba latind, Ernout—Meillet (s.v. geni) Inregistreaza numai forma de
neutru, genuculum.
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2.2.2.7. Mat

dr. mat-e,-urf-a; ar. matu, -td; megl. may, -{d; ir. mdf, -e s.n

Pluralul matur/ a fost consemnat sporadic in Maramures si in Transilvania
(ALRR. Sinteza 11, h. 201). Tinand cont de faptul cd forma amintitd apare
preponderent in graiurile din Basarabia si din Ucraina, ea trebuie considerata o
inovatie tarzie, specifica acestor zone.

Formele de neutru plural in -e sau in -d, predominante in dacoromana, se
regasesc si in celelalte dialecte, ceea ce permite reconstructia unui neutru, may, -d,
in roména comuna (ALAR I, h. 172; ALDM I, h. 256; Fritila 2016: 458).

Substantivul mat a fost explicat prin refacerea unui singular de la pluralul
mate (care corespunde lat. *mattia, reconstruit pe baza cuvintelor inrudite, atestate
in majoritatea limbilor romanice cf. REW, n°® 5425) (CDDE, n° 1070). Admitand
aceastd ipoteza, trebuie sd remarcam cd un substantiv feminin matd, care ar fi
trebuit sd constituie rezultatul imediat al evolutiei lat. mattia nu a fost atestat decat
intr-un caz izolat din istroromana (Fratila, Bardasan 2010: 210). Aria restransa de
utilizare a formei sugereaza ca femininul a fost ulterior neutrului.

De observat, in legatura cu etimologia rom. mat, este faptul ca, in alte limbi
romanice, a fost consemnatd, pe langd forma de feminin, care conduce la
reconstructia etimonului mattia, si o formd de masculin, explicatd in lingvistica
spaniola, italiana sau cataland, fie prin derivare de la substantivul feminin, mostenit
din latina (cf. DRAE, s.v. mazo, DCECH, 111, s.v. maza; TLIO, s.v. mazzo), fie prin
evolutia unui etimon latinesc neatestat, matteu (DCVB, s.v. mag).

Tinadnd cont de datele semnalate mai devreme, este posibil ca rom. mat sa
continue genul neutru din latina. Teoria unui etimon neutru latinesc se justifica,
asadar, prin corelarea genului neutru, din limba roména, cu tendinta substantivelor
din italiana, spaniola si cataland de a oscila Intre forma de masculin si cea de feminin.

2.2.2.8. Brat

dr. bray, -e-uri s.n, ar. brati, -a s.n.; megl. brat, -a, -i s.n.; istr. brdt, -e, -ure,
brdt, s.n., s.m.

In sursele limbii literare, pluralul neutru brafe este consemnat inca din opera
lui Dosoftei (V. s.) (DA, I/I: A-B, s.v.).

Pluralul neutru cu desinenta -a este intrebuintat atat in aromana, cat si in
meglenoromana (Papahagi: 1963, s.v. bratii; DDM, s.v. braf).

Izolat, Vasile Fratila (2016: 471) citeaza, pentru istroromand, o forma de
masculin (preluata de la Bartoli) si o forma de neutru plural in -ure (preluata de la
Popovici). Aceasta din urma 1si gaseste corespondenta in dr. braturi, atestat inca
din 1688 (Biblia) (cf. DA, I/I: A-B, s.v.).

Pe baza datelor dialectale, se constatd cd, In romana comuna, braf se afla in
categoria neutrelor ale caror forme de plural se realizau cu ajutorul desinentei -a.
Acest lucru corespunde, pe de o parte, situatiei din latina scrisa (unde este
consemnata forma bracchium) si, pe de alta parte, celei din italiana (bracchio, -a).
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In opinia lui G. Ivinescu, si aceste concordante dintre italiana si romana se explica
prin perpetuarea unui fenomen specific perioadei de comuniune apenino-balcano-
carpatica (Ivanescu 1980: 142, 143).

2.2.2.9. Deget

dr. deget, -e s.n.; ar. deddit, -e s.n.; megl. zaiist, -i s.n.; ir. zdzet, -e; j udjet;
J ‘udjet s.n., s.am.

In dacoroméni, forme de masculin nu au fost consemnate, decét sporadic, si
in relatie cu varianta fonetica redusa dest(§) (NALR. Mold.—Bucov. I, h. 83, ALRR.
Munt.-Dobr., h. 78).

Tinand cont de datele din ALAR I (h. 210), in aromana, neutrul este singurul
gen atestat. Cu exceptia unui singur punct (unde a fost consemnat masculinul:
deait, deait), In meglenoromana, au fost Inregistrate numai forme de neutru (ALDM
I, h. 306). In istroromana, a fost atestatd, pe langa forma de neutru Zdzete (2 Qizete),
si cea de masculin, j ‘wdjet (Fratila 2016: 474).

Putem conchide cd, in toate dialectele limbii roméne, forma de neutru plural
in -e (<-a) este majoritara; fenomen care indica, in mod cert, o situatie mostenita
din roména comuna.

Dupa cum se stie, In latind, forma consacratd era digitus, -i, de genul
masculin (Ernout-Meillet, s.v. digitus). Totusi, In faza tarzie a limbii, au fost
consemnate si forme de feminin sau de neutru plural ale unei variante fonetice:
dicita (ibid.). Acest lucru trebuie corelat cu faptul ca, in italiana a fost Inregistrata,
de asemenea, o forma de plural in -a, dita, consemnata incd din s. al XIII-lea
(TLIO, s.v. dito). Dupa G. Ivanescu, it. dita si rom. degete sunt mostenite din latina
apenino-balcano-carpatici (Ivanescu 1980: 142, 143). Asadar, reconstructia
genului neutru in protoroménd este confirmatd de reconstructia neutrului pentru
acelasi substantiv in protoromanica.

2.2.2.10. Buric

dr. buric,-e,-uri,buri¢ s.n., s.m.; ar. buric, burite(i),buricur, burit, burit/ s.n.,
s.m.; megl. buric, -iti, -ur s.n.; ir. buric, buriki, buric, burit, -ure s.m.,s.n.

Pe harta 204, din ALRR. Sinteza 11, au fost reprezentate atat forme de neutru
plural in -e si In -uri, cét si forma de masculin plural, buri¢. Avand in vedere aria ei
de raspandire in dacoromana, desinenta de neutru plural -e este cea mai veche. Dat
fiind ca sunt atestate numai 1n cateva localitati izolate, desinenta de neutru plural
-ur/si desinenta de masculin plural -¢ reprezinti probabil inovatii independente, de
datd recentd, explicabile ca manifestari ale unor tendinte posibile la nivelul
sistemului. Situatia existentd in graiurile dacoromane se rasfrange si la nivelul
celorlalte dialecte. In aroména sunt atestate, pe langa formele majoritare de plural
neutru in -uri, -e sau -i, si cateva forme de plural masculin: b(u)rit, burit/ (ALAR 1,
h. 174). Neutrul este preponderent si in meglenoroméana, unde raspunsurile
consemnate atesta folosirea formei de plural neutru in -i in 4 localitati, In opozitie
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cu pluralul masculin, burit, inregistrat numai in doua localititi (ALDM I, h. 258,
DDM, s.v. buric). Ca si in dacoromana, in istroromand, masculinul coexista cu
neutrul [Fratila 2016: 458; Kovacec, Rjecnik, s.v. buric).

Faptele prezentate mai sus conduc catre ideea cd, In romana comuna, buric
era de genul neutru. Aceasta situatie nu concorda cu cea reflectata de latina scrisa,
unde este atestat numai masculinul (Ernout Meillet, s.v. umbo, -onis; OLD, s.v.
umbilitcus, -i).

2.2.2.11. Picior

dr. picor, picoare (picére), picoara s.. ar. cicior, -e, -d; s.n., megl. picor,
picoari, s.n.; ir. picor, pic¢or, -e s.m., s.n.

In toate dialectele limbii romane au fost consemnate forme de neutru plural in
-e(-i) sau in -a (ALRR. Sinteza 11, h. 252; ALAR I, h. 219; ALDM 1, h. 320;
MALGI, h. 3).

Alaturi de forma de neutru, picore, in istroroména, a fost consemnata si
forma de masculin, picor (MALGI, h.3, Fratila 2016: 476).

Putem deci sa reconstruim, in protoromana, pentru substantivul picior, genul
neutru.

Spre deosebire de roména, in latind este atestat numai masculinull [Ernout—
Meillet, s.v. peciolus (petiolus), OLD, s.v. peciolus, -i].

2.2.2.12. Pumn

dr. pumn,-I-e-uri sm. s.n.; ar. pulmu, pulsi s.m.; megl. pulm-ur sn.; ir.
pum(a)n,-pumn, pumni, pumne S.m., s.n.

Pe baza raspunsurilor cartografiate In ALRR. Sinteza 11 (h. 224), se constata
ca forma de plural masculin, pumn/ acoperd aproape, in intregime, suprafata
teritoriului dacoroman, iar celelalte forme de plural (neutru in -e sau in -ur4 sunt
folosite sporadic. Asadar, pumn/ este forma cea mai veche de plural din
dacoromana. Situatia mentionata pentru dacoromana concorda cu cea din aromana
si din istroromand, unde a fost consemnat tot genul masculin (Papahagi, s.v.
pumnu, Fratila 2016: 361, 473).

In istroromani a mai fost inregistrat, izolat (numai in Susnevita si in
alternantd cu forma de masculin), si neutrul plural, exprimat prin desinenta -e
(Fratila 2016, ibid.).

Pentru meglenoromana Th. Capidan (1935, s.v. pulm) consemneaza forma de
neutru plural, pulmur.

In prezent, dupd cum arata anchetele dialectale recente, in meglenoromana si
in aromana, termenul de origine latind, pul/m a fost inlocuit cu cuvantul bug, de
origine slava (ALDM [, h. 275, ALAR 1, h. 188).

Tinand cont de faptul ca neutrul este consemnat izolat in dialecte, putem,
conchide ¢d in romana comuna, substantivul pumn, -i se incadra, in general, in
categoria masculinelor.
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In latind este inregistrata, pe langa forma de masculin si cea de neutru a
substantivului (Ernout—Meillet, s.v. pugnus, -7, OLD, s.v. pugnus).

2.2.2.13. Umar

dr. umdr, vmerf vmere s.m. s.n.; ar. umir s.m., n.; megl. niimiri; -ir; ir. umer,
-e, -1 S.1., S.m.

In dacoromana, aria constituiti de pluralul neutru tmere si aria formata de
pluralul masculin #mer/ se suprapun in cele mai multe dintre graiuri (ALRR.
Sinteza 11, h. 223). Masculinul este mai frecvent insa in sud-vestul tarii. Acest
aspect, coroborat cu faptul cé neutrul este consemnat atat in sudul tarii, alaturi de
formele de masculin, cat §i pe arii extinse §i compacte din nordul si mai ales din
estul domeniului dacoroman, arati ca forma de plural, umer/ este o inovatie care a
pornit din directia graiurilor sudice. Un argument in favoarea aparitiei ulterioare a
masculinului este faptul ca, in textele din secolul al XVI-lea, substantivul se
incadra in categoria neutrelor (Dimitrescu 1978: 213). De altfel, avand in vedere si
alte exemple din textele vechi, umdr ilustreaza situatia denumirilor asociate cu
partile corpului omenesc, care sunt, in general, neutre in perioada mentionata:
genunche, -e, obraz, -e (Dimitrescu 1978, ibid.).

Oscilatia dintre neutru si masculin se manifestd si la nivelul dialectelor
suddunarene (ALAR I, h. 187; ALDM I, h. 274; MALG]I, h. 10; Fratila 2016: 453),
semn cd fenomenul concurentei dintre cele doua genuri trebuie sa fi fost mostenit
din romana comuna. Interesant este ca aceastd concurentd se rezolva diferit in
dalectele de la sud de Dundre. Dacd In aroména neutrul este incd predominant
(remarcam faptul cd neutrul a fost consemnat in 18 localititi, spre deosebire de
masculin, care a fost inregistrat numai in 7 localitati), In meglenoromana si
istroromana, situatia evolueaza catre inlocuirea definitivd a neutrului cu
masculinul. Semnaldam, in acest sens, faptul ca, in ALDM I (h.274) si in MALGI
(h. 10) formele de plural consemnate, pentru meglenoromana si istroromana, sunt
majoritar masculine: mgl.numir; ir. umdr/umer.

Pentru lat. umerus este consemnatd numai forma de masculin (Ernout—
Meillet, s.v. umerus, -1; OLD s.v. umerus, -i)

2.2.2.14. Os

dr. os, odse, odsd, ésurfs.n., s.m.; ar. os, odse(-i), ésa s.n.; megl. Uos, udsi
s..; ir.0s,-e, -ur/s.n.

Formele de plural majoritar atestate in graiurile dacoromane, cu exceptia
celor nordice, unde os a fost inlocuit cu termeni de origine slava sau maghiara, sunt
oase si varianta arhaicd odsa (pastratd in Moldova si in aria de nord-vest a tarii).
Sporadic si, in diverse graiuri, a fost inregistratd si forma recentd, ésur/ (ALRR.
Sinteza 11, h. 167). Situatia concordd cu cea din dialectele suddunarene, unde au
fost consemnate forme de neutru plural realizate prin desinenta e(-i) si izolat prin
-a (in punctele 56 si 58 din reteaua ALAR si intr-o localitate istroromand) (ALAR
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I, h. 144; ALDM I h. 227; Fratila 2016: 344, 487). De asemenea, in .istroroméné, a
fost consemnata si forma wdsure, pe care o putem corela cu dr. dsur?,

Avand in vedere datele semnalate mai sus, putem conchide ci, in etapa
premergatoare procesului de desprindere a dialectelor, era generald forma de neutru
plural, oasa.

Trebuie mentionat ca si in italiand a fost atestatd o forma de neutru plural in
-a, ossa. Aceasta forma este intrebuintatd, aldturi de masculin, inca din secolul al
XllI-lea (TLIO, s.v. ossi, ossa).

Romanescul gasa si italianul ossa corespund, intru totul, formei latinesti de
plural, ossa. Dupi cum se mentioneazi in OLD (s.v.os’, ossis), ossa este
consemnat deja intre anii 99 si 55 1. Cr, n opera lui Lucretius Carus. Substantivul
era folosit, Tn mod special, la plural, context in care a putut fi asociat cu acceptia
‘oseminte’ (ibid.). Acest lucru a creat, probabil, conditiile favorabile pentru
pastrarea lui ossa atat in romana, cat si in italiana.

CONCLUZIIL

Dincolo de posibilitatea de a reconstrui genul substantivelor in romana
comund si, poate chiar intr-o faza tarzie a limbii latine, pornind de la datele
dialectale, este important sd subliniem ca analiza noastrd ne-a permis sd observam
mai multe elemente de convergenta intre dialecte. Convergentele se manifesta fie
prin preferinta pentru un singur gen exprimat uneori prin intermediul unei singure
desinente (de exemplu, neutrul pentru os sau pentru deget si masculinul pentru
pumn), fie prin prezenta aceluiasi tip de variatie morfologica si uneori $i semantica,
pe care nu il putem considera intotdeauna rodul unei simple coincidente (de
exemplu, trecerea de la neutru la feminin sau alternanta dintre neutru si masculin,
insotite de variatii semantice, In cazul substantivelor nod sau cot), de cele mai
multe ori, dialectele continud o situatie mostenitda din romana comuna sau inoveaza
in aceeasi directie, ele se deosebesc, in general, de limba latina. Am observat,
totusi, ca in stadiile tarzii ale latinei, la care putem avea acces prin intermediul
documentelor sau prin comparatia cu italiana, putem stabili mai multe
corespondente cu situatia din limba romana.

Comparatia dialectelor sub aspectul genului este utild pentru a caracteriza
limba roména in ansamblul ei si, Tn aceeasi masurd, pentru a pune In lumina
particularitatile fiecdrui dialect. Constatim, de exemplu, cd aromana este mai
conservatoare In ceea ce priveste folosirea desinentei de neutru plural -e decéat
celelalte dialecte. In acest sens, remarcam ca, dintre cele 29 de substantive avute in
vedere, numai 6 prezintd desinenta de plural, -uri.

In general, dacoromana oglindeste, la nivel global, fenomenele intalnite izolat
in fiecare dintre dialectele sud-dunarene. Acest aspect poate fi valabil atat pentru
variatia desinentelor, cat si pentru oscilatia dintre genuri.
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OBSERVATIONS SUR LA POSITION DU NEUTRE
DANS LES DIALECTES DE LA LANGUE ROUMAINE

RESUME

Dans cet article nous nous sommes proposée de comparer quelques noms hérités dans les
dialectes roumains, pour décider si, dans le roumain commun, ces noms appartenaient a la catégorie
du neutre ou du masculin et pour établir, également, si par rapport a certains substantifs neutres, la
présence de la désinence -uri reléve d’une extention analogique ou d’un phénomene hérité. Cette
analyse nous a permis de reconstruire le genre et les désinences des substantifs en question,
d’observer I’evolution unitaire du roumain, mais aussi de remarquer certains traits specifiques des
variétés dialectales.
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