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Double nature of translation in terms of psycholinguistic

Abstract: In the process of translation, which is a process of creation, some
»conflictual” situations arise between the author and the translator. The temporal context,
the double nature of translation, the fundamental differences between the process of creation
of an artistic text and its translation must be taken into consideration during the transforming
of the original text in the second material reality.

To understand the process that takes place in the translator’s mind, the translation-
research is marked by psychological aspects based on introspective observation.

Translation-research is a specific, experimental way to understanding the formation
of the translated text’s structure and the creation of a translation respecting faithfully
the original content, saving specific features of the original text (in source language).

Key words: double nature of translation, temporal context, translation-research,
psychology, experiment, introspective observation.

Rezumat: In procesul traducerii, care este un proces de creatie, intre autor si traducator
apar niste relatii ,,conflictuale”. Contextul temporal, dualitatea traducerii, diferentele principale
dintre activitatile de creatie a textului artistic si traducere trebuie sa fie luate in calcul in
procesul transformarii originalului 1n cea de a doua realitate materiala.

Pentru a Intelege ceea ce se produce in mintea traducdtorului, traducerea—cercetare este
marcata de aspecte psihologice in baza observatiei introspective.

Traducerea-cercetare este un drum specific, experimental spre intelegerea formarii
structurii textului tradus si credrii unei traduceri fidele originalului.

Cuvinte-cheie: dualitatea traducerii, contextul temporal, traducerea-cercetare,
psihologia, experiment, observatie introspectiva.

De la August Schlegel, unul dintre primii care a incercat sa fondeze teoretic
imposibilitatea de a transpune fidel in altd limba operele literare, pana la ziua de azi
ideea de intraductibilitate este impartasitd de multi, circuland in lumea literard euro-
peand, atingdnd, in primul rand, poezia. Includerea traducerii in domeniul lingvisticii
s-a produs relativ tarziu, deoarece abordarea structuralistd, respingdnd studierea
semanticii, a ignorat problematica traductologica, prilejuind aparitia asa-numitei teorii

.....

tie paradoxala: seculara activitate practica parea a fi imposibila si, indirect, inexistenta.
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Postbelica explozie informationala a dus la schimbdari esentiale in activitatea
traductologica si Teoria intraductibilitatii a suportat o puternica loviturd, factorii
lingvistici creand nu doar complicatii pentru traduceri, dar si conditii pentru a le invinge,
deoarece la baza structurii si utilizarii oricarei limbi se afla unul si acelasi principiu, ceea
ce face posibild relatia lor in procesul traducerii. ,,Indiferent de justetea unei sau altei
ipoteze, prezenta in toate limbile a unor trasaturi universale esentiale nu trezesc niciun
fel de dubii. Aceastad universalitate, evident, e o importanta premisa de trecere reusita in
procesul traducerii de la o limba la alta” (Komuccapos 2009: 17).

E de remarcat ca in traductologia contemporand apare interesul fata de insuficient
studiata teorie a traducerii artistice, in special problema influentei psihologiei si
mentalitatii nationale asupra activitatii traducatorului. Traductologia experimentala,
bazatd pe lingvistica etnosociald, are la ordinea zilei o complicata problema teoretica
despre subiectivitatea traducatorului, viziunea sa asupra imaginii nationale a lumii sub
aspectul dialogului dintre doua literaturi i culturi.

Precum remarca luri Krivoturov, ,traducerea este un complicat fenomen de natura
comunicativa, compusa din componente ale modului fiziologic-psihologic (antropologic)
de viata, ale sistemelor lingvistice de grai (limba-sursa si limba-tintd) si ale relatiilor de
cele mai multe ori antagoniste dintre aceste sisteme, dar si ale rezultatului de anulare a
acestor contradictii in urma alegerii variantei optimale de transmitere a textului de la
,limba-sursd” la ,,limba-tinta” (Kpusorypos 2015: 125).

Bogdan Ghiu ia in discutie rolul major al autorului in transmiterea ideii spre
cititor in cadrul limbii-surse (de origine) si problema libertatii traducatorului atunci cand
sunt traduse texte teoretice valoroase, care se apropie de textele artistice, prezentand
modalitatea de creare in limba-tintd a unui limbaj corespunzator, complex pentru asa
maestri ca: Deleuze, Derrida, Foucault, Bourdieu.

Si aici ajungem sa deducem o idee importanta: ,,Autorii sunt primii care traduc,
traducerea incepe mult inainte de traducerea interlingvisticad propriu-zisd, prin care nu
facem decat sa transplantam, sa relansam o singularitate relativ intraductibila dintr-o
limba in alta, adica dintr-un spatiu de traducere intre idiomuri singulare in altul. Existd
traducere pentru ca exista deja traducere, se traduce pentru ca de la bun inceput, intr-un
mod inca misterios, dar catre care doar gandirea-traducere poate sa inainteze, se traduce”
(Ghiu 2015: 2).

La aceasta etapa putem vorbi despre decodificarea, talmacirea, traducerea
o, limbajului” gandirii autorului de catre autor, pentru a reda ceea ce el vrea sa transmitd
receptorului (cititorului).

In acest context, vom identifica si analiza dificultatile intalnite de traducitor in pro-
cesul traducerii din limba-sursa in limba-tintd pentru a reda gandul autorului, cu toate
impedimentele infelegerii textului original, strans legatda de recodificarea limbii-sursa
in limba-tinta, avand in vedere codul ei si decodificarea gandirii autorului cu implicarea
modului de a gandi al traducatorului.

120

BDD-A27864 © 2018 Academia de Stiinte a Moldovei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.125 (2026-06-30 00:22:46 UTC)



Fhilologia LX

IANUARIE-APRILIE 2018

Fiecare grup de comunicare apartine unei culturi si unei limbi individuale, si, prin
urmare, are propria sa mentalitate, psihologie nationald, ideologie si viziune asupra lumii.
Si totusi, nu suntem pe deplin de acord cu teza lui Ricoeur privind absenta unui criteriu
absolut al unei traduceri bune, $i anume din cauza interpretarii arbitrare a sursei.

In opinia noastra, un astfel de criteriu este sursa initiald a traducerii — originalul,
dar indicator — o analiza comparativa a traducerilor existente a sursei originale: a textului
autorului. Conformandu-ne tezei lui Ricoeur, putem intelege ca orice traducere poate
fi declaratd echivalentd cu cea mai perfecti traducere a unei lucrari. In acest sens,
nivelarea rezultatelor traducerilor este axata, in primul rand, pe ,,oportunitatea” unui
anumit moment istoric.

Consecintele unei asemenea atitudini fatd de traducere sunt prezentate in articolul
lui Nicolae Rambu, Barbaria interpretarii. Reflectii despre hermeneutica lui Schleier-
maher, In care se accentuecaza momentul de abuz de interpretare: ,,S-ar putea sa para
ciudata asocierea dintre interpretare si barbarie, insd este vorba de un fenomen teribil,
care a facut numeroase victime”.

Cercetatorul, bazat pe niste regulamente axiomatice, crede ca autorul textului
original, precum si traducdtorul sunt, in esenta, creatori. in acelasi timp, Krivoturov
face o importantd remarcd si anume ca in procesul de creare a lucrarilor, intre ei apar
niste relatii care pot fi catalogate drept conflictuale: ,,Insusi textul, reflectat in constiinta
traducatorului, este un fenomen al psihicului si inevitabil subscrie idealului, spiritualului,
psihologicului si materialului (substratului material)” (Kpusotypos 2015: 127).

Sunt opinii cd lucrarea tradusa apartine pe jumatate autorului si pe jumatate
cititorului sau, in cazul nostru, traducatorului, care contrazice purtatorii acestei idei,
stabilind clar scopul traducatorului in lucrul sdu asupra originalului: a transmite prin
arta sa individualitatea auctoriald. Tot aici poate fi atribuita si contradictoria intrucatva
definitie ,,traducator-coautor”.

E necesard o idee clarad despre specificul de creatie a unei opere literare si acelasi
lucru in procesul de transpunere a textului original in limba adoptiva. Sa evidentiem
doar factorii mai importanti si fundamentali ai interactiunii celor doua individualitati
creatoare, doua sisteme psihosociale si etnolingvistice in crearea si recompunerea operei.

Mai intai sa ne oprim la ,,mediul temporal”, notiune propusa in cadrul prezentului
studiu. In opinia noastrd aceastd notiune — ,,mediul temporal” — include o totalitate
de factori etnosociali, istorici, culturali, mentali si psihologici in perioada de formare,
de existentd §i de activitate creatoare a personalitatii de creatie. Psihologii contemporani
de frunte atrag atentia la relatia reciproca dintre legitatile psihologiei si cele mai impor-
tante aspecte ale vietii de toate zilele a omului.

Unul din intemeietorii psihologiei sociale, Kurt Levin, foarte mult timp in urma
ne-a lasat o ecuatie simpla: comportamentul este functia a doua variabile — personalitatea
unica a individului si situatia in care el sau ea savarsesc faptele (3umbapmo 2000: 51).

Atat autorului, cat si traducatorului 1i este imposibil s& se fereasca sau sa faca
abstractie de toate astea, deoarece ambii, desi e recunoscuta importanta unicitatii indivi-
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duale in domeniul influentei, se afla totusi sub actiunea celei de a doua parti componente
a influentei — forta situatiei (forta momentului). Din punct de vedere al mediului
temporal, parte a factorului social-psihologic, asta se refera la intreg procesul literar.

Intelegerea traducerii, importanti pentru cultura nationald si universald, fara
o privire sinteticd si atotcuprinzatoare asupra ei ca produs concentrat din factori
sociali, psihologici, morali, confesionali, estetici, politico-ideologici, tehnico-stiintifici,
economici, culturali si altii din aceeasi categorie spatiotemporald nu poate da o adecvata
idee despre original si autorul Iui. Pentru consemnarea sintezei de trecere interdis-
ciplinara la analiza procesului creator ,autorul-traducator” propunem termenul
generalizator ,,mediul temporal”. Despre acest lucru au atentionat si structuralistii rusi
inca in anii 20 ai secolului trecut.

Amintind despre asa-numita copaternitate ,,traducator-coautor”, se poate de consta-
tat cd in ea este vadit ignoratd notiunea de mediu temporal. Problema se complica
si mai mult, pe masura ce traducatorul se indeparteaza de parametrii temporali ai lucrarii
pe care o transpune in altd limba. Chiar fiind contemporan cu autorul, traducatorul
trebuie sa tind cont de mediul temporal n care a fost creat originalul si cd el precede
procesul traducerii. Nu e cazul insd de a uita de contextul temporal al traducatorului
si capacitatea acestuia de a-1 infrunta ca pe propria subiectivitate, dar si de actiunea
asupra mediului temporal actual.

Astfel, se ajunge la constatarea secundaritatii actului traducerii. Din acest punct
de vedere nici nu poate fi pusd problema copaternitétii ,,autor-traducator”. Copaternitatea
este o creatie comund cu drepturi egale ale unor persoane inspirate de aceeasi idee,
iar traducerea e un proces ,,post-factum”, un proces de transpunere a unui text literar
original intr-un spatiu cultural-informational strdin si in haina altei limbi. Dar aceastd
secundaritate a traducerii e paradoxald, deoarece intregul paradox se reduce la faptul
ca in esenta sa cultural-informationald orice transpunere integrala a originalului literar
e primard, ea neavand in limba initiald nicio analogie, chiar si in pofida faptului
ca mai exista si alte traduceri ale aceluiasi text original. Cauza acestei situatii paradoxale
rezida in faptul ca fiecare traducere poarta amprenta personalitatii unui traducator
concret si, la o adica, a mediului sau temporal.

Esenta activitatii de traducere constd in dualitatea ei: pe de o parte, ea este
secundara, pe de alta — primara. Cauza e necesar sa fie cautatd in analogiile si diferentele
procesului crearii originalului si traducerii. Principalele diferente dintre activitatile
de creatie si traducere, in plan creativo-psihologic, constau in faptul ca:

a) consumul de energie psihica a autorului e directionat in materializarea creativa
a propriului obiect imaginar 1n spatiul lingvistic autohton;

b) consumul de energie psihicd a traducatorului e directionat la materializarea
unui obiect real, dar strdin n alt spatiu etnolingvistic si cultural;

c) autorul e /iber in procesul sdu de creatie;

d) traducatorul e dependent de original, iar calitatea muncii sale e direct proporti-
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onald cu empatia, adica, e vorba de capacititile sale de a retrdi emotiile avute de autor
in procesul credrii operei §i, in plus, de a se familiariza cu mediul temporal al autorului.
Cu alte cuvinte, traducatorul trebuie sa imbine 1n sine trei feluri de empatie:

— emotionald, bazatd pe mecanismul de proiectie si de imitare a reactiilor altei
persoane;

— cognitiva, intemeiata pe procese intelectuale: comparatia, analogia etc.;

— predicativd, manifestandu-se in previziunea altei persoane in anumite situatii
(TFomoBur 2001: 951-952). Mai ales acest moment se refera la motivarea autorului
si a personajelor sale din lucrarea de pe masa traducétorului.

Dar sa ne referim mai detaliat la asemdnarea si diferenta imaginatiei creative
a autorului si cea a traducatorului. E de evidentiat ca si la unul, si la celalalt ea scoate
in evidentd conceptia artistica despre lume, apoi despre una si aceeasi naturd a imagi-
nilor artistice in procesul de actiune a componentelor psihice, obtinute in experienta
anterioard de viata.

In procesul activitatii lor, si autorul, si traducitorul dau dovadi de o imaginatie
activd, fiind vorba de o combinare a gandirii abstracte cu imagini care iau o forma
deosebita in activitatea ulterioara, constdnd in imaginea sau visul dorite ca o conditie
necesara intr-o realizare de mai lungd durati. Insd numitul tandem, ,autor-traducitor”,
are diferite tipuri de imaginatie:

a) creativa — in cazul autorului presupune crearea independentd a imaginilor,
realizate 1n noi si originale lucrari, fara analogii, in care noutatea poate fi obiectiva, cand
imaginile si ideile nu repeta nimic din ce ar putea fi o experientd a altor oameni sau
subiectiva, atunci cand se repetd lucrari anterioare, dar pentru prezentul autor ele sunt
noi si originale;

b) reproductivd — in cazul traducatorului totul se desfasoara in cadrul materialului
deja descris, ,,avand la baza crearea unei sau altei imagini, corespunzatoare descrierii”
(Tonosun 2001: 103-105). Asadar, traducatorul reconstituie materialul initial in alt
mediu etnolingvistic cu propriile resurse imaginative (imaginatia arbitrara si involuntara)
de care, personal, dispune. Precizdm ca imaginatia arbitrara e caracteristicd pentru
realizarea sarcinilor artistice comentate, iar cea involuntara e specifica viselor si cuge-
tarilor profunde. Aici includem intuitia, gandirea euristica. Astfel, ne ciocnim cu diverse
tipuri de imaginatie creativa, fapt care in niciun caz nu minimalizeaza potentialul creativ
al imaginatiei reconstitutive a traducatorului.

Similitudinea procesului creativ la autor si, respectiv, la traducator se observa
in special in domeniul stilistic §i lexical-gramatical. Toate nuantele cautarii cuvantului
necesar, transmiterea propriei sale semantici, contextuale si intertextuale, intregul
proces de reconstituire a textului original in sisteme sintactice, stilistice, metrice si chiar
fonetice ale limbii traducerii corespunde totalmente cautarilor creative intreprinse de
autor. Traducerea este axatd pe text, care este scopul, obiectul si rezultatul traducerii.
Acest proces poate fi numit o transformare in cea de a doua realitate materiala a operei
poetice originale, invesmantata in haina altei limbi, dar care a pastrat spiritul §i, In masura
posibilitatilor, potentialul artistic al originalului.
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