MODALIZAREA SI ASPECTUL iN SUBDIALECTELE
BANATEAN SI MARAMURESEAN

IOAN-MIRCEA FARCAS

Dupa cum se precizeazd in Gramatica limbii romdane (vol. 1l. Enuntul,
p. 674): ,,Modalitatea este o categorie fundamental subiectiva, care se realizeaza
insd in doud variante: (a) cu subiectivitate asumatd (de exemplu, prin folosirea
persoanei | singular: sunt sigur, mi se pare, imi place); (b) cu aparentd
obiectivizare, atribuind atitudinea unor conditii exterioare locutorului (in constructii
impersonale: e sigur, se pare, e frumos). In acest sens se vorbeste de modalitate
subiectiva (a) si obiectiva (b): intre cele doua este o diferentd de expresie care
indica strategii distincte ale locutorului” (GALR: 674).
Modalizatorii, adicd mijloacele de realizare a modalizarii, sunt grupati, in
aceeasi lucrare, In urmatoarele tipuri:
(a) gramaticali:
— modurile verbale;
(b) lexico-gramaticali (expresii modale specializate):
— adverbe si locutiuni adverbiale: semiadverbe;
— verbe modale (operatori modali);
(c) lexicali:
— verbe cu sens modal (epistemice, volitive, deontice, apreciative);
— perifraze stabile sau libere;
(d) prozodici:
— intonatia.

1. in cele ce urmeazi ne vom referi, pe de o parte, la verbele modale de tipul
a putea, a trebui, care se intalnesc extrem de frecvent in romana standard, iar, pe
de alta parte la prefixele do-, pro- §i zd-, care se alipesc la baze verbale in graiurile
din Banat (iar prefixul zad- si in cele din Maramures) si prin care sunt exprimate
sensuri aspectuale. Cele doua verbe mentionate mai sus, a putea $i a trebui, sunt
considerate ca fiind cele mai individualizate verbe modale (GALR II: 675),
caracterizate prin lipsa unei autonomii semantice si gramaticale; intrebuintate cu
sens modal, ele nu pot apirea fard un verb suport', impreund cu care formeazi o

! Exceptiile fiind aparente: in situatia verbului a putea, de exemplu, un context ca Noi putem
este considerat in GALR o situatie de ,,elipsa recuperabild contextual”.

FD, XXXVI, Bucuresti, 2017, p. 17-25
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18 loan-Mircea Farcas 2

unitate semanticd si temporal-aspectuald. O trasatura specifica verbului a putea
este aceea a combindrii cu un verb suport la infinitiv, neprecedat de prepozitia a
(ibidem, p. 676).

O prima ,,deviere” de la caracteristicile limbii romane literare este tocmai
combinarea lui a putea cu infinitive precedate de a, atestatd in culegerile de texte
dialectale alcatuite pe baza anchetelor intreprinse in graiurile maramuresene de la
nordul Tisei (incluse in prezent in Ucraina):

n-am_putut a le opri (BA>~TD-Bas., p. 315/25); n-am_putut a lucra
(BA-TD-Bas., p. 324/5); nu pot a iesi (AJ-TD-Bas., p. 342/5); sd poti a napusti
(AJ-TD-Bas., p. 345/5);

La sud de Tisa, in Maramuresul istoric, dupd verbul a putea se inregistreaza
forme cu infinitivul neprecedat de a; foarte frecvent, dar nu regulat, infinitivul
prezinta apocopa atat de caracteristica acestor graiuri:

— fara apocopa:_n-am putut mere (TD—Mar., Bz, p. 2/25)

— cu apocopa: n-am putut fa [= face] nic (BA—TD—Bas., p. 324/35);

Apocopa este consideratd caracteristicd definitorie a subdialectului
maramuresean, fiind intalnita atat a sud, cat si la nord de Tisa.

Si dupa verbul a trebui, graiurile din Maramures oferd exemple de folosire a
infinitivul ca verb suport, precedat de a:

o trait [= trebuit] a-ncreti (PlI-TD—Bas., p. 395/15);

Tendinta de inlocuire a infinitivului cu conjunctivul’ este asadar inca
nefinalizatd la nivelul limbii roméne actuale, dat fiind cd in graiurile din
Transilvania si, in special, in Maramures, se folosesc cu mare frecventa constructii
infinitivale®. Supravietuirea constructiilor cu infinitivul intr-o masura considerabila
este un indiciu al arhaicitatii graiurilor respective; in opozitie cu ele, limba din zona
central-sudicd se dovedeste a fi mai inovatoare prin preferinta pentru constructiile cu
conjunctivul, fenomen care o apropie de limbile balcanice (Vulpe 1963: 123-153).

2. Din perspectiva sintactica, GALR (II: 254) incadreaza, pe buna dreptate,
astfel de constructii in categoria predicatului complex cu suport semantic verbal’.

% Siglele BA, Al, Pl reprezinta, in ordine, localititile de la nord de Tisa: Biserica Alba, Apsa
de Jos, Plaiut. Bz este localitatea Botiza de la sud de Tisa.

Prin aceastd tendintd de inlocuire a infinitivului cu conjunctivul, romana se apropie de
limbile balcanice. Cf. Vulpe 1963: 123—153.

* Conjunctivul apare extrem de rar in graiurile maramuresene. Se pare ci fenomenul de
inlocuire a infinitivului cu conjunctivul este anterior secolului al XVI-lea (Diaconescu 1977: 48). Pe
baza procentului de reprezentare a infinitivului sau conjunctivului (pentru secolul al XVI-lea), Ion
Diaconescu stabileste doua zone lingvistice:

a) zona nordicd — nordul Moldovei si nordul Transilvaniei — unde constructiile cu infinitivul
sunt predominante fatd de cele cu conjunctivul: 55% infinitiv, 45% conjunctiv (pe baza Psaltirii
Hurmuzachi $i a documentelor: acte si scrisori);

b) zona central-sudica, unde constructiile cu conjunctivul sunt predominante: 27% infinitiv,
73% conjunctiv (pe baza Cazaniei a Il-a coresiene, a Paliei de la Orastie si a documentelor).

Gruparea s-a facut in functie de clasa morfologica a suportului semantic (GALR, II: 254). Pe
langa predicatul complex cu suport semantic verbal, aceeasi lucrare identifica si predicat cu suport
semantic adjectival, nominal, adverbial, grup prepozitional, participial (ibidem).

BDD-A27538 © 2017 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 11:15:02 UTC)



3 Modalizarea si aspectul in subdialectele bandtean si maramuresean 19

In aceasta categorie, intri, ca suport verbal, pe langa infinitive si conjunctive (de
exemplu: poate sd citeascd), si supine: se pune pe invatat.

Dupa criteriul valorii operatorului, GALR (II: p. 255) delimiteaza o subclasa
a predicatului complex cu operator aspectual, construit cu verbe aspectuale de
tipul: a incepe, a termina, a se apuca, a se pune, a sta, in contexte cum ar fi: Jon
fncepe sa invete, lon termina de invdtat, lon se apucd de invatat, lon se pune pe
plans sau Casa std sa cada.

Clasa verbelor lexicale cu sens modal — care include in mod evident si alte
verbe In afara celor enumerate mai sus — nu va fi discutatd in acest articol,
ramanand sa faca obiectul unui studiu viitor.

3. La nivelul graiurilor dacoromaéne, atentia noastrd se indreaptd, cu
precadere, catre subdialectele bandtean si maramuresean, unde intdlnim o serie de
constructii cu rol modalizator, rezultate din influenta limbilor de origine slava:
sarba, pentru subdialectul banatean, respectiv ucraineana pentru subdialectul
maramuresean.

In graiurile din sudul Banatului, categoria aspectului se exprima printr-o serie
de prefixe de tipul do-, pro-°, zi-, considerate elemente distinctive ale subdialectului
bandtean si provenite din contactele lingvistice cu sarbii.

3.1. Prefixul do- indica:

3.1.1. Caracterul finit al actiunii exprimate de verbul-baza, de exemplu: am
domdncat ,,am terminat de mancat” (cf. Tratat de dialectologie romdneasca 1984:
265). Este de retinut observatia din lucrarea amintita privitoare la imposibilitatea
atasdrii acestui prefix la verbe momentane; el este specializat pentru verbele
terminative si durative: am doterminat mdncarea (ibidem), acuma o domurit
(ibidem), se dogata ,,se termind de tot” (varianta dogatd ne-a fost confirmata in
toamna acestui an, de un roman din Serbia, care afirma ca se foloseste in zona
Varsetului in exemple de tipul: S-o dogdtat mancarea). Astfel de forme s-au
raspandit si in nord-vestul Olteniei, regiune pentru care le semnaleaza manualul de
Dialectologie romdna (Caragiu Marioteanu et alii 1977: 152): a doars ,,a ars de
tot”, dofacem ,terminam de facut”, dofiert , fiert de tot™’.

In Glosar dialectal. Oltenia (Gl. Olt.) apar forme derivate cu prefixul do-:
doaranjarati (pf.s. 2 pl) ,terminarati de aranjat”; a doars (pf.c. 3 sg) ,,a ars de tot”:
»N-a doars taciunele” (p. 34); dofacem (prez. 1 pl.) ,termindam de facut” (ibidem);
dogasit, dofost, se dogateste (vb. refl. prez. 3 sg.): ,,se termind de gatit (mancarea)”

8 Prefixul pro- nu trebuie confundat cu cel provenit din latin si greacd, intalnit in derivarea
unor verbe de tipul: a propune, a produce sau a unor substantive cum ar fi: proeuropean, prorector,
prodecan.

" Vezi si . Evseev, Semantica verbului, p. 93, nota 55.
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20 Ioan-Mircea Farcas 4

(p. 34); dospus (pf.c. 3 sg.) ,,a spus”: ,,Nu i-a dospus ca el e mort”; sa dostrice
(conj. prez. 3 sg.) ,,sa strice (de tot)”: ,,Vezi sa nu-l dostrice [ceasul]” (p. 35).;
dosurd (adj. m.) ,,surd (de tot)”: ,Nu-s dosurd pana acum” (p. 35); ai doterminat
(pf.c. 2 sg.) ,terminat (de tot)”: ,,De ce nu t-ai doterminat claia?” (p. 35); sa
dozicem (conj. prez. 1 pl.) ,;sa zicem™: ,,Sa nu dozicem chiar aga” (p. 35). Aria
Olteniei face corp comun cu aria romanilor din nordul Bulgariei, unde se intalnesc
si formele: doplang (prez. 3 pl.) ,reproseaza, regretd”: ,,Nu poate bas sd vorbeasca
[roméneste], da nepoatele, stiti, dopldng si s manie pe muma-sa”; a doprit (pf.c.
3 sg.) ,,a oprit”: ,,Dona a invatat cu fetele mele, d-aia ea aicea a doprit la mine”
(TD-Bulg.: 322)

Andrei Misan mentiona, 1n studiul sidu din 1973 (Problema prefixelor
,aspectuale” in l[imba romadna) si alte exemple de tipul a doajunge ,,a ajunge de-a
binelea, a ajunge la tintd” a docina ,,a termina de cinat”, a domulge ,,a termina de
muls”, a docurge, a dodescinta, a doafla, a doface, a se doduce, a doavea, a
doincheia, a docanta etc.

Alte exemple ni le ofera 1. Rizescu in articolul (din 1967 b: 34) Prefixele
regionale dacoromdnesti zd- si do-: doaduce ,,a aduce tot”; doaranja ,,a aranja de
tot”; a docdnta ,a termina de cantat”; doface ,,a termina”; dolasa ,,a (se) lasa de
tot”; dopleca ,,a pleca de tot”; dostrica ,,a strica de tot” (Rizescu 1967b: 34).

» Lot natu-s mulzi oili Iui si dupa $ li-o domuls, atunsa punim 1n masura, in
cumpana, lap¢ili” (E.P., Folclor..., 143—13, apud Misan, 1973, 109).

»Dzaua, dziminata, cind doprindzim, copii imbld prin sat s-astring I’emne
dila téce casil’i si I’'e pun intrd drumuri. $1 sara, cind dosinam,
I’e-aprindzem” (1. Patrut, Note de folclor ...., 336, apud Misan, 1973: 109).

3.1.2. Indica si intensitatea/ gradul adjectivelor:
doalb ,,alb de tot”; doplin ,,plin de tot”; doras ,,plin ras”; dosurd ,,surd de tot”
(cf- Rizescu 1967 b: 35).

3.2. Prefixul pro- (prd-, pio-, prea-', preu-’) indici repetarea actiunii
exprimate de verbul la care se ataseazd'’: am preovenit inapoi ,m-am intors”,
a profierbe ,a fierbe din nou” (Tratat. 265, 266); sa proruga ,se ruga din nou”
(Caragiu Marioteanu et alii, 1977: 152), a proveni ,,a veni din nou”, a propocni
,»a pocni din nou”, (Rizescu 1967a: 30). Si acest prefix a patruns in aria vecind, in
Oltenia, unde se intalnesc forme verbale de tipul:

% In varianta cu prefixul pre-, am intalnit participiul prefiert , fiert a doua oard” la un vorbitor
din zona Varsetului, Serbia.

° Din pacate, nu am depistat exemple cu prefixele in variantele pio-, preu- mentionate in Tratat.

1% Andrei Misan mentioneaza in studiul sus-amintit (p. 109) ci prefixul pro- indici verbelor
sensul de repetare, adeseori de o altd persoana.
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5 Modalizarea si aspectul in subdialectele bandtean si maramuresean 21

— profacem ,,facem din nou”: Znopii-i profasim iar gramada (Gl. Olt. 1967:
92).

—am prorveclamat ,yreclamat din nou”: lo am proreclamat iard la Bucuresti,

la minister (ibidem).

Andrei Misan (1973: 109) indica si alte exemple: a proafla ,,a gasi, a afla din
nou”, a procreste ,,a creste la loc”, a proda ,,a da din nou, a da la randul sau”, a se
procufunda ,,a se scufunda din nou”, a prozice, a proincdleca, a proincepe, a se
prointoarce, a propleca, a prosocoti, a proscoate etc.

,Asta-i cinéicu lui Dragobieéi cin s-o pierdut oili si le-o proaflat” (E. P.
Folclor..., 92, 76). ,,Atunsa dracu sd procufunda-n iaz si spuna catra dracu al
mari $i vrea sd faca lorgovan cu paduria” (E. P., Folclor..., 97, 81). ,,Si
muieria lui o plicat cu prinzu si o cazut si l-o virsat si s-o dus nipoi in sat
iara, s-o profacut dzi prinz §i iar o proplicat §1 o azuns cu prinzu la Manulia,
acolo, la barbat” (E. P., Folclor..., 60, 2). ,,Ala sd-ntor$a, o palma-n obraz ii
da. Iel sa prontorsa si proda-n dlalalt, in ortacu lui s-atunda sa bacau ca drasi
im bisarica” (E. P., Folclor...,103, 82). ,,String ligmne da noapce, provin cu
oili sara, iar le mulg” (E. P., Folclor..., 142, 162).

Cu sens iterativ, a prociti apare in scrieri vechi. Am intalnit si derivate
aparente cu prefixul pro- intr-un text religios ortodox tiparit recent, respectiv in
Acatistul Nasterii Domnului nostru lisus Hristos (Bacdu, Editura Bunavestire,
2002): ,...sa-l proslavim pe Cel ce a venit sa ne mantuiascd si sa-I cantam...”
(p. 49); ,,...Nasterea Ta negraita din Fecioard o proslavesc si canta asa ....” (p. 59).
De fapt, aceste forme sunt mostenite din slava veche, fiind atestate de
Fr. Miklosich (1862—-1865: 705): mpocirasumu ,.celebrare”. Verbul a proslavi cu
sensul ,,a ridica in slavi, a preamari, a glorifica” este atestat si in Dictionarul
enciclopedic ilustrat ,, Cartea Romdneasca” (p. 1014) a lui Candrea—Adamescu
care indicd acelasi etimon ca Miklosisch: vsl. proslaviti.

CADE (1008) semnaleaza existenta regionala a unor verbe de tipul a prociti
»a citi din nou, de mai multe ori, a repeta o lectura” (de fapt, si in aceasta situatie,
nu avem un derivat pe teren romanesc, ci este mentinut din slava veche: procitati
cf. si Miklosisch 1862-1865: 712); a proface ,,face din nou, a reface, a face la loc”
(Banat) (CADE: 1009).

In vechea slava, prefixul pro- avea sensul ,stribatere, patrundere”, sens
mentionat de I. Rizescu (1967a, p. 28) la Dosoftei: ,,Acest svint au procitit foarte
cu socotintd toatd dumnezeiasca scriptura” (Dosoftei, v.s. 204; dupa DA ms. — apud
ibidem) si cu acelasi sens, acelasi autor 1l mentioneaza, in articolul lui Emil
Petrovici, din 1935, in forma banateana a proumbla:

,,Au ca mor, au ca nu mor,

Ustanit si plin da dor,

Citu-i dzalu da nalt,

Da trii ori l-am proumblat” (E. P., Folclor)
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3.2.1. Exista si situatii n care verbele primesc simultan prefixele do- si pro-,
cu pastrarea sensului propriu fiecaruia: am dopropus cucuruzu ,,am terminat de pus
a doua oara porumbul unde n-a rasarit” (cf. Tratat: 265).
pre-: intilnim, cu mare frecventd, derivate mentionate in GI. Olt.:

preadunam (4 sil., impf. 1 sg) ,,adunam din nou”: ,Desfaceam [firul de

borangic] de pe bat si-1 preadunam pe mosoara” (ibidem, p. 89); precheama

(prez. 3 sg.) ,cheamd (din nou)”: ,[...] care-o-imbunat la nuntasi i

precheamd iard” (ibidem, p. 89), se preduc (refl. prez. 3 pl.): ,,Luni seara se

preduc iar cu mireasa Tnapoi ...” (ibidem); preframinti (prez., 2 sg) ,,framanti
din nou, bine de tot™" (p-89): ,,Framintam aluatu, dupe aloat mai lasam um
pic, sa dospeste, si luom faind iar s-o preframintdm”; am preinfundat (perf.

c., 1 sg.) ,,am infundat (din nou)”: ,,Pi-orma, am vazt ca nu tine apa, l-am

preinfundat” (ibidem); preluam (prez. 1 pl.) ,,Juam (din nou)”: ,,[Carnea] uo

suim im pod, uo prelom dim pod” (ibidem); prematura (prez. 3 sg) ,,matura

(din nou)”: ,,Dupa se-1 uda [pamintul], iar prematura s-o fase bine aria”

(ibidem); premdna (impf. 3 sg.) ,ména din nou)”: il batea [calul] si-1

premina si-ncoa si-ncolo si batea [graul din arie] cu calu” (ibidem, p. 90);

prenoim (prez. 1, pl.) ,semdanam din nou boabe (de porumb)”: ,,Daca

[porumbul] nu ie bun, il mai manca si ceva, 1l mai prenoim, mai punem altu”

(ibidem); preintorc (oile) (prez. 3 pl.) ,iIntorc din nou”: ,lar le preintorc

[oile]” (ibidem); prepui (prez. 2 sg.) ,,pui din nou, repui’: ,,Scoti drobii aia si-i

prepun inapoi acolo” (ibidem). De la acest verb s-a format si un substantiv:

prepusaturi ,.boabe de porumb seménate a doua oard”: ,,Dupa ce-i prepuneam,
lasam de rasarea presupaturile elea, de crestea” (ibidem); sa prespal (conj.
prez. 1 sg.): ,,S8 le prespal, a zis cd nu le-am spalat bine” (ibidem);
prestrangem ,strangem (din nou)”: ,,Ludm fursi si-1 intoarsem de pe-o parte
pe alta, cd sd sd ususe ca lumea; s-atung il prestrdnjim, il fasem porsori,
capitd” (ibidem); previn (prez. 3 pl.) ,,vin (din nou)”: ,,Oaminii care s-aduna
la fatd iar previn in cuscri, iar dupd mireasd” (ibidem, p. 91); previndea

(impf. 3 sg.) ,,revindea”: ,,... si el o vindea cu [...] o mie doua sute de lei mia,

o previndea el” (ibidem, p. 91). In Glosar dialectal. Muntenia (1999: 235), se

intalneste si substantivul corespondent verbului a preface ,,a face din nou” —

prefacanie ,rachiu distilat de doua ori”.
prea-: preaface (3 silabe, prez. 3 sg.) ,,se face de tot, se termina de facut”: P-orma

cearca [sapunul] si cand se preaface 1i da cu sare si-l ia jos” (ibidem, p. 89).

In aceastd varianta, prefixul prea- este sinonim cu prefixul do- avand sens

terminativ.

! Forma prefixata prefiamanti (vb. prez., 2 sg) este in uz si la romanii din nordul Bulgariei cu
acelasi sens ca in Oltenia ,,framanti din nou, a doua oara™: ,,[Painea] o ldsdm da se dospeasca si oar o
preframdntam s-o punem in tavi d-o cocem” (TD-Bulg.: 383).
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3.3. Prefixul za- are valoare incoativa, inceptivd in exemplul zdpost ,,ajunul
postului” (Beltechi, 1975: 185); in unele localitati, aceastd nuanta de sens s-a
pierdut, iar cuvantul zdpost inseamnd doar ,post”. Cu aspect terminativ, se
foloseste prefizul zd- in exprimari de tipul: am zduitat/ zuitat ,,am uitat complet”. In
varianta specificd Banatului, ne-a fost confirmata forma m-am zuuitat cu sensul
,»-am uitat complet” ca fiind 1n uz in zona Varsetului din Serbia.

Foarte interesantd ni se pare precizarea lui Andrei Misan (1973: 110) cd in
vorbire niciodatd nu se intadlnesc amandoua verbele, unde apare zauita nu apare
uita i invers:

Ex.: ,,Cim pliacd dzi la parinti iei, strigd mama-sa: Leno o Moriooo, cum o

kiama, ca §ica sa cauce napoi, ca sa nu-i zauici (E. P., Folclor...,55). Sirbi i-o
9 .12 - )4

zdagonit ~ pra tur$” (E. P., Folclor..., 80, 66)

In Glosar dialectal. Oltenia, nu am gasit forme derivate cu prefixul zd-.

In Maramures, am intalnit in texte dialectale verbul a wuita ,a privi” cu
prefixul aspectual zd- intr-un fragment in care se precizeaza ca o femeie insarcinata
nu are voie sd se zduite la un animal, din pricina superstitiei cd viitorul copil va
avea un semn in forma acelui animal: nu trebe sa sa zduite la oarece lucru sau
animal (Feresti) (Farcas 2009, p. 105).

Si la nord de Tisa, intdlnim verbul a wita construit cu prefizul zd- in
contextele urmatoare:

»Apai 1 sa zauita, zice ,,m-am zauitat”. S-o zauita la noi o femei-n Dibrova,
s-0 zauitat pa iepurie, ce fugé pim padure, iepurie. Apii s-0 zauita s-asd o
facut fatd, la fatd cu uochi, cu sprincene, tat asa ca iepurilie” (TD—Bas., ST.,
386/20); ,,s-0 zouitat pa iepure” (ibidem, p. 386/30).

In aceste situatii, prefixul zd- marcheaza intensificarea actiunii, sens diferit de
cel obisnuit din sarba, adica de terminare a actiunii'.

3.4. Apar si situatii in care aceste prefixe se adverbializeaza, desprinzandu-se
de verb, in constructii de tipul: nu + do ,nu chiar” si mai + do ,aproape, pe
punctul” si ,.exprimd negarea prezentei in intregime a calitdtii, privitd ca o
consecintd a unei actiuni in desfasurare, sau redau ideea de proximitate, idee care
apare si in cazul verbelor durative sau terminative precedate de mai + do”
(Beltechi, 1975: 180). Si prefixul pro- se poate detasa de verb, devenind un
determinant adverbial: ... pro danou fac mancare g-o-mpart (ibidem, p. 183).

I. Rizescu (1967 b: 34) mentioneaza situatia cand prefixul do- se
adverbializeaza, adica atunci cand acesta apare pe langd un verb la conjunctiv

12 Forma zdigoni a patruns in roméana din sarbo-croati zdgoniti, la fel si zdgrdi < scr. zagrajati.
Cf. Rizescu 1967 b: 32.
13 Cf. si materialul lui I. Rizescu, (1967b., p. 31-36).
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(precedat de adverbul mai): ,lera mai do sa cad; lera mai do sd ma-mbat, dar nu
ma-mbatai, sunt numai ametit”.

In concluzie, contactele lingvistice cu populatii aloglote, produse in zone ale
Dacoromaniei unde existd conditii istorice si/sau geografice pentru astfel de
interferente, au ca rezultat trasdturi dialectale care de multe ori corespund unor
»goluri” in sistemul limbii roméne literare. Un astfel de caz este aparitia marcilor
formale ale aspectului in anumite (sub)diviziuni ale dacoromanei.

Beltechi 1975
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MODALIZATION AND VERBAL ASPECT IN THE BANAT
AND MARAMURES SUBADIALECTS

ABSTRACT

By its current definition, modalization is a procedure of giving the category of mood an
expression in a linguistic message (GALR, II: 673). Our material proposes a discussion about some
modal verbs belonging to standard Romanian (a putea ‘can’, a trebui ‘must’), but also about verbs
such a pune ‘put’, a da ‘give’, a prinde ‘catch’ — which in north-western local varieties of speaking
may function as modal verbs. These last three have an additional feature which their correspondents
in standard Romanian lack, i.e. the possibility of expressing modal or aspectual values when followed
by an infinitive. The aspect category is also expressed in Daco-Romanian by prefixes such do-, pro-
and zd-, all of them generally considered to be peculiar for the linguistic variety spoken in the Banat
region, where they are the result of linguistic contacts with Serbian speakers. The prefix zd- is also
known in the local variety of Maramures, where it has another Slavic origin, being attributable to
contacts between Romanian and Ukrainian.
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