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Abstract

The article represents an analysis of the ideological imaginary of communism as it is envisioned by a
Romanian text from the 1950s propaganda. The brutal establishment of this type of regime is followed by
the spread of books which are meant to transform the people, in order to create a new man. Geo Bogza’s
work, Meridianesovietice, combines the souvenirs of a voyage to USSR with the work of persuasively
promoting Moscow’s political ideology, as the 1953’s Romania is a satellite-country of USSR (the
internationalist phase). The political imaginary of communism is dominated by figures who acquire the
power of contemporary myths. The Revolution myth, the Redeemer myth (providential ruler) and the
scientific Progress myth are largely illustrated by Bogza’s book. Thus, the Revolution is presented as a
historic necessity and as a climax of the mankind’s evolution. It is possible onlywith the help of the
Redeemer (in this case Lenin), the hyperbolized ruler, who has the idea of leading the crowds to a superior
spiritual level, one that announces a society of freedom and social justice. In order to better destroy the
old world, the new regime promotes the scientific Progress, by giving science the role that was formerly
played by Church and faith. To sum up, the communist propaganda uses stereotyped ideas and language
to mutilate people’s consciousness and to replace the commonplaces of the Christian religion and its
practiceswith new figures, which are meant to build a totalitarian society.

Keywords: political imaginary, myth, communist propaganda, wooden language, places of
memory.

Regimurile comuniste, desi s-au declarat mereu atee, au promovat un imaginar care
are multe afinitati cu religia crestina: in locul lui Dumnezeu, au pus proletariatul, in locul
Scripturii, au pus Manifestul Partidului Comunist, in locul lui lisus Hristos, figura lui
Lenin, in locul Apostolilor i-au plasat pe Marx si Engels, in locul serviciilor de cult, au
creat sedintele de partid, plenarele si comemoririle Revolutiei. Ca si in crestinism, pentru
care omenirea se gaseste pe drumul citre mantuire, pentru comunisti poporul se gisea pe
drumul citre cucerirea comunismului, mereu de sperat, mereu indepartat. Ca si in
crestinism, puterea cuvantului vorbit, a discursului in fata maselor populare era esential
dacd luam in considerare lipsa mass-mediei de la Inceputul sec. XX si procentajul slab al
stiutorilor de carte.Imaginea lui Lenin adresindu-se multimilor a ramas antologica in
istoria sec. XX.Munca sa de propaganda a fost ficuta apoi de nenumarati activisti care
trebuiau si convinga poporul sa urmeze Revolutia. Odatd Victoria asigurata, intelectualii
aveau doar doud variante: si colaboreze cu regimul sau sa intre in puscarie.

Revolutiade la 1917 a rasturnat o lume, numita veche si rea, pentru a instala una
noud, numitd a dreptatii sociale, a egalititii tuturor in fata legii, sub conducerea clasei

muncitoare. Modelul invocat e cel al Revolutiei franceze din 1789, care avea ca slogan
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“Libertate, egalitate, fraternitate”, iar ipocrizia ramasese aceeasi: manipuland masele
populare, o patura sociald subtire de mici intelectuali anarhisti ia toata puterea si nu o mai
imparte cu nimeni. In numele poporului, poporul insusi e pus in genunchi. Unul dintre
sloganurile lor preferate: Cine nu e cu noi e impotriva noastra. lar cand acesti mici intelectuali
anarhisti ajung sa se certe intre ei, se elimina fard ezitare: in locul Terorii franceze care a
ghilotinat inclusiv figuri de marca ale Revolutiei, avem in URSS procesele din anii ‘30 sau,
mal tarziu, condamnarea lui Stalin de citre Hrusciov, in 1956, dupa moartea acestuia.

Dar cum se ajunge la distrugerea unei intregi lumi si la instaurarea alteia? Ovidiu
Ivancu afirma cd imaginarulideologic al unui regim gaseste mereu un anumit teren fertil,de
exemplu o societate in care burghezia nu e foarte dezvoltata iar dusmanul de clasd nu prea
existd, ca sa se opuna, acesta trebuie deci inventat in mare misuri.Inchisorile politice sunt
pline mai ales cu chiaburi, in Romania anilor ‘50, decat cu fosti mari latifundiari
(inexistenti). De aceea comunismul nu s-a putut instala in tarile dezvoltate ale
Occidentului. In concluzie, scrie Ivancu, “ideologia totalitarinu apare precum o fatalitate a
destinului pentru a se aseza ca un blestem peste bietele popoare” (Ivancu: 236). El apare
ca “raspuns la o frimantare sociala” (idem). Mai mult, Ivancu crede ca anumiti indivizi sau
grupuri de indivizi din masele populare “sperd in secret sa ia parte intr-un fel sau altul la
actul de putere” (idem).

Ovidiu Ivancu observa de asemenea cidideologia produce intotdeauna stereotipuri,
vaste imagerii populate cu o serie de clisee” (Ivancu: 237).Rolul acestora e capital: trebuie
sa contribuie la “deformarea constiintei $i a memoriei colective si, in egald masura, la re-
formarea acestora in jurul altor paradigme” (idem).

Existd in imaginarul ideologic al comunismului mai multe mituri: mitul
Salvatorului, mitul Progresului stiintific, mitul Revolutiei, mitul Varstei de Aur, al Omului
Nou, al Noii Lumi, al Unitatii si al Determinismului. Vom incerca sa analizam cum apar
primele trei dintre aceste mituri, ca i alte figuri ale imaginarului revolutionar, asa cum le
gasimintr-un volum de amintiri de cdlatorie in URSS apartinand lui Geo Bogza (1908-
1993), poet avangardist si jurnalist, devenit dupa 1945 scriitor  propagandist al
“realismului socialist”.Cartea se numeste Meridiane sovietice i a fost publicata in 1953,
continand texte scrise intre 1950 si 1952.

Mitul Salvatorului e prezent inca de la inceputul textului lui Geo Bogza. In
lucrarea sa Mituri si mitologii politice, Raoul Girardet face portretul a patru tipuri de Salvator,
despre care afirma ca“tinde sa combine mai multe sisteme de imagini sau de reprezentari,
altfel spus sa se constituie intr-un punct de convergenta al imaginarului in care se intretaie
si se imbina aspiratii si exigente dintre cele mai diverse, citeodata dintre cele mai
contradictorii” (Girardet: 55). Tipul de Salvator reprezentat de Lenin, in cartea lui Bogza,
este “profetul timpurilor ce vin, Moise” (ibid: 59). La acest tip de Salvator, avem de-a face
cu “identificarea unui destin individual cu un destin colectiv, “vizionarul” incarnand
“vointa generala” apoporului iar aceasta “in sensul religios al termenului: o incarneaza
intru totul ca dimensiune sociala,... ca destin istoric, in ceea ce este trecutul, prezentul si
viitorul ei “ (ibid: 61)

102

BDD-A27527 © 2017 Universitatea Petru Maior
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-24 23:55:56 UTC)



Cartea lui Geo Bogza debuteaza cu un portret al lui Lenin care are, in zilele
noastre, un aer absurd si chiar grotesc, dar care era curent in textele de propaganda din
anii‘50. Bogza scrie ca dacd cineva venit de pe altd planetaar intreba cine e Lenin, el i-ar
raspunde ci este cel “pe care il iubesc milioane de oameni” (Bogza: 261). In paragrafele
urmatoare, cititorul va gisi cuvintele “iubire/ dragoste”, “a iubi” de mai multe ori,
repetate ca intr-o rugaciune. Cuvantul “iubire” e insotit de o serie de adjective calificative:
“calda, adanca si intreaga” (idem). O frazd e reluata la inceputul mai multor paragrafe,
intr-o formulare sententioasd: “Acesta este un adevir, o realitate a umanitatii, a planetei
noastre“(idem). Ceea ce este evidentiat la acest lider este si trasitura esentiald a
Salvatorului crestinatatii, umanitatea sa:” Pentru ca a fost dintre oameni cel mai uman”
(ibid: 262).

Figura lui Lenintransgreseaza limite, autorul declard ca a vazut portretul liderului
comunist cusut pe covoare ale mai multor etnii din URSS, luand de fiecare data trasiturile
specifice etniei respective: calmuc, uzbec, chinez: ”Popoare, neamuri si rase si-1 insusesc,
si-] vor cat mai aproape de viata si inima lor” (idem).

Lenin este transformatintr-o figura mitica, al carui “geniu”( ibid: 261) este de a se
face iubit de cat mai multi oameni, intr-o acumulare care frizeaza irationalul:”Eu, care
scriu aceste randuri cred cd il iubesc cel mai mult, iar tu care le citesti esti sigur ca-1 iubesti
si mai mult”(ibid: 262).

Textul, veritabil panegiric, alterneaza intre “adevir, realitate a umanititii” si
“minunat §i uriag copil al ei” [al umanitatii-n.a.]. Gasim astfel alternantd intre registrul
stiintific si pathos, trasaturi ale limbii de lemn, conform lui Francgoise Thom. Lingvista
afirma cd aceasta alternanta intre ratiune §i sentimente, intre judecata obiectiva si emotie
“tinde sa perturbe folosirea tuturor facultatilor noastre mentale, ridicandu-le unele
impotriva celorlalte, pervertindu-le una prin cealalta” (Thom: 113).

Raoul Girardet explica succesul figurii Salvatorului printr-o “vacuitate afectiva si
morald” care duce la chemarea “unui nou stapan, a unui nou parinte, a unei noi calauze*
(Girardet: 69). El precizeaza ca anumiti psihanalisti numesc aceasta drept o “retragere
spre copildrie” iar entuziasmul cu care este Intampinat noul lider e legat de nevoia unui
substitut parental. Liderul devenit erou are, conform lui Girardet, functia “si calmeze
lucrurile, sd reinstituie increderea, sd restabileasca o securitate compromisi, sa infrunte
amenintarile raului” (ibid: 70). Lenin indeplineste aceasta functie nu doar pentru URSS, ci
s1 pentru statele satelite acestuia, pand la moartea lui Stalin.

Imaginarul revolutionar nu pierde nicio clipa prilejul de a reaminti existenta unui
Dusman, care a fost invins, dar care nu trebuie uvitat. Dusmanul combitut in luptd
sangeroasa e reprezentat de hitleristi, pentru cd exista, de asemenea, si dusmanul numit de
clasa, adicd burghezul, cu care lupta a fost ceva mai subtila.Geo Bogza evoci infrangerea
armatelor lui Hitler din al Doilea Razboi mondial, atunci cand se afla la Moscova, in Piata
Rosie, acolo unde acestea nu au ajuns sa puna piciorul. Dusmanii sunt caracterizati

simplist: “erau lacomi si cruzi, plini de urd fatd de celelalte neamuri” (Bogza, 265), dar si
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transfigurati in imagerie de basm: “fiara”, “nu-i venea si creada ca-i poate sta cineva
impotriva”, “trupul monstrului”, “sangele otravit” (ibid, 260).

Propaganda comunista aduce o legitimare a cuceririlor Revolutiei prin stabilirea
unei continuitati intre un trecut istoric glorios si prezentul socialist. Daca in anii ‘50 URSS
se gaseste In aceastd fazd nationalista, Romania, tard satelita, se afli inca in faza
internationalistd. Scriind intre 1950 si 1952, Bogza priveste spre URSS ca spre modelul
istorico-cultural prin excelenta al poporului sau. Legatura dintre trecut si prezent este
obligatorie pentru cid e credibilizatd inci o data “noua lume”, noua ordine instaurata.
Istoria poporului rus e reprezentati simbolic, conform lui Bogza, de turnul Spaski din
Piata Rosie, turn care, prin batdile sale regulate, implanteaza in eternitate “Triumful Marii
Revolutii din Octombrie”(ibid: 269). Clopotele turnului sunt grele de istorie dar si de
apropierea de mausoleul in care este expus Lenin. El nu e Ingropat, ca orice muritor, iar
trupul lui nu e destinat descompunerii, el trebuie si dea impresia ci are viatieterna, ca un
zeu. Turnul Spaski, prin bataile clopotelor sale, reaminteste de asemenea “triumful
definitiv al ideilor si faptelor sale” (ibid: 270). Cei opt sute de ani de existentd a Moscovei
sunt astfel incununati cu un nimb pe care il confera liderul Revolutiei, chiar -si mai ales-
dupa moartea sa. Avem aceeasi acumulare de adjective calificative pentru a descrie
obiectele elogiate:’glorios trecut”, “mdrete constructii”, “maretia de neuitat”, “farmecul
incomparabil si unic”, “puternicul mesaj” (ibid: 270-271).

Vestigiile trecutului -care nu au legatura cu “realismul socialist”- sunt inglobate in
imaginea de perfectiune si de stralucire a prezentului. Catedrala Vasili Blajenii e
caracterizatd prin adjectivele “‘straniu monument”, “monument enigmatic si enorm” (ibid:
271), cdruia 1 se gaseste insd justificarea, in contextul in care a aparut: desi cladita“sub
impulsul unui misticism primitiv”’, ea avea rolul de a-i apara pe oameni de fricile fata de
fortele supranaturale.Cat despre sala Gheorghievski, din palatul Kremlin, fastul ei nu mai
e inaccesibil oamenilor de rand, in prezent,pentru ci statiile de metrou sunt “marete palate
subterane” pe care “oranduirea socialista le-a pus la indemana a milioane de oameni” (ibid:
272).

Textul revine la figura lui Lenin, “marele geniu al Revolutiei” (idem) pentru ca, pe
de o parte, autorul sa sublinieze faptul ca toate transformairile sociale si tehnologice sunt
opera liderului disparut. El isi doarme somnul de veci ca un “titan” (ibid:281), intr-o
liniste “imensa si grava, intr-o “incremenire mareata si funerard” (idem), intr-un lacas
“impundtor”, “solemn si sobru” (idem). Intalnim aceleasi adjective comune care aproape
sufocdavalanga de substantive, trasatura a /Jmbii de lemn (Thom:41-42). Bratul lui intins, din
monumentul de la Leningrad, “pare cd vrea si ridice cu el intreaga lume” (ibid: 277), iar
clopotele turnului Spaski anuntd cd ora care abia a trecut duce si mai aproape de “tinta
spre care Lenin a indreptat lumea” (ibid: 282). Pe de alta parte, Lenin e expus in mausoleu
alaturi de drapelul Comunei din Paris. Alaturarea e menitd sa starneascd in randul
vizitatorilor “o emotie fird seaman”, “un profund sentiment de veneratie” (idem): ideea
este cd statul proletar nu s-a ivit din neant odata cu anul 1917, ci este mai veche, deci

legitima, chiar dacd ea a durat putin in Franta atunci, in sec. al XIX-lea. Apot, autorul scrie
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ca liderul pare “ca gandeste incd, de dincolo de moarte” (idem). Aceastd exagerare e un
loc comun in imaginarul politic. Conform lui Lucian Boia, “Eroii si salvatorii continud s
actioneze si dupa moarte, uneori chiar cu o forta sporita” (Boia: 196).

Bogza face apel si la doua figuri mitizate ale Revolutiei sovietice: un poet,
Maiakovski, si un prozator, Maxim Gorki. Propaganda nu se poate lipsi de aportul
intelectualilor si al artistilor care prin scrierile lor aduc legitimitate sporita si prestigiu “noii
lumi”. Casele memoriale ale celor doi scriitori sunt adevirate locuri de pelerinaj. Obiectele
care le-au apartinut sunt descrise ca niste “moaste” moderne, insisi masca mortuard a lui
Maiakovski pare “mai degrabad opera unui sculptor dupa chipul unui om viu” (ibid: 284).
In calitate de poet al Revolutiei, Maiakovski meritd un intreg cult: vocea sa e evocatd ca
fiind “adanca si calda si plina de clocot” (ibid: 283), exprimand “o convingere enorma, de
profet” (ibid: 285). Existd deja o statie de metrou numita Maiakovski, “palat
subpamantean” ficut din “marmora, argint si soare de iulie” (ibid: 284), iar imaginile sunt
oximoronice,cu intentia de a-1 singulariza pe cel elogiat. Bogza il declard “monument”
(idem) pe poet incd de pe cand se afld in viatd, iar hiperbola vireaza astfel spre comic
involuntar.

Cat despre Maxim Gorki, acesta capita trasaturi prin care trebuie sa ii inlocuiasca
pe fostii sfinti, din mentalul colectiv. Gorski e “pisc neclintit si sfant”, are umeri de
“titan”, e “ctitor” al “noii vieti” (ibid: 320-321). Comparat cu un urs, animal prin care este
simbolizata Rusia, Gorki e apoi coborat de pe piedestal pentru ci el e de fapt unul dintre
cei multi si saraci la origine, are “obraz de tdran si maini care par de pamant” (ibid: 321),
chipul lui din fotografii e “zguduitor prin omenescul lui” (idem), e “mare si bun”, iar
inima lui e “de aur” (ibid: 322). Siricia figurilor de stil, ca si reluarea lor, e frapanta.

Mitul Progresului stiintific apare, conform lui Lucian Boia, in sec. al XVIII-lea,
apoi in sec. al XIX-lea, istoricul numindu-1 “religia progresului, adica o evolutie liniard din
ce In ce mai lunga si mereu ascendenta, legand preistoria de prezent si prezentul de un
viitor indepartat” (Boia: 181). Progresul stiintific e evocat in textul lui Bogza intai in
elogiul adus transformarilor capitalei intr-o metropola a sec. XX. Moscova e viazutd ca un
imens gantier, figura preferata a propagandei comuniste. Dupa Bogza, capitala rusae “cel
mai grandios santier din lume” (ibid: 275). Arhitectura insasi e marcata ideologic:” se
construieste dupa conceptia revolutionara” (idem). Locuitd de cinci milioane de oameni,
Moscova e numita cand “o padure de macarale” (ibid: 276), cand o constructie parca
desprinsa dintr-un text de literaturd SF: ”Noaptea, sutele de lumini de la etajele superioare
transforma Cetatea Universitard  Intr-o lume aeriana, plutind cu mult deasupra
pamantului” (idem). Uzinele Moscovei prelucreaza otel, marmuri si granit, subliniind
ideea ca omul (socialist) se doreste a fi “stipanul naturii” (ibid: 277).

Canalul Moscova-Volga, numit si el “madret” (ibid: 279), este un canal pe care
circula vapoare venind de la mii de km. distanta, hidrocentralele care produc electricitate
sunt noile “catedrale” ridicate de Marea Revolutie Socialista. Printr-o miscare de translatie,
imaginea raurilor din URSS e proiectata asupra fluviilor de oameni care circuld cu metroul,

prin canale subterane, pe scari rulante (ibid: 281).
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Moscovei, orasul viitorului, orasul progresului stiintei, i se alatura Leningradul, fost
Petrograd, fost si actual Sankt Petersburg, ca oras al memoriei colective, al luptei dintre
Palatul de Iarna si Palatul Smolnii, in 1917, dar si depozitar al unor frumuseti in fata
carora leitmotivul autorului este “priviri uimite” (ale vizitatorilor- n.a.). Fosta capitala
imperiald, oragul in care a izbucnit Revolutia din 1917, este un “lieu de mémoire”,
conform lui Pierre Nora. Istoricul francez defineste aceasta sintagma prin “forma extrema
in care subzista o constiinta comemorativa intr-o istorie care o cheama pentru ci o ignora
(...) Muzee, arhive, cimitire sau colectii, sirbatori, aniversiri, tratate, procese-verbale,
monumente, sanctuare, asociatii, sunt martorii directi ai unei alte varste, iluzii de
eternitate”.

Fluviul Neva, care strabate al doilea oras ca marime al URSS-ului, e hiperbolizat nu
atat prin repetitia adjectivului “maret” (ibid: 286) cat prin reflectarea in apele lui a unor
“cladiri superbe”, “palatevaste”, “edificii solemne” (idem). Orasul e caracterizat imediat
prin “splendoare”, “sete de grandoare”, ‘“rafinata si suprema pecete”(ibid: 287).
Substantivul “splendoare” revine, ca si adjectivul “superb”, dus la maximum: orasul e
“unul din cele mai superbe orase ale lumii” (idem). Destul de lipsit de creativitate verbala,
autorul ne trimite apoispre trecut, pentru ca Leningradul e marele oras al trecutului,
intemeiat de Petru cel Mare, care nutrea vise de maretie laudate in prezent, innobilate cu
un aer mitologic:”Doi dintre multii lei de piatrd ce strajuiesc orasul (...) marturie a setei de
grandoare a celor ce au construit Petrogradul- atotputernici tari si semiramide ale
nordului- ajung pand la capitul de apus al insulei (...), faicand de veghe peste domoala
rostogolire a apelor”(ibid: 289).

Trecutul orasului e pregnant, sunt evocate catedralele Sf. Maicii Domnului si a Sf.
Isac, cladirea Amiralitatii, statuia lui Petru cel Mare. E interesant cum tarul Petru cel Mare
e nu numai o figura foarte pozitiva dar si un fel de proletaravant la lettre: “bate cu ciocanul,
taie cu fierdstraul, trage cu rindeaua, cu pasiune §i sarguinti de mester adevarat” (ibid:
300-301). Numit “figurd universala”, “vulcan”, “geniul uneltelor”, tarul intemeietor e
trimis apoi in umor involuntar prin fraza “El a batut cu ciocanul de s-a auzit in toata
Europa” (ibid: 300). Reprodus in ceara, intr-una din salile Palatului de Iarna, Petru cel
Mare e “urias” (ibid: 297), el are 2 metri si e imbracat cu haine care i-au apartinut
imparatului. Acesta e hiperbolizat pentru ca incarneaza idealul de maretie ancestral al
rusilor.

Altd cucerire stiintificd elogiata de Bogza sunt avioanele, care leaga capitala de
partile cele mai indepartate ale URSS-ului si care par ca sfideaza legile naturii:” Pentru cei
ce calitoresc cu avionul intre Moscova si Vladivostok, timpul devine elastic. (...)
Miscandu-se aproape ca un astru, stabilind raporturi sensibile intre mersul lui si miscarea
de rotatie a pamantului, avionul zboara..” (ibid: 359). Cuceritori nu doar ai pamantului,
sovieticii sunt si ai “oceanului aerian” (ibid: 362). Tehnologia e investitad cu reverberatii
sufletesti pentru cad “in duduitul formidabil al motoarelor, pe cand iau contact cu
pamantul, se simte puternica bataie de inima a Moscovei” (ibid: 373). Hiperbola e folosita
din noudesi avioanele reprezinta o realizare tehnicad la care Occidentul ajunsese deja. La
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sovietici Insa este prezentata de scriitorul roman ca “una din cele mai extraordinare
activitati din cate oamenii au pus la cale” (ibid: 356). In fine, comicul involuntar revine si
el: anuntul facut la decolarea unui avion e numit de Bogza “poem continental” (ibid: 354),
pe care poetul Maiakovski ar fi vrut si il recite.

Mitul Revolutiei este si el prezent in textul lui Geo Bogza prin evocarea luptei din
25 octombrie 1917, intre Palatul de Iarna si Palatul Smolnii, care a dus la“Marea Revolutie
Socialista din Octombrie”. Pentru a actualiza evenimentul, scriitorul foloseste timpul
prezent: "Vedem aievea curtea vastd plina de oameni care, ca pe un camp de batilie, se
incilzesc ici si colo la focuri fumeginde” (ibid: 313).In Palatul Smolnii, Lenin are figura de
profet, de vizionar, pentru ci el e cel care gandeste “drumul cel drept si sigur (...) E vorba
sa fie razbunata Comuna din Paris. E vorba si fie implinit visul stravechi al popoarelor”
(ibid: 314-315). Asaltul Palatului de Iarnd e necesar pentru cd aceasta cladire reprezinta
“simbolul a ceea ce era vrijmas poporului” (ibid: 316). Maniheismul, trisatura esentiala a
limbii de lemn (Thom: 48), este folosit pentru a opune doud lumi declarate ireconciliabile:
cea a bogatilor-“asuprirea, nedreptatea si exploatarea” (Bogza: 317) si cea a saracilor-“frig,
foame si intuneric” (ibid: 316). Asa cum remarca Francoise Thom, sunt opuse, mai mult,

doud notiuni, “vechi” si “nou”, din care “noul” trebuiesd iasd victorios (Thom: 50).

>
Cucerirea revolutionara e descrisd ca intr-un film documentar, de propaganda:” Centrala
Telefonica a fost ocupati. Garile si posta sunt in mainile garzilor rosii. Tunurile fortiretei
Petropavlovsk stau gata si traga. Podurile de peste Neva sunt In mainile detasamentelor
de muncitori. De la Putilov au mai pornit zece automobile blindate (...) Crucisdtorul
Auwrora a ridicat ancora si s-a apropiat de Podul Palatului (...) Lenin scrie un ultim bilet (...)
Si el toti pornesc la asaltul vastului edificiu care timp de atatea generatii simbolizase
absolutismul si asuprirea” (Bogza: 313-315).

Ciocnirea violenta dintre cele doua lumi este aureolatd de ideea de necesitate
istorica si de un prestigiu care trebuie sa fie impresionant in cel mai inalt grad: “Era o clipa
rard In istoria lumii: poporul patrundea el insusi in palat” (ibid: 317). Momentul e descris
prin secvente scurte, care se opun una alteia: pe de o parte avem vastitatea si opulenta
Palatului de larna, pe de alta parte, “poporul”, care ajunge sa isi aproprieze acest teritoriu
pana atunci inaccesibil: [Palatul -n.a.]” Avea o suta si saptesprezece trepte de marmora. Cu
arma in mand, marinarii le urcau. Avea o mie sapte sute optzeci si sase de usi inalte si
grele. Cu arma in mana, soldatii le deschideau. Avea o mie si cincizeci de incaperi cu pereti
de marmora de malachite. Cu arma in mana, muncitorii puneau stapanire pe ele” (ibid:
317). Repetitia “cu arma in mana” are rolul de a evidentia forta fizica a “bratelor
Revolutiei”. Momentul este singularizat si e folositd iar repetitia:” Era o clipa unica in
istoria lumii” (ibid: 317). Mesajul pentru cititor este ca ceea ce s-a intamplat atunci la
Petrograda transformat Istoria universald. Actul razboinic care nu este altceva decat o
lovitura de stat e hiperbolizat pentru ca aduce “in istoria lumii o noua fatd a eroismului
omenesc” (idem).

Daca in cazul Comunei din Paris, inspiratoarea Revolutei sovietice, toposul

referat este “baricada”, in secolul XX, aceasta e inlocuita cu automobilul blindat. Trebuie
p
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innobilat, astfel, automobilul blindat de pe care Lenin “si-a intins bratul in aprilie spre
multimile carora le vorbea” (ibid: 318) si, mai ales, este marcat astfel un progres facut de
“geniul” Revolutiei “in lupta multimilor rizvritite: nu aparare, ci atac” (idem). Uralele
maselor populare sunt evocate in fraze repetitive, pentru a oferi o justificare in plus
actiunii de asalt §i a-i conferi spectaculozitate.

Actul sangeros al Revolutiei e transfigurat intr-o “noua erd in istoria lumii” (ibid:
319), prin urmare, Revolutia bolsevici e elogiatica moment de rdscruce pentru
universalitate.

Meridiane sovietice cuprinde, apoi, o parte destul de lungd de impresii de calitorie
prin stepa, pand la Vladivostok, parte in care ideologicul dispare iar peisajele vazute sunt
descrise cu entuziasm si poeticitate simplisti de Geo Bogza, intr-o repetitie lipsitd de
expresivitate si fastidioasa.

Daca textul lui Bogza incepe cu un portret-panegiric al lui Lenin, el se incheie cu
unul inchinat lui Prometeu. Nu intamplator e revizitat aici mitul prometeic, al celui care a
indraznit sa fure focul pentru oameni.

Lucian Boia remarcd faptul ca miturile fondatoare “Indeplinesc toate aceeasi
tunctie, aceea de a scoate in evidentd o realitate primordiala §i permanenta, o preexistentd $i
o predestinare. A urca pe firul timpului panid la primele origini (...) asigurd unei fondari
titlurile sale de noblete, un soi de preeminenta printre celelalte, o garantie a perenitatii”
(Boia: 179). Bogza i se adreseaza direct figurii prometeene, numind-o “simbol al celor
razvratiti impotriva tiraniei” (Bogza: 374), cu alte cuvinte, il instrumentalizeaza in favoarea
ideii Revolutiei din Octombrie. Mai mult, il introduce in scenariul revolutionar, invitandu-1
sa priveasca si mai ales sd recunoasciin cuceririle Revolutiei fructele curajului sau: “daca ai
vedea ce uimitoare flacari izbucnesc din scanteia pe care ai daruit-o omenirii! (...) Te salut,
cutezatorule Prometeu, parinte al unei razvratiri nemuritoare, fauritor al lumii care urcal”
(ibid : 370).

In concluzie, volumul Meridiane sovietice de Geo Bogza este emblematic pentru
lucririle de propaganda comunistd din anii ’50, prin ilustrarea unora din miturile-cheie ale
imaginarului politic comunist si prin aceea a /mbii de lemn. 1lizibil in zilele noastre pentru
publicul larg, el este in schimb un document important pentru istorici, reveland una dintre
uneltele cu care a fost instaurata cu forta o noua lume, care a disparut formal din Europa
de Est in 1989, iar din URSS in 1991, insi a ldsatsechele imense.
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