REFLEKSI *C U SKUPU *ChR U HRVATSKIM GOVORIMA
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The consonant sequence ¢r, which is not unified in Croatia, will be examined on the basis of the
linguistic data for the General Slavic Linguistic Atlas and Croatian Linguistic Atlas and on the basis of
printed and manuscript material on three lexemes, "worm", "black" and "red". The development of the
old Croatian ¢r in Croatian speeches, inside and out Croatian borders, including the Croatian speeches
in Romania will be determined. It will be determined how speeches of Karasevo, with the characteristic
of preserving the sequence ¢r, stand out within Stakavian speeches and how they stand out within
Croatian speeches in general. The results will be analized, commented and shown on dialectological
maps.
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Na gradi za Opceslavenski lingvisticki atlas i Hrvatski jezi¢ni atlas, kao i na
temelju tiskane i rukopisne grade, proucit ¢e se suglasnicka pojava po kojoj hrvatski
prostor nije jedinstven: razvoj *¢ u skupu *¢br. Pojava ¢e se promatrati na trima
leksemima: "crv", "crn" i "crven". Utvrdit Ce se arealni raspored ¢uvanja ¢, odnosno
promjene ¢ > ¢ u hrvatskim govorima unutar hrvatskih granica i izvan njih, pa tako i
u hrvatskim govorima u Rumunjskoj. Utvrdit ¢ée se koliko se karaSevski govori s
karakteristikom ¢uvanja ¢ u skupu *¢sr isticu unutar stokavskih govora, a koliko
unutar hrvatskih govora opcenito. Rezultati ¢e se analizirati, komentirati i prikazati
na dijalektoloskim kartama.

Jedna od veza Rumunjske i rumunjskih filologa s Hrvatskom i kroatistikom
jest i dijalektologija. Hrvatski govori u Rumunjskoj, i to u razli¢itim njezinim
dijelovima, vaZna su spona izmedu dviju zemalja.

Ovo je istraZivanje nastalo prvenstveno na temelju hrvatske dijalektoloske
grade prikupljene u punktovima za dva jezicna atlasa. Prvi je Opceslavenski
lingvisticki atlas (OLA),! koji ve¢ desetlje¢ima u novim i novim svescima na temelju
grade iz 853 slavenska punkta donosi sintetizirane spoznaje o razli¢itim jezi¢nim
razinama slavenskoga jezi¢nog univerzuma. Drugi je Hrvatski jezi¢ni atlas (HJA) -
desetlje¢ima planiran i pripreman, ali na Zalost jo$ ne i ostvaren. I u Hrvatskoj i izvan
nje joS je neistrazen odreden broj predvidenih punktova. U obama atlasima
zastupljeni su i hrvatski govori izvan Hrvatske i BiH, tako i oni u Rumunjskoj. U OLA

1 Rad je napisan u okviru projekta Opéeslavenski lingvisticki atlas (OLA) i Europski lingvisticki atlas
(ALE) (br. 8706) koji financira Hrvatska zaklada za znanost.
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je uvrsten jedan hrvatski punkt u Rumunjskoj - Klokoti¢. U mrezi punktova za HJA
nalazi se Sest punktova: Stokavski Reka$, Lupak, Ravnik, Klokoti¢ i KaraSevo te
kajkavska Keca.! Osim grade za OLA i HJA, za neistrazena podrucdja i za podrucja u
kojima je trebalo precizirati smjer izoglosa, podatke smo nadopunile gradom iz
dostupne literature (dijalektoloskih radova i rje¢nika) te manjim dijelom iz
neobjavljenih studentskih seminarskih radova. Pri tom smo ponekad za iste govore
pronalazile razlicite podatke. Ako je jedan od izvora bio HJA, onda smo u analizi
uzimale taj podatak, a zanemarivale druge (npr. za Tkon kartografiramo po HJA ¢rv,
a ne crv kako navode Vuli¢-Maresi¢ u Malom rje¢niku tkonskoga govora 1996), iako
su vjerojatno oba podatka toCna, a samo pokazuju razliku u vremenu prikupljanja ili
u starosti ispitanika.

Kad se u hrvatskoj dijalektologiji opisuje neki mjesni govor ili koja od
hijerarhijski visih jedinica, jedna od suglasnickih karakteristika koja se gotovo
redovito navodi jest razvoj skupa ¢r: Cuva li se taj skup ili se promijenio? Pod
"Cuvanjem skupa ¢r" Cesto se pretpostavlja ¢uvanje, odnosno izostanak promjene,
samo njegova prvoga Clana - drugim rije¢ima, podrazumijeva se neprovodenje
zamjene ¢ > c ispred r. Ipak, ako se cjelovito razmatra, problem "skupa" ne obuhvaca
samo njegov prvi €lan. Tako je moguce postaviti pitanje moze li se govoriti da se
"skup ¢uva" ako je, u sluc¢ajevima kad se radilo o slogotvornome z uz njega umetnut
slogotvorni vokal. Gledaju¢i iz suvremene perspektive, moZe se uciniti da je rije¢ o
dvostrukoj problematici - buduci da se radi o dvoclanome skupu u kojem svaki ¢lan
-1icir- moze imati zaseban razvoj. No, problem niti time nije u cjelini obuhvacen.
Pogled u dijakroniju, s jedne strane, te u stanje na terenu, u mjesnim govorima, s
druge, otkriva kako je potrebno govoriti o dvama skupovima te razluciti polazno,
starohrvatsko:

a) ¢r< psl. *cor
b) ¢ré< psl. *cer

Primjeri2:

a) *Cvrve 'crv' (dubletno i *¢erme), *Cbrns 'crn', *¢orvlens (dubletno i *Cormwns; oboje
izvedenice od spomenutoga *¢brve/*¢erms 'crv' jer se od odredene vrste crva proizvodila crvena boja),
*Corpe 'crpem’, *Cortg 'povlacim crtu; rezem' i *Corta 'crta; rez', *Corto 'mrznja; zloduh'

b) *cervo 'crijevo’, *Cerpws 'crijep’, *Cerda 'stado’, *cern®s 'drzak noza', *Certs 'mocvarno mjesto
u Sumi, mjesto gdje raste trstika ili sit'".

1 0d toga su zasad jos neistrazena dva: Rekas i Ravnik.
2 Etimologije prema Skoku (1971-1973), Bezlaju (1977) i Gluhaku (1993)
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Tako se pokazuje da nije rije¢ o dvostrukoj, ve¢ o trostrukoj problematici
koja ukljucuje razvoj (1) palatalne afrikate ¢, kao prvog clana skupova, te (2)
slogotvornoga ri (3) slijeda ré kao drugih ¢lanova.

U ovome radu arealno promatramo razvoj suglasnika ¢ kao prvoga €lana
starohrvatskog skupa ¢z odnosno psl. *¢br, i ne bavimo se suglasnikom ¢ u skupu
¢ré odnosno psl. *¢er - $to bi mogao biti predmet zasebne analize. Tako je izvan
razmatranja ostala pojava "punoglasja” u slijedu ¢ré s vokalom tipa e ili i umetnutim
ispred regularnog refleksa ré vokalom kojim je ¢ razdvojeno od r, zbog Cega je
mozda u takvim primjerima ¢ imalo drugaciji razvoj (npr. ostalo o¢uvanije) nego u
slijedu *¢er.! Ipak, Cini se da je u fonetskom smislu problematika razvoja ¢ ispred r
ista, neovisno o tome je li u drugome dijelu skupa bila rije¢ o slogotvornom rili o
slijedu ré

Odluka da se ograni¢imo na polazni skup ¢y i da ne razmatramo i skup ¢ré
prakticne je prirode. Kako je analiza u osnovi radena na gradi za atlase HJA i OLA,
koja osigurava sustavnost u prikupljanju i relativnu ravnomjernost terenskog
rasporeda, u analizi smo ovisile o inventaru grade iz pripadajucih dijalektoloskih
upitnika gdje, na Zalost, primjeri za skup ¢ré odnosno *¢er, nisu dovoljno zastupljeni.
Problematika razvoja ¢ ispred r i inaCe je ogranicena na malen broj rijeci, a od njih su
se u gradi za HJA sustavno nasle tri s polaznim ¢r- "crv", "crn" i "crven” - koje ovdje
i kartografiramo i na temelju njih iznosimo analizu, i tek jedna s polaznim ¢&ré -
"crijep" - koja nije omogucila sustavan prikaz problematike jer se u znatnom broju
govora umjesto nje javljaju rije¢i drugih osnova (ponajvise 'cigal’, 'kupa' i sl.). |
kartografirani leksemi s osnovom "crven" i "crv" u dijelu govora nisu zastupljeni,
nego se umjesto njih takoder upotrebljavaju rijeci drugih osnova: 'kukac' za "crv" te
'rdec’, 'krvav' i 'zut' za "crven". I te smo pojave oznacile na kartama premda one
pripadaju leksickoj, a ne fonoloskoj razini. Ucrtane su izoglose prema govorima s
drugim leksemom neutralne, $to znali da se ti govori mogu naci s obiju njihovih
strana. Izostanak pokojeg znaka uz pojedini punkt na karti oznaCava izostanak
podatka u dostupnoj gradi.

Osim triju kartografiranih rijeci, nesustavno se u gradi mogu nadi i drugi
primjeri za razvoj ¢ ispred r, bilo kao odgovori na koje od pitanja u upitnicima (npr.
crevlja 'cipela', crtalo/¢rtalek 'dio pluga, noZ', ¢redar 'pastir'..) ili kao rijec
zabiljezena mimo zadanog inventara (npr. crtiti/crteti 'mrziti'...).

U literaturi se opcenito moZe naci kako je razvoj ¢r > cr karakteristika
Stokavskoga narjeCja, a kako c¢akavsko i kajkavsko narjecje cuvaju ¢ ispred r
neizmijenjeno (Mogus 1977, Loncari¢ 1996, Lisac 2003, Lukezi¢ 2012, ...). Povijesni
podaci o razvoju ¢r > cr na dijelu Stokavskoga podrucja sezu u 13. st. (Matasovi¢
2008: 161), ali i naknadni zapisi, kao i dijalektoloske potvrde s terena, upucuju kako
se promjena odvijala postupno. U literaturi se navode i odstupanja od postavljenog
pravila — Stokavska mjesta ili podrucja na kojima su se ocuvali primjeri s ¢r ili pak

1 Za takav sluéaj usp. npr. govor Gole u Podravini, s primjerima cerjgvo, cerevisce, cerf&p, cerepfije, pa
i derynia, prema c - f ¢ - ni, cjl - ni, crignec, criafka; ¢r izvan skupa ¢ré zabiljeZzeno je u tom govoru
samo u primjeru ¢kia (prema Veéenaj-Lonéari¢ 1997).
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kajkavska i cakavska s cr. Tako se spominje podatak da su se u Stokavskim govorima
slavonskoga dijalekta jo$ sredinom 20. st. ¢uvali rijetki primjeri s ¢r.! Pojedinacne
primjere s ¢r (¢r(l)jen) spominje i Vidovi¢ (2009, 2014) na neretvanskom podrucju u
mjestima Vidonje i Dobranje s hrvatske te Gradac i Hutovo s hercegovacke strane. Za
Dobranje biljeZi i apelativ Cerjenci 'doci¢i s crvenom zemljom', s nejasnim porijeklom
popratnoga e uz polazno slogotvorno ;. Literatura pokazuje kako se izvan granica
Hrvatske ¢r kod Stokavaca ¢uva u GradiS¢u (Neweklowsky 1978) i u talijanskom
Moliseu (Kru¢, Mundimitar) (Breu-Piccoli 2000; Piccoli-Sammartino 2000). Podaci
o rijetkim primjerima s ¢r kod Stokavaca izvan podrucja hrvatskoga jezika mogu se
naci za podrucje Crne Gore: ReSetar za Pr¢anj navodi ¢jv/cjv (2010: 190), Ivi¢ (1981:
166) navodi crtalo, ¢rvavo 'crvljivo'; PeSikan (1979: 150) govori o reliktnom ¢uvanju
¢r na krajnjem jugu Crne Gore (bez konkretnih primjera). Za kajkavsko narjecje
Loncari¢ (1996: 94) navodi kako se ¢r u pocCetku ¢uvalo na cijelome podrucdju, a kako
danas postoje periferni govori s ¢r > cr. Promjena u cr potvrdena je i u dijelovima
cakavskoga narjecja, uz tumacenje da je rije¢ o Stokavskom utjecaju ili o autohtonom
razvoju.

Cilj je ovoga rada iznijeti lingvogeografski pogled na problematiku razvoja ¢
u skupu *¢er, i to na temelju triju konkretnih primjera ("crv", "crn" i "crven"), koji se
relativno sustavno mogu pratiti na cijelom podrucju hrvatskoga jezika i ukljuceni su
u inventar pitanja jezi¢nih atlasa. Bududi da je iz literature poznato kako zami$ljena
izoglosa ¢r ~ cr na juznoslavenskome zapadu prolazi podrucjem hrvatskoga jezika,
zanimalo nas je preciznije odredenje njezina smjera te moze li se uopce govoriti o
jednoj izoglosi ili o viSe njih. Postojanje vise njih, ovisno o konkretnom leksemu,
ukazalo bi na punktove odnosno podrucja u kojima supostoje i ¢r i cr; u tom bi
sluc¢aju valjalo utvrditi koliko su takve izoglose pravilno rasporedene, idu li
usporedno ili se presijecaju te postoji li kakva terenska logika u smjenjivanju ¢ri cr.
Nadalje, premda je iz literature u osnovi poznat raspored ¢r i cr u odnosu na
narje¢nu raslojenost hrvatskoga jezika (Cakavsko i kajkavsko u nacelu ¢r, Stokavsko
cr), zanimalo nas je koliko podrucje zauzimaju govori za koje se u tom smislu smatra
da odstupaju od pravila te je li moguée utvrditi koliko je opravdano ta odstupanja
smatrati rezultatom utjecaja (cr u Cakavskim i kajkavskim govorima). Konacno,
zanimalo nas je kako se u tu sliku ukljucuju hrvatski govori u Rumunjskoj i jesu li
medusobno ujednaceni. Rad je ujedno prilog nastojanju da se - u uvjetima
nepostojanja hrvatskoga jezicnog atlasa - dijalektoloSke osobine hrvatskoga jezika
zorno prikazuju na jezi¢nim kartama, odnosno da se hrvatska dijalektologija u vecoj
mjeri pocne sluZiti metodama lingvisticke geografije.

Problematika razvoja ¢ ispred r odnosi se na zamjenu palatalne afrikate ¢
nepalatalnom, dentalnom afrikatom c. O uzroku te promjene u literaturi se
uglavnom ne govori. Vjerojatno je rije¢ o asimilaciji u kojoj se nepcana afrikata ¢
ispred nenepcane likvide r zamijenila nenepcanom afrikatom c. Ako se uspostavi
paralela prema drugome skupu sli¢noga tipa - skupu Zr - vidi se da je u mnogim
govorima i taj skup promijenjen, ali je u njemu razvoj tekao nesto drugacije, tj. da je

1 Kod Ivsi¢a (1913. 1: 203) moZe se naci primjer za ¢ u skupu ¢ré crislo 'blato’ u Oprisavcima.
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doSlo do umetanja sekundarnoga, neetimoloSkog glasa d (Zdrijeti, Zdrijebe)!. Tu
nepcani glas nije zamijenjen nenepcanim (nije doslo do zamjene Z > z), nego je
izmedu nepcanog frikativa Z i nenepcanoga likvidnog sonanta r umetnut nenepcani
okluziv d. RazliCit se razvoj skupova ¢r i Zr vjerojatno moze tumaciti time $to je u
prvom slucaju rije¢ o afrikati (¢), a u drugome o frikativu (Z). Zanimljivo bi bilo
terenski usporediti, odnosno Kkartografirati, koliko se obje pojave arealno
podudaraju, tj. javljaju li se u istim govorima promjene tipa ¢r > cr i Zr > Zdr, odnosno
¢uvaju li se u onima drugima paralelno i ¢ri Zr, ili su one ipak medusobno neovisne.

Vezano uz pitanje razvoja ¢ ispred r treba spomenuti jo$ dVO]e U govorima u
kojima su se polazni ¢ i £ fonoloski izjednacili u srednjemu ¢ ta se Cinjenica ne
smatra promjenom u promatranome suglasni¢kom skupu pa se ¢r na kartama
tretira isto kao ¢r, kako stoji i u legendama. Drugo, u govorima s cakavizmom - bilo
da je on jo$§ aktualan ili da postupno dolazi do restitucije polaznim glasovima -
razvoj ¢ > c ispred r nije obiljeZen odgovaraju¢im simbolima jer se tu ne radi o
uvjetovanosti suglasnickim skupom, nego o sustavnoj promjeni kojom se opreka
izmedu ¢ i c generalno izgubila. Zato su ti govori na kartama oznaceni posebnim
simbolom i pri iscrtavanju izoglosa, kao ni punktovi s drugim leksemom, nisu
uzimani u obzir pa se nalaze s obiju njihovih strana. O tome je pisao ve¢ Mogus
(1977: 83), usput time pokazujuéi kako likovi s cr mogu biti autohtoni i u cakavskom
narjecju, nasuprot tvrdnjama kako su oni rezultat Stokavskog utjecaja.

0 razvoju ¢ u skupu *¢sr na prostoru hrvatskoga jezika donosimo dvije karte:
kartu sa simbolima i kartu s izoglosama. Buduc¢i da je na objema prikazan razvoj ¢ u
svim trima promatranim leksemima (zbog uStede prostora ne donosimo
pojedinacne karte za svaki leksem), obje imaju svodni (uopcavajuci) karakter.
Punktovi oznaceni plavom bojom pripadaju ¢akavskom narjecju, crvenom bojom
kajkavskom, a zelenom bojom Stokavskom narje¢ju. Na kartama su, radi usporedbe,
navedeni i podaci iz devet srpskih i jednoga crnogorskog punkta u Hrvatskoj -
oznaceni su zvjezdicom.

Refleksi *¢br u svakom su od triju leksema rasporedeni ponesto drugacije,
zato svaki od njih ima svoju izoglosu. Sve tri izoglose idu podudarnim smjerom, uz
manje ili vece varijacije na odredenim podrucjima. Unutar Hrvatske, prostor izmedu
izoglosa, tamo gdje se one ne podudaraju, moZe se smatrati prijelaznim podrucjem.
Kako pokazuje karta sa znakovima, prijelazno podrucje vec¢inom karakterizira
leksicki uvjetovana distribucija ¢r odnosno cr, tako da u tim govorima jedni leksemi
imaju samo c¢r, drugi samo cr. Vrlo je malen broj punktova u kojima su zabiljeZene
dvostrukosti u istom leksemu. Promatraju li se u Hrvatskoj sve tri izoglose kao
jedna, s uzim ili Sirim prijelaznim podrucjem, moZe se re¢i da ona, imajuci oblik luka,
hrvatske govore dijeli na manji, uZi zapadni i jugozapadni dio s ¢r i veci, $iri isto¢ni
dio s cr. Oaze s cr zapadno od izoglose (ne uzimaju¢i u obzir punktove s
cakavizmom) uglavnom ¢ine doseljenicki govori iz vremena turskih osvajanja.

Promotre li se medusobni odnosi triju izoglosa i njihovi precizniji smjerovi,
uocava se kako je u Hrvatskoj podruéje na kojemu se sve tri podudaraju relativno

1 Kod skupa Zr potvrdeni su primjeri sa skupom Zré
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maleno. Znatno se podudaraju izoglose "crn" i "crven", a izoglosa "crv" ¢eSce se od
njih udaljava. Ona prolazi istocnije, $to znaci da je ¢rv terenski zastupljeniji od ¢rn i
crvent. Tamo gdje se izoglose "crn" i "crven" ne podudaraju, zapadnije redovito ide
izoglosa "crven", pokazujuéi da je ¢rven u odnosu na ¢rn i ¢rv opéenito najmanje
zastupljen.

Kuda u Hrvatskoj prolaze izoglose? Prate¢i ih od sjevera prema jugu, sve tri
izoglose zajedno u smjeru istok-zapad sijeku koprivnicki, srediSnji dio kajkavske
Podravine, dijele¢i punktove Delekovec (¢r) i Peteranec (cr). Zapadno i jugozapadno
od Koprivnice one se razdvajaju tako da izoglose "crn" i "crven" prolaze zapadnije, a
izoglosa "crv" istocnije. Tako prve dvije odvajaju s jedne strane Hizanovec i Kalnik
(¢rn-Crven), a s druge Apatovec i Cubinec (crn-crven). Izoglosa "crv" ide istocnije od
Apatovca i Cubinca (i grada KriZevaca) pa su oni zapadno (¢rv), a Jagnjedovec i
Cirkvena isto¢no (crv). Na kriZevalko-vrbovecko-zelinskom podrudju sve se tri
izoglose razdvajaju. Tako su razdvojeni punktovi BisSkupec Zelinski (¢rv-crn-crven),
Preseka (¢rv-crn-crven) i Brcevec (¢rv-crn—-crven). 1zoglosa "crv" prolazi istocnije,
dijelec¢i Bréevec od govora bjelovarsko-¢azmanskog podrucja, npr. od Vagovine (crv-
crn-crven). Ta se izoglosa juzno od Cazme izrazitije udaljava od drugih dviju u
smjeru jugoistoka. S njezine jugozapadne strane (¢rv) tako ostaju punktovi Posavski
Bregi, Relica (kraj KriZa), Gornja Jelenska, Repusnica, Krapje, a sa sjeveroistocne
(crv) punktovi Martinac kraj Cazme, Simljanik, Grubi$no Polje i Lipik. Grani¢ni je
punkt Gornja GareSnica s dubletom ¢rv i crv. Od Krapja izoglosa "crv" skrece prema
zapadu, sve do karlovackoga podrucja na kojem se ponovno blizi drugim dvjema.
[zoglose "crn" i "crven”, idu¢i od KriZevaca prema jugozapadu, ponovno se spajaju
na Sirem podrucju Zagreba pa na zapadnoj strani (¢rn-¢rven) ostavljaju punktove
Sestine, VrapcCe, Horvate, Kupinec, Pisarovinu, Blatnicu Pokupsku, a na isto¢noj (crn-
crven) punktove Dugo Selo, Mraclin, Kravarsko, Lijevo Sredicko. Od karlovackog
podrucja na zapad, prema Gorskom kotaru, postoje veca podrucja s drugim
leksemom (rdec, krvav, Zut), a za punktove koji imaju osnovu "crven" vrijedi da se
izoglosa dijelom prema zapadu odvaja od izoglose "crn", a dijelom idu usporedno.
Izoglosa "crv" i tu ide nesto istoCnije, podru¢jem Korduna, Like i ogulinskim krajem,
i tek se kod goranskih Stokavaca pribliZava izoglosama "crn" i "crven" te ide s njima
usporedno. Tako se redaju podrucja: ¢rv-¢rn-c¢rven ili drugi leksem u PoZunu kraj
Ozlja, Lukovdolu, Ravnoj Gori, Brodu na Kupi, Delnicama, Gerovu, Cabru (tu se kao
prijelazni punkt moZe navesti Vukova Gorica s dubletnim ¢rn i crn), ¢rv-érn-crven u
Stativama i Severinu na Kupi?, ¢rv-crn-crven u Knez-Gorici, Generalskom Stoluy,
Ogulinu, Ostarijama, Brinju, Oto¢cu, Kompolju te crv-crn-crven u Topuskom i Slunju
na istoku.

U okolici Rijeke sve tri izoglose, Ciji se smjer ovdje podudara ili vrlo
pribliZava, skrecu prema jugu pa se odatle podrucje sa cr, koje se do ovog mjesta
moglo pratiti na sjeverozapadu i zapadu Hrvatske, prostire prema jugu. S iznimkom

1 Ovdje govorimo o polaznom fonemu - ¢ (ili ¢) prema c - i apstrahiramo konkretan fonoloski lik
ostatka rijeci (¢rf-carv-cerv-corv, carn-cern—corn, crljen—crlen-carnjen-celjen i brojne druge varijante).
2 u Severinu nemamo potvrdu za ¢rv.
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punkta Krasica - jedinoga u kojem je zabiljeZena kombinacija crv-érn-crven -
podrucje s ¢r ide kopnenim priobaljem do Novoga Vinodolskoga, juzno od kojega sve
tri izoglose skre¢u prema otocima jer od ukljucivo Senja i njegova zaleda na jug, sve
do Sukosana, kopneno priobalje ima samo cr. Na susjednim je otocima vise
cakavskih punktova, irelevantnih za raspravu. Sve tri izoglose zajedno dijele
punktove na otoku Pagu, na kojem je u cijelosti cr, od (necakavskih) punktova na
Cresu, LoSinju, Silbi, Olibu i susjednim otocima, gdje je ¢r. U tome je podrucju
najjuzniji punkt sa ¢rv-¢rn-¢rven BoZava na sjeveru Dugog otoka jer govor Sali na
njegovu jugu ve¢ ima kombinaciju ¢rv-crn-crven. Od zadarskoga kopnenog i oto¢nog
podrucja (izuzev Silbe, Oliba i BoZave) na jug do Bra¢a moZe se pratiti samo izoglosa
"crv" jer tu podrucje s ¢rn i ¢rven prestaje. Tako izoglosa "crv" ide jednim dijelom
otoka Ugljana, a zatim kopnenim podrucjem, ostavljajuci s jedne strane punktove s
crv-crn-crven: Dinji$ka, RaZanac, Petréane, Stanovi, Sibenik, Grebastica, Perkovi¢,
Omis - a s druge punktove s ¢rv-crn-crven: Veli 1z, Ugljan (mjesto), Kali, Kukljica,
Banj, Tkon, SukoSan, Sveti Filip i Jakov, Vrgada, Murter, Tribunj, Zlarin, PrimoSten,
Drvenik Veli, Kastel Kambelovac, Split (¢rv dubletno s crv), Krilo Jesenice te Grohote
i Stomorska na Solti. Na srednjodalmatinskom se podruéju opet uklju¢uju izoglose
"crn" i "crven", koje se ponesto razdvajaju jedino na otoku Bracu. Tako se uz izoglose
nizu podrucdja: ¢rv—-¢rn-crven - s punktovima LoSiS¢a, Dracevica, Bol, Brusje, Stari
Grad, Vrbanj, Vrboska, Pitve, Vela Luka, Blato; ¢rv-¢rn-crven - Praznica; ¢rv-crn-
crven — Pucis¢a, Lumbarda, Lastovo; crv-crn-crven - Sumartin, Selca, Sucuraj,
Racisce, Kuciste, Potomje, Brijesta, Ston, Babino Polje. Na tom je podrucju i vise
cakavskih punktova.

Na opisanom prostoru valja istaknuti prijelazno podrucje koje se nalazi
izmedu izoglosa, s razli¢itim kombinacijama ¢r i cr. Ono je negdje uze, negdje Sire,
ponegdje ga i nema. Svojom se rasprostranjenos¢u osobito isticu punktovi s
kombinacijom ¢&rv-crn-crven, koji se javljaju u nekoliko kompaktnih podrucja: u
unutra$njosti Hrvatske od Podravine do Like, na sjevernodalmatinskom i dijelom
srednjodalmatinskom obalnom i oto¢nom prostoru, u juznoj Dalmaciji Lumbarda -
Lastovo.

Na objema stranama od ovako opisanih izoglosa nalazi se i nekoliko oaza. Na
zapadu se, u podrudju s ¢r, izdvajaju Zumberacki Stokavci i, dijelom, ¢akavci te
jugozapadna Istra. Na prijelaznom podrucju s kombinacijom ¢rv-crn-crven izdvaja
se turopoljski Lekenik s posve oCuvanim ¢. Medu oaznim podrucjima osobito se
istice ono najistoCnije. U neretvanskom kraju u mjestima Dobranje i Vidonje te u
susjednim hercegovackim mjestima Gradac i Hutovo dubletno je uz cr potvrdeno i ¢r
u "crven" (¢rljen, ¢rjen). Tako to maleno podrudje na jugoistoku, prema gradi na
kojoj je napravljena ova analiza (Vidovi¢ 2009, 2014), predstavlja najistoc¢niji punkt
u Hrvatskoj s potvrdenim ¢r u skupu *Cur. Pojava je utoliko zanimljivija Sto se tu ¢r
javlja upravo u leksemu "crven", ¢ija izoglosa, kako je pokazano, u ostalom dijelu
Hrvatske prolazi najzapadnije.

U pogledu razvoja *¢or posebna su tema hrvatski govori izvan Hrvatske i
BiH. Tako je u GradiS¢u uopceno ¢r u svim punktovima, osim kod Stokavskih Vlaha
(Podgorije, Bandol, Hrvatski Cikljin i dr.) koji imaju i ¢r i cr u kombinaciji ¢rv-¢rn-
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crven (Neweklowsky 1978). Kod Stokavaca kraj Budimpeste (Sveti Andrija, Tukulja)
potvrdena je dvostrukost ¢rv i crv u Svetom Andriji, inaCe je cr. Kajkavci u
Sombatelju, poput susjednih u Medimurju, imaju ¢r. Ostali hrvatski punktovi u
Madarskoj, neovisno o narje¢noj pripadnosti, imaju cr: Stokavski Sentpal na
Balatonu te u juznoj Madarskoj kajkavsko LukoviS¢e, ¢akavski Hajmas, Stokavski
Kukinj, Poganj, Katolj, DusSnok, Santovo. Tako je i sa Stokavcima u Vojvodini (Backi
Breg). Banatski kajkavci u Srbiji i Rumunjskoj - punktovi Boka i Kec¢a - prijelaznog
su tipa s ¢r i cr u kombinaciji ¢rv-crn-crven. Stokavci u rumunjskom Reka$u kraj
TemiSvara imaju crn-crven (nemamo podatak za leksem "crv"). Hrvatski stokavskil!
karasevski govori u punktovima KarasSevo, Klokoti¢ i Lupak medusobno su
ujednaceni u ¢r (¢rv-crn-c¢rven). Tako su medu hrvatskim govorima u Rumunjskoj
zastupljene sve tri mogucnosti - i o¢uvano ¢r, i promijenjeno u cr, i prijelazni tip s ¢r
i cr. Kao prilog raspravi o njihovu porijeklu, ¢ u skupu *¢sr kod govornika Stokavskih
karasevskih govora svjedocCi da potje¢u s onoga podrucja na kojem je ¢ u vrijeme
njihove migracije bilo o¢uvano, odnosno na kojemu jos nije bilo zamijenjeno s c.

Moliski punktovi Kru¢ i Mundimitar pripadaju prijelaznom tipu s
kombinacijom ¢rv-crn-crven. O¢uvano ¢ u skupu *¢sr u gradi za ovo istrazivanje u
hrvatskim govorima u Boki kotorskoj nije potvrdeno.

U gradi na temelju koje su napravljene nasSe karte i analiza nisu se nasli
podaci o nekim, ve¢inom isto¢nije smjestenim punktovima s ¢ u skupu *¢er . Tako na
kartama nije potvrdeno ¢r na prostoru Stokavskoga slavonskog dijalekta premda se
u literaturi o tome pisalo. Razlog je tomu dvostruk. Prvo, grada na temelju koje je
pisana literatura starija je od grade za HJA, koja je temelj nasSe analize. Drugo, nasa
se analiza temelji na trima leksemima, terenski, uz neke iznimke, ve¢inom
opcerasprostranjenima i uz to prisutnima u standardnom jeziku. Izvjesno je da se na
spomenutom podrucju ¢ u *¢vr (i u *¢ré) joS moze naci u rijetkim, lokalno
specificnim leksemima, prostorno ogranicenog obuhvata. Upravo je takav i IvSicev
(1913: 203) primjer crislo 'blato’ u Oprisavcima isto¢no od Slavonskog Broda.z U
Petrijevcima (Cifri¢) (slavonska Podravina, valpovacko podrucje) zabiljeZeno je i
danas ¢kdti '$arati; piskarati' (a i ¢résria 'tre$nja’, uz crésiia i trésia3). Istocnije, na
podrucju Vojvodine, Ivi¢ (1985: 75) pronalazi ¢ o¢uvano u prijedlogu cerez 'zbog'.

Kad bi postojali sustavno skupljeni toponimi, oni bi mogli uputiti na
povijesnu rasprostranjenost ¢ u promatranom skupu. U nedostatku takvih podataka,

1 Ovdje ne ulazimo u raspravu o pripadnosti Stokavskom odnosno torlackom, o ¢emu se u literaturi
dosta pisalo.

2 Rije¢ cordar 'pastir’, potvrdena u gradi HJA u Bebrini (jugozapadno od Slavonskog Broda), ne moZe se
smatrati primjerom o¢uvanoga ¢ (ovdje u skupu *cré) jer se radi o madarskom slavizmu, odnosno o psl.
osnovi *Cerda 'stado’ koja je u ovom obliku u nase govore ponovno usla iz madarskoga (usp. Skok s. v.
¢réda). U rijetkim hrvatskim govorima u kojima se ocuvala bez jezitnog posredovanja, ona ima
regularan razvoj (npr. u kajkavskim Posavskim Bregima kraj Ivani¢-Grada: dredzr).

3 ZabiljeZen je i drenac 'orude za ribolov, ¢etvrtasta mreZa s povezanim savijenim ukriZenim (svibovim
ili ljeskovim) $tapovima’, odatle i denominal cerencati 'loviti ribu cerencem’, no etimolozi porijeklo toga
leksema smatraju nejasnim i tek je jedna od pretpostavaka *¢rénws; usp. Skok s. v. ¢érenac; Bezlaj s. v.
Cereén.
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moze se spomenuti ime mjesta Crnkovci u opéini Marijanci u slavonskoj Podravini,
desetak kilometara zapadno od spomenutih Petrijevaca.

Kako pokazuju karte, na Stokavskom podrucju unutar Hrvatske i BiH, izuzev
male oaze u neretvanskom podrudju s dubletnim ¢zlcy u "crven", sustavno je
provedeno ¢ > cz: Kod hrvatskih $tokavaca u dijaspori situacija se razlikuje. Stokavci
u Gradis¢u (Vlahi) Cuvaju ¢ u "crv" i "crn”, punkt Sveti Andrija nedaleko od
Budimpeste cuva ¢r dubletno uz cr u "crv", Moliski Stokavski punktovi Kruc i
Mundimitar ¢uvaju ¢r u "crv". U Rumunjskoj Reka$ ima cr u "crn" i "crven"2
KaraSevski govori imaju dosljedno oc¢uvano ¢. Tako su medu hrvatskim Stokavcima
karasevski govori jedini kod kojih je generalno izostao razvoj ¢r> cr3

Analizirajuci tri promatrana leksema, kod kajkavaca u skupu *¢errazvoj ¢ > c
ima veci (srediSnji i isto¢ni) dio Podravine i dio Moslavine. Prema zapadu i jugu od
toga podru¢ja znatan prostor zauzimaju prijelazni kajkavski govori s leksicki
raspodijeljenima &r/cr i cr. U dijelu Moslavine i u Posavini ¢uvanje ¢/¢u "crv" jasno
dijeli kajkavce od Stokavaca. Na isti su nacin - ¢uvanjem ¢ u "crv" - u Lici i na
karlovacko-ogulinskom podrucju od Stokavaca odijeljeni ¢akavci. Na c¢akavskom
prostoru ¢ > ¢ uopceno je u podvelebitskom kopnenom i oto¢nom podrucju - Senj,
Cakavski punktovi na otoku Pagu, zatim u nekim kopnenim punktovima oko Zadra te
na PeljeScu. Prijelazni govori - uglavhom u kombinaciji ¢rv-crv-crven - na
Cakavskom  prostoru takoder zauzimaju znatno podrucje: <cine ga
sjevernodalmatinski i srednjodalmatinski govori od Sali, Ugljana i SukoSana na jug
do Stomorske i Krila Jesenica. U govorima otoka Braca ¢ri cr izmjenjuju se u raznim
kombinacijama. Oto¢ni Stokavski govori Sumartin, Sucuraj, Raci§¢e uopcenim cr
jasno su odvojeni od susjednih ¢akavskih. Izvan Hrvatske, kajkavci i ¢akavski u
Gradis¢u generalno imaju ¢r. No, u juznoj Madarskoj, kajkavsko LukoviSce i ¢akavski
Hajmas imaju uopceno cr, kao i susjedni Stokavci. Banatski kajkavci u Boki (Srbija) i
Kedi (Rumunjska) prijelaznog su tipa s kombinacijom ¢rv-crn-crven.

Premda smo svjesni da bi za cjelovit zakljucak na isti nacin trebalo obraditi i
skup *ré iscrtane izoglose ipak omogucéuju razmatranje teza iz literature da je
prijelaz ¢r > cr kod ¢akavaca i kajkavaca rezultat Stokavskog utjecaja i da se javlja na
rubnim podruéjima. Prikazani tijek izoglosa, kad se u obzir uzme i prijelazno
podrucje izmedu njih (u kojem se javlja i ¢ri cr), pokazuje kako i na ¢akavskom i na
kajkavskom terenu cr pokriva prostor ve¢i od onoga koji bi se mogao nazvati
rubnim.

Treba li se cr u kajkavstini i ¢akavstini smatrati utjecajem Stokavstine, kako
se to moze nadi u literaturi? Za odgovor na to pitanje valja promotriti situaciju na
Sirem zapadnojuznoslavenskom, pa i cijelome juznoslavenskom podrucju. Pokazuje
se da iscrtane izoglose ne dijele samo hrvatski jezi¢ni prostor na, nacelno, dva dijela.
One prikazuju situaciju na juZnoslavenskom zapadu jer vrijede i za ostale

1 Uvrsteno i u mreZzu punktova za HJA, zasad jo$ neistraZeno.

2Za "crv" nemamo podatak jer Rekas joS$ nije istrazen Upitnikom za HJA.

3 Kako pokazuje grada OLA, u Svinici, srpskome punktu u Rumunjskoj, ¢ se ¢uva u "crv" i "crn”, a u
crven postoji dubletno &ri cr (Carv, ¢gv - Carn, ¢m - Cf'ven, Cer'ven, cy'ven). Kako se €ini, to je jedini srpski
govor u kojem je makar djelomicno izostao razvoj ¢r > cr.
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zapadnojuznoslavenske jezike, pa i za dio juZnoslavenskog istoka. Tako se na
zapadni dio hrvatskih govora, sa ¢r, dalje na zapad nadovezuju slovenski govori, a na
istocni se dio hrvatskih govora, sa cr, dalje na istok nadovezuju srpski, boSnjacki,
crnogorski i ve¢im dijelom makedonski govori. Isto¢nojuznoslavenskim podrudjem,
djelomi¢no diskontinuirana, prolazi druga, obrnuta izoglosa s Cije je zapadne i juZne
strane podrucje cr, a sa sjeveroistoCne strane podrucje ¢r (usp. 2001. Beslgarski
dialekten atlas, karta F 161). Tako cr dolazi u najve¢em dijelu makedonskih govora
(s iznimkom dvaju manjih podrucja na jugozapadu u kojima je ¢r) te u manjem
zapadnom i juznom dijelu bugarskih govora - veéi dio bugarskih govora ima ¢r (i u
bugarskim i u makedonskim govorima cesto s vokalom izmedu prvoga i drugog
Clana skupa). Tako se =zapadni dio juznoslavenskog zapada i isto¢ni dio
juznoslavenskog istoka u pogledu razvoja *¢br podudaraju. Drugim rijec¢ima,
juznoslavenski se prostor dijeli na tri pojasa: veci centralni s cr i dva manja rubna,
zapadni i istoCni, s ¢r. Takva slika navodi na zakljucak kako je promjena ¢ > cispred r
zapocela u srediSnjem dijelu juznoslavenskog podrucja i postupno se radijalno Sirila
prema rubovima. Na krajnjem istoku (ve¢i dio bugarskih govora i vrlo malen dio
makedonskih) te zapadu i jugozapadu (veci dio hrvatskih cakavskih i kajkavskih
govora te slovenski govori) ¢ je i danas sustavno ocuvano, a na jugu (Stokavski
crnogorski govori u Boki kotorskoj) i sjeveru (Stokavski hrvatski i srpski govori u
Slavoniji i Vojvodini) preostaloga sredisnjeg dijela potvrdeno je tek u reliktnim
primjerima. Situacija na podruc¢ju hrvatskoga jezika dodatno je bila usloZnjena i
migracijama, pri ¢emu je, seljenjem Stokavaca na zapad, podrucje s cr prosireno.
Ipak, mislimo da se u nacelu pojava cr kod kajkavaca i ¢akavaca ne treba smatrati
utjecajem, veé rezultatom prirodnoga jezi¢nog razvoja.

*

Prema psl. liku u ovu bi problematiku ulazio i pridjev *¢orstve 'Cvrst'. No,
vjerojatno je zbog rane metateze rstv > vrst (usp. IvSi¢ 1970: 21) ta rije¢ na podrudju
hrvatskoga jezika izbjegla promjene inicijalnoga ¢ jer je u svim punktovima
zabiljeZen premetnuti lik sa slijedom vrst (i njegovim daljim razvojem) i bez
promjene inicijalnoga ¢ u c. Tako je i u Klokotic¢u. Da moZe biti i drugacije, pokazuje
makedonska grada (OLA 1994: 107). U makedonskim je govorima provedena
metateza, kao i u hrvatskima, ali je provedena i zamjena ¢ > ¢ pa postoje likovi kao
cvars, cvarst. MoZe se pretpostaviti da je u tim govorima, za razliku od hrvatskih,
metateza provedena kasnije, nakon zamjene ¢ > c¢. U Svinici, srpskom punktu u
Rumunjskoj, ¢uva se polazni, nepremetnuti skup: ¢ass'tau.
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Refleksi *¢ u skupu *¢or-

/ drugi leksem: tipa "krvav"
N\ drugi leksem: tipa "rde¢"
[ drugi leksem: tipa "Zut"

A drugi leksem: tipa "kukac"
4 govor s cakavizmom

Ay,
N ey
¢
dlle _—
...;._}u om
clle N B
= }1! crven

- izoglose su neutralne prema
punktovima s cakavizmom

i drugim leksemom; takvi se
punktovi nalaze s obiju
njihovih strana

Autori: M. Menac-Mihali¢ i A. Celinié )/\/

109

BDD-A27175 © 2016 Editura Universitatii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 15:55:07 UTC)



Romanoslavica vol. LII, nr.2

Zakljucak

Na gradi za Opceslavenski lingvisticki atlas i Hrvatski jezi¢ni atlas, kao i na
temelju tiskane i rukopisne grade, opisana je jedna od suglasnickih pojava po kojoj
hrvatski ni juznoslavenski prostor nije jedinstven: razvoj *¢ u skupu *c¢sr. Razvoj je
promatran u hrvatskim govorima, unutar hrvatskih granica i izvan njih. Razvoj ¢r >
cr obic¢no se vezivao uz Stokavsko narjecje, no poznata su i odstupanja u Stokavskom
narje¢ju, kao i razvoj ¢r> cr u dijelovima cakavskoga i kajkavskog narje¢ja. Na
kartama je vidljivo da je prilican broj govora, uglavnom kompaktno rasporedenih,
koji odstupaju od pravila da cakavski i kajkavski u nacelu imaju ¢r. U Hrvatskoj
Stokavski govori u pravilu imaju cr, uz vrlo rijetko potvrdene primjere s ¢r. U
dijaspori ¢r se dijelom Cuva kod Stokavaca u GradiS¢u i Moliseu, a sustavno je
ocuvano u karasevskim govorima.

Rezultati su analizirani, komentirani i prikazani na dvjema dijalektoloskim
kartama: na karti sa simbolima i na karti s izoglosama. One pokazuju da je oCuvano ¢
najrasprostranjenije u rije¢i "crv", manje u "crn", a najmanje u "crven". Iako se u
dosadasnjem gledanju na iznesenu problematiku uglavnom smatralo da se radi o
jednoj izoglosi, karte pokazuju da je situacija na terenu sloZenija jer se zasebne
izoglose mogu iscrtati za svaku promatranu rije¢, a one se samo na dijelu podrucja
podudaraju.

Juznoslavenski se prostor dijeli na tri pojasa: veci centralni s cr i dva manja
rubna, zapadni i istoCni, s ¢r. To navodi na zakljuc¢ak kako je promjena ¢ > c ispred r
zapocela u srediSnjem dijelu juZnoslavenskog podrucja i postupno se radijalno Sirila
prema rubovima. Na njegovu krajnjem istoku i zapadu ¢ je sustavno ocuvano, a na
jugu i sjeveru potvrdeno je tek u reliktnim primjerima. Na podruc¢ju hrvatskoga
jezika situacija je dodatno usloZnjena i migracijama, pri ¢emu je, seljenjem Stokavaca
na zapad, podrudje s cr proSireno. U nacelu pojavu cr kod kajkavaca i ¢akavaca ne
treba smatrati utjecajem, ve¢ rezultatom prirodnoga jezi¢nog razvoja.
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Baska, BSZ - BiSkupec Zelinski, Btn - Batina, Btr - Batrina, But - Butori, Bznj - Bizonja (Madarska), Bzv

113

BDD-A27175 © 2016 Editura Universitatii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 15:55:07 UTC)



Romanoslavica vol. LII, nr.2

- Bizovac, Bzv - Bozava (Dugi otok), Cir - Cirkvena, Cnk - Cernik, Crk - Crikvenica, Crn - Cerna, Crs -
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- Krasi¢, Kr¢ - Korc¢ula (Korcula), Kre - KreSevo (Bosna i Hercegovina), Kr] - Krilo Jesenice, Krl -
Karlobag, Krlj - Kraljevica, Krn - Karin, Krp - Krapje, KrP - Krivi Put, Krs - Krasica, Kr§ - Krsan, Kru -
Kruc¢ (Italija), Krv - Kravarsko, Krz - Krizevci, KSK - Kastel Kambelovac, Kst - Kastelir, Ktj - Kutjevo,
Ktlj - Katolj (Madarska), Ktz - Kotezi, Kum - Kumrovec, Las - Lastva (Crna Gora), Lek - Lekenik, Lip -
Lipik, Lkd - Lukovdol, Lkv - Lukovisce (Madarska), Lmb - Lumbarda (Korc¢ula), Lob - Lobor, LOs -
Li¢ki Osik, Lpg - Lupoglav, Lpk - Lupak (Rumunjska), LSr - Lijevo Sredicko, Lst — Lastovo (Lastovo),
Luk - Luka (Sipan), Lun - Lun (Pag), Lvn - Lovinac, Lvr - Lovreé, Lznj - LiZnjan, L$ - LoZi$¢a (Brad),
Mar - Martinac, MBi - Marija Bistrica, Mdl - Medulin, Mdv - Medveja, Met - Metajna (Pag), MgM -
Magi¢ Mala, MGo - Marija Gorica, Mkr - Makarska, MIn - Milna (Brac), Mnd - Mundimitar (Italija), Mrc
- Mraclin, Mrk - Mrkopalj, Mr§ - Marusevec, MSb - Mala Subotica, Mtr - Materada, Mur - Murter
(Murter), Ngl - Nugla, NGr - Nova Gora (Austrija), Nr$ - Norsi¢-Selo, Nrz - Nerezine (LoSinj), Nrz -
Nerezi$ca (Brac), NSI - Novo Selo (Slovacka), NVi - Novi Vinodolski, Njiv - Njivice (Krk), Ogl - Ogulin,
Ok¢ - Okucani, Olb - Olib (Olib), Omi - Omisalj (Krk), Om$ - Omis, Opz - Opuzen, Orb - Orubica, Orh -
Orahovica, Orl - Orlec (Cres), OsV - Osijek Vojkovacki, Ost - Ostarije, Ot¢ - Otocac, Otk - Otok (kraj
Vinkovaca), Oto - Otok (kraj Sinja), Pag - Pag (Pag), PBr - Posavski Bregi, P¢S - PuciS¢a (Brac), Pdg -
Podgorje (Austrija), Pdk - Podkilavac, PDI - Primorski Dolac, Pet - Peteranec, Pgn - Pogan (Madarska),
Pis - Pisarovina, Pjn - Pajngrt (Austrija), Pnk - Pinkovac (Austrija), Polj - Poljice, Pot - Potomje, PoZ -
PoZun, PPd - Podravski Podgajci, PrD - Prodin-Dol, Pre - Prelog, Prj - Peroj, Prk - Perkovi¢, Prm -
Primosten, Prs - Preseka, Prz - Praznica (Brac¢), PSe - Podravske Sesvete, Ptc - Petrijevci, Ptm -
Pitomaca, Ptr - Petrc€ane, Ptv - Pitve (Brac¢), Put - Putjane, Pvlj - Povljana (Pag), Pzn - Pazin, Rab - Rab
(Rab), Rad - Radatovi¢, Rak - Rakalj, RbG - Gornji Rabac, R¢S - RaciS¢e (Korc¢ula), Rdb - Radoboj, Re¢ -
Recica, Rez - ReZanci, RkS - Reka$ (Rumunjska), Rkv - Rukavac, Rnv - Runovié¢, Rp$ - Repusnica, R$¢ -
Raséane, RvG - Ravna gora, RvS - Rovinjsko Selo, RZn - RaZanac, Sal - Sali (Dugi otok), SAn - Sveti
Andrija (Madarska), Sbnj - Sibinj, Sb$ - Sebi$ina, S¢r - Suéuraj (Hvar), Sdc - Studenci, Sdv - Sudovec,
SPu - Sveti Purd, Senj - Senj, SF] - Sveti Filip i Jakov, SgD - Seget Donji, SGr - Stari Grad (Hvar), Si¢ -
Sice, Sil - Silba (Silba), Sinj - Sinj, Siv - Sutivan (Brac), SJr - Sveti Juraj, Sk§ - SukoSan, SKZ - Sveti Kriz
ZacCretje, Slb - Slobodnica, Slc - Selca (Brac), Slu - Slunj, SMa - Sveta Marija, SMk - Stari Mikanovci,
SMM - Sveti Martin na Muri, SMr - Sveti Martin, Smr - Sumartin (Brac), Snc - Sinac, Snp - Sentpal
(Madarska), SNe - Sveta Nedjelja, Snt - Santovo (Madarska), Spj - Sopje, Spl - Split, Spt - Supetar, Srd -
Serdahel (Madarska), Ssk - Susak (Susak), Sta — Stanovi, Std - Studena, Stm - Stomorska (Solta), Stn -
Ston, Stnj - Stinjaki (Austrija), Stt - Stative, SVK - Severin na Kupi, Svl - Svilaj, Szv - Strizivojna, Sbn -
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Sibenik, Ses - Sestine, Sim - Simljanik, Spt - Saptinovci, Stt - Stitar, Tklj - Tukulja (Madarska), Tkn -
Tkon (Pasman), Tmg - Tomislavgrad (Bosna i Hercegovina), Tps - Topusko, Trb - Tribunj, Trc -
Trnovac, TrD - Trebarjevo Desno, Trg - Trogir, Trm - Tramosnica (Bosna i Hercegovina), Trn - Trnava,
Trs - Trsce, Trt - Trtni, Tuh - Tuhovec, Uglj - Ugljan (Ugljan), Ust - Ustrine (Cres), Vbr - Vabriga, VBr -
Veliki Boristof (Austrija), Vdnj - Vidonje, Vgv - Vagovina, Vid - Vid, Vir - Virje, Vis - Vis (Vis), Viv -
Vivodina, VIZ - Veli 1Z (Veli 1z), Vjk - Vijaka (Bosna i Hercegovina), VKG - Vukova Gorica, Vkv - Vukovar,
VLk - Vela Luka (Korcula), Vlp - Valpovo, Vrb - Vrbanj, Vrc - Vrbovec, VrG - Gornja Vrba, Vrg - Vrgada
(Vrgada), Vrk - Vrbnik (Krk), Vrnj - Vrbanja, Vrs - Vrboska (Hvar), VRS - Veliki Rasc¢ani, Vrv -
Virovitica, VSk - Vaska, VTr - Veliko Trgovis¢e, Zaj - Zajezda, Zdn - Donja Zdencina, ZIr - Zlarin
(Zlarin), Zst - Zaostrog, Zdn - Hrvatski Zidan (Madarska), Zmnj - Zminj, Zp¢ - Zepce (Bosna i
Hercegovina)

115

BDD-A27175 © 2016 Editura Universitatii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 15:55:07 UTC)


http://www.tcpdf.org

