Congnesut al V ~tea at Filologiler Roman:

Nicolae CORLATEANU
Chisiniu

REPERE DIN ISTORIA
FILOLOGIEI ROMANE
INTERBELICE

1. Tinind cont de faptul ca diferiti
autori atribuic adescori unora si
acelorasi termeni diferitec semnificatii,
Vol incepe cxpunerea cu precizarca
citorva termeni lingvistici.

fn greaca veche cuvintul gramma
insemna "literd", iar constructia
grammatike tehne semnifica "arta de
a citi §i a scrie literele". Latinii,
imprumutind termenul grammatica,
1-au creat derivate si i-au largit sensul.
fn perioada clasici, la Cicero, in
forma greccasca grammatice.
grammatices $1 in ced latinizata
grammatica, grammaticae, 1 S¢
atribuia sensul "stiinta gramaticii"; iar
grammaticus era "dascal de literatura,
erudit, filolog, critic". Horatiu,
folosind forma de plural, 1i acorda
sens colectiv, uneori insotit si de o
nuanta ironica sarcasticd, precum in
cxemplul non ego grammaticas
ambire tribus dignor "eu nu vreau sa
fac curte clicilor de gramatici". Cit
privestc gramatica, ea includea la
Cicero, de fapt, tot ce se referea la
teoria §1 practica de cunoastere a
tuturor mijloacelor de vorbire, de
exprimare a gindurilor si sentimen-
telor. Cu timpul termenul dat cu
semnificatic largd a fost mercu
disecat, aparind termeni pentru a
descmna ramificarea stiintelor, cu
semnificatie mai precisid. Chiar la

Cicero este prezent si termenul
philologia (grec. philein "a iubi" +
logos "limba, stiintd") cu sensul
"pasiunea pentru cercetéri in genere"
(literare, filozofice, stiintifice).
Seneca 11 acorda termenului dat un
sens restrictiv — "explicare a opereli
autorilor de seama".

fn evul mediu si mai tirziu, cind
sc vorbea despre filologia clasicd, se
avea in vedere tot un sens larg,
incluzindu-se studierea intregii vieti
sociale si intelectuale a grecilor si
romanilor, precum si 4 altor popoare
(I, p. 14-15). In perioada secolului al
XIX-lca filologia si-a restrins
semnificatia la studicrea stiintifica a
limbii s§1 literaturii poporului
respectiv. O. Densusianu, considera
filologia drept baza "a oricarui studiu
din istoria limbii si literaturii unui
popor” (I, p.-17). In acelasi timp el
separa lingvistica de istoria literaturii
(Ipassim). Al. Philippide includea
filologia in intregime in istorie: " Acea
parte a istoriei care arc ca obiect dc
cxpunere viata omeneasci in toate
manifestarile sale sc¢ numeste
Filologie. Filologia cuprinde dar
istoria vietii publice (Istoria politica,
asa-numita de obicei Istoric), private
(Istoria sociald), artistice (Istoria
artelor) si intelectuali (Istoria literard)
aomului" (2, p. 7).

in zilele noastrec termenul
filologie s-a stabilit cu scnsul de
stiinta care * studiaza limba
manuscrisclor si tipariturilor vechi
pentru a se putca intelege exact
anumite texte, precum i catile lor de
transmisiunc (DEX,s.v.).

Pentru studicrca limbilor vii ca
expresie a gindirii omenesti si ca
principal mijloc de comunicare intre
oameni, a fost pus In circulatic in
1833 termenul (in forma franceza)
linguistique de catre scriitorul,
membru al Academici Franceze,
Charles Nodier (1780-1844).
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Termenul_linguiste este atestat inca
in secolul al XVII-lea (3,s.v.).

fn limba romana acest termen ¢
atestat sub diferite forme: la A. Russo,
T. Maiorescu, M. Eminescu, B.P.
Hasdeu limbist, limbistic,
limbistica; 1a A. Scriban — linghist,
linghistic, linghistica, lal.A. €andrca
~— linguist, linguistic, linguistica, in
Dictionarul limbii roméane (al
Academiet), 1944 - linguist linguis-
tic, linguisticd, dar se admite si
lingvistica. Aceastd ultima forma a
termenului se afla in prezent in
circulatie gencrala in limba noastra,
denumind studiul contemporan,
istoric si comparativ al limbilor vii*.

DEX — da ca norma forma
lingvistica, dar admite §i varianta
linguistica.

DOOM si DOEOM nu mai
pomenesc alte forme de ortografiere
decit: lingvist, lingvistic, lingvistica.

2. In Arta poetici (Ars poetica,
78) batrinul poet latin clasic Horatiu
a emis dictonul: grammatici certant
"gramaticii sc ceartd", adica discuta,
uncori foarte aprins. Aceasta-i treaba
lor, dar in aceldsi timp inseamna ca
ci (ca si, de altfel, alti participanti la
discutii) rareori se pun de acord in
chestiuni litigioase. De aceea poate
una din caracteristicile stiintei despre
limba este ca reprezentantii ei lucrau
si continua sa lucreze in mod izolat,
formindu-si conceptii proprii, care cu
greu se pot pune in concordanta cu
alti specialisti din acelasi domeniu.
Al. Philippide, de ex., a lucrat multi
ani la opera sa fundamecntala
Originea romanilor singur, fara nici

un colaborator. Alcatuind prestigiosul
sdu Dictionar romén-german,
Heimann (Hariton) Tiktin n-a recurs
la ajutorul niménui. Sinu e vorba de
cxemple singulare. Probabil si acesta
a fost un motiv ca intrunirile
filologilor in general,** si ale celor
romani in special, au avut loc relativ
tirziu in istoria acestei discipline
vechi cit insdsi omenirea.

3. Desi O. Densusianu, cu firea
lui timida si solitara, era considerat
de contemporanii sai ca un carturar
retras in imparatia de ginduri a
cuvintului omenesc, totusi si el a
simtit la un moment dat necesitatca
de a se aduna impreuna cu colegii sii
pentru a discuta in comun problemele
stringente alc stiintei despre limba.
[ata de ce anume el, O. Densusianu,
a luat initiativa de a convoca primul
Congres al Filologilor Romani, fiind
sustinut de profesorii universitari

bucuresteni (M. Dragomirescu, N.

Cartojan, Charles Drouhet s.a.),
clujeni (S. Puscaniu, N. Driganu, Th.
Capidan s.a.), cernauteni (Al
Procopovici). lesenii lipseau. La
congres participau numai filologii
universitari (profesori, conferentiari,
asistenti). Nu s-a apelat la o intreaga
armata de profesori secundari. (Au
fost prezenti doar G. Adamescu si G.
Popa-Liscanu, care erau membri
corespondenti ai Academiei).
Profesorilor de limba romana si latina
de la licee li s-a refuzat participarea
la primul Congres al Filologilor
(10,367). Nu mai vorbim de lipsa
invatétorilor de la scolile primare,
care ar fi putut lua parte activa la

A

* 1. lordan, Lingyvistica, filologic, istoric litcrara, in "Orpheus" 11, 1926, nr. 4, p. 193-212.

** Premier Congres intemational de linguistes a la Haye (Binnenhof) du 10-15 avril
1928, Nimegue, 1928. Programme du premie; Congres international de linguistes a la Haye
(Binnenhof) du 10-15 avril 1928 Nimegue, 1928. Cf.0. Densusianu, L'evolution semantique
de quelques termes pastoraux. Extrait des Actes du I-er Congres des linguistes, Leyden,
1929. Despre lucririie acestui congres a scris in "Grai si suflet”, IV, pag. 393-396, O.
Densusianu. La cel de al 1V-lea Congres Intemational de Lingvisticd, de la Copenhada, desi
a fost invitar de¢ Viggo Brondal, totugi O. Densusianu n-a participat.
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examinarea unor anumite chestiuni
abordate in cadrul congresului
filologilor (chestiuni de predare a
limbii si literaturii in scoli, probleme
de ortografie ctc.).

4.0. Primul Congres al Filologilor
Romani a avut loc intre 13-15 aprilie
1925 la Universitatea din Bucuresti
$1 a urmarit doua scopuri principale:

a) Fixarea anumitor "directive de
activitate comuna in materie de
{ilologie" in sensul larg acceptat in
general 1n acea perioada;

b) Discutarea unor probleme
"privitoare la invatamintul limbilor
moderne si clasice”, cautindu-se in
acest mod stabilirea unor concordante
intre aceste studii si cerintele culturii
generale si ale celor speciale
romanesti (4).

Inaugurind lucririle congresului,
O. Densusianu, conducatorul catedrei
de filologie romanica cu speciala
privire asupra limbii romane de la
Universitatea din Bucuresti, a dat glas
entuziasmului si idealismului ce-i
insufletea pe filologii acelei generatii,
care prin munca lor sirguincioasa
privind studierea profunda a limbii si
literaturii romane in plan sincronic §i
diacronic au jucat un rol de frunte in
renasterea nationald, pecetluind
pentru vecie latinitatea poporului
roman si a limbii sale. De la studiile
insufletitoarc ale scolii latiniste, dar
nline de "prea multc exagerari, prea
mult latinism §i prea multa revoltd"
(I, p. 172), cum spunea O. Densu-
sianu, s-a ajuns in primele decenii ale
secolului al XX-lea, in perioada de
dupa primul razboi mondial, la
interpretari tot mai realiste. De altfel,
ideea aceasta a fost exprimata si de
altii; d. ex., de Gr. Nandris la 18
1anuarie 1927 la deschiderea cursu-
rilor sale de slavistica la Universitatea
din Cernauti: "Studiile lingvistice au
iesit din faza romantismului senti-
mental si din finalismul tendentios si
au alte griji si scopuri” (5,604).
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in privinta limbilor clasice si
modeme, O. Densusianu isi exprimai
la congres convingerea ca "... nici
modernism fird clasicism, nici
clasicism fara modernism. Tridim in
viata de toate zilele din amintiri i
innoiri; cu atit mai mult cultura, care
cste exprimarea a tot ce ¢ mai adinc
si inviorator in suflete, trebuie sa
armonizeze traditia §i aspiratiile
noui" (4, p. 14). In acest context O.
Densusianu considera ca limba latina
trebuie studiata in primul rind, pentru
cd ea contribuie la o cunoastere
aprofundatd a limbii materne. Nu
poate fi vorba insd de un caracter
unilateral. Se cere a cerceta adinc si
limba noastra populara, care e de o
rard bogatie, "neintrecuta in idiotisme
de nici o altd limba". Anume aceasta
limba concreta, maternd, vesnic
improspatata trebuie pusid la baza
studiilor filologice.

Participind la discutia generald
din cadrul congresului, S. Puscariu a
evidentiat necesitatea crearii Atlasului
lingvistic roman, la carc sa colaboreze
toate cele patru universitati. T.
Papahagi a opinat pentru alcatuirca
unui album etnografic si a unui atlas
folcloric (7, p. 1200).

4.1. Au urmat apoi mai multe
comunicari.

Gh. Adamescu s-a pronuntat in
privinta unificarii terminologici
gramaticale, iar I. Bianu a vorbit
despre uniformizarea transcrierii
textelor vechi slave, cind inci nu era
stabilit sistemul de transcriere
universala.

V. Bogrea a prezentat comunica-
rea "Glose romanesti in patronimicele
armenesti din Ardeal" (8, p. 332-353),
adaugind si unele nume roma..csti
care circuld in onomastic. din
Vechiul Regat. Cu lux de amanunte
a’pus V. Bogrea problema re atitlor
dintre numele proprii si cele comune.
Autorul comunicdrii cmite o scrie de
ipoteze ca "stiinta prin ele merge
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inainte". Astfel, el era de parerc ca
substantivul gide "cilau" presupune
un nume propriu dc cédlau tigan -
Gidea. In asemenea mod "se coboara
numele proprii din turnul de fildes al
izoldrii lor si se confunda in marea
masa a numelor comune mai adesea
decit ne inchipuim noi" (8, p. 334).
Procesul invers este si mai frecvent
in limba noastra, pentru ca aproapc
U existd nume propriu care sa nu se
bazeze pe un nume comun. De aici -
spunea V. Bogrea - reiese importanta
onomasticii ca izvor de dezvoltare a
limbii. Foarte interesant 1i apare lui
V. Bogrea "zimbetul trist al gloselor
rominesti de pe fetele strdine
imbracate in straiele unei ortografii
straine", avind siun fonetism care nu
e al nostru. Citeaza cl exemple ca:
dajbukat "da-1 bucate", taebukat,
tajebukat "taie bucate", dsokebin
"joacd bine", fridseborz "frige bors"
s.a. (8, p. 336). V. Bogreareleva rolul
pe care-l joacd numele de botez
armenesti (Keork, Kivork-Gheorghe,
Nikula, Kula-Niculai, Niculea, Culea
ctc.). El noteaza si romanismele din
graiul armenilor ardeleni (8, p. 341,
342). La congres O. Densusianu a
prezentat doud comunicari: a) Sub-
stratul real al unor cuvinte latine (4,
p. 89 sqq.) si b) Vorbirea populara
din puncte noua de vedere (1, p. 413-
420). In prima comunicare se ocupa
de semantismul unor cuvinte din viata
pastoreasca. Era vorba despre verbul
palor "a rataci, a se risipi, a sc

imprastia", legat la origine de pastorit. -

Cuvintul dat a fost atestat in arom.
luara padea "se imprastiara", direct
legat de lat. palor. Din contopirea
acestui verb cu adverbul lat. palam
"pc fata, sub ochii tuturor” O.
Densusiant credea ca a derivat
palatium "loc de pasunat" (germ.
Bergplateau). Soarta cuvintului
palatium autorul o considera ca un
"simbol al indltirii romane de la
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asezarile rustice, de pastori, ale
primilor romani pina la splendorile,
rasarite mai tirziu din aceleasi locuri"
(7, p. 1203), adica Palatium, colina
palatina, palatul cezarilor, dupa ce
August si-a fixat resedinta pe Palatin.

O. Densusianu considera ca aurul
limbii roménesti a fost scos pentru
prima data de geniul popular. De
aceea in a doua comunicare el milita
pentru un studiu profund si
multilateral, privind aceasta vorbire
cauntot organic. Pe autoril interesau
acele complexititi de asocieri speciale
care pot oglindi "substratul sufletesc
integral” al poporului. Autorul era
preocupat de modurile speciale de
redarc a impresiilor de citre taranul
roman. Povestirea taranului ¢ vioaie,
sprintend, concentrata atunci cind
istoriseste o situatie simpla, un
incident. Cind e vorba de situatii mai
complicate, taranul se lupta cu mari
greutati: fraza lui devine greoaie,
taraganata, stingace si monotona.
Pentru a lega firul povestirii, el
recurge mereu la conjunctia
copulativad gi. In prim-plan pune
obiectul, si nu actiunea ("capu i-a
taiat"), pentru cé obiectul 1 se pare mai
concret, pe cind actiunca e mai
abstracta. Vorbirea taranului se
caracterizeaza prin repetarea aceluiasi
cuvint, pentru a exprima o actiune
prelungita. Se intrebuinteaza deseori
onomatopecle, diminutivele. In
incheiere O. Densusianu considera
necesard o analiza psiholigvistica,
pentru relevarea substratului real al
exprimarii creatoare din limba
populara (I, 417). Dupa parerea lui
O. Densusianu - ca si cea a colegului
sau de studii de la Iagi G. Ibrdileanu -
se impunea necesitatea unei anumite
geografii a stilurilor, privita prin
prisma moldovenismului si
muntenismului ca doud entitédti
distincte n limba si literatura romana
9, p. 251).
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In cadrul comunicirilor s-a inclus
st losif Popovici cu tema "Fonetica
experimentala si aplicarea ei la studiul
limbii". Facind un excurs istoric,
autorul arita ca desi fonetica in genere
are o vechime de 350 de ani, totusi in
cadrul filologiei ea ramine pina astizi
in rolul de cenusotca (cenusireasa).

- I.Popovici milita pentru ridicarca
foneticii la rangul celorlalte discipline
lingvistice, pentru a putea elabora
studii profunde de dialectologie,
filologie propriu-zisa si gramatica.
Crearea unor catedre de foneticd i
laboratoare de fonetica experimentala
ar contribui la cunoagterea mai adinci
a limbii materne si la o insusgire
calificata a limbilor strdine (7, p.
1203).

4.2. In vederea. pregitirii
congreselor urmatoare, au fost create
cinci comisii (9, p. 55-56):

a) Comisia pentru ortografia
romana (Gh. Adamescu, I. Bianu, O.
Densusianu, Al. Procopovici, S.
Pugcariu);

b) Comisia Atlasului lingvistic
(I.A. Candrea, Th. Capidan, Christea

Geagea, C. Giuglea, T. Papahagi, Al

Procopovici);

¢) Comisia pentru textele chirilice
(I. Bianu, N. Draganu);

d) Comisia studiilor clasice (V.
Bogrea, D. Burileanu, D. Evolceanu,
D. Marmeliuc, G. Popa-Liseanu, I.
Valaori);

¢) Comisia pentru terminlogia
gramaticalda (Gh. Adamescu, V.
Bogrea, O. Densusianu, L. Morariu).

In general vorbind, Congresul I
al Filologilor Romani a fost dominat
de personalitatea stiintificd si
organizatorica a lui Ovid Densusianu.

5.0. Exact peste un an de zile, in
aprilie (23,724, 25) 1926, a avut loc
la Cluj cel de-al II-lea Congres al
Filologilor Romani, la care au
participat 24 de membri. Ca oaspete
de onoare, la lucririle congresului a

luat partc §i cunoscutul lingvist
francez Antoine Meillet.

Cuvintul de deschidere a fost
rostit de S. Puscariu, iar O.
Densusianu, ca fost presedinte al
Congresului I, a propus ca acest
congres sa fie prezidat de S. Puscariu.
Ca vicepresedinti au fost alesi O.
Densusianu, losif Popovici, Alexe
Procopovici, iar ca secretar - T.
Papahagi (10, p. 352-362).

In cuvintul introductiv S.
Puscariu a scos in evidentd
problemele ce vor fi puse si rezolvate,
avindu-se in vedere cele trasate la
primul congres si care au fost date in
competenta celor cinci comisii. Cit
priveste comisia studiilor clasice, S.
Pugcariu opina: "Va fi bine ca
filologii clasici sa-si alcatuiasca ei
ingisi o programa analiticd cu
sacrificarea amanuntelor, pentru ca
elevul, pina la absolvirea liceulut, si
poata agonisi in mai putine ore
saptaminale cunostinte mai sumarc,
dar totusi esentiale de limba si sa se
aleagad cu o imagine mai putin
dezvoltata, dar limpede si sintetica a
culturii greco-latine” (10, p. 354).
Sarcina comisiei de unificare a
terminologiei gramaticale romanesti
era de a impune prin diverse brosuri
si articole termeni gramaticali
recomandati, insotiti de scurte
definitii.

Deosebit de complicate erau
problemele ce se puneau in fata
comisiei atlasului lingvistic, care era
chemata a efectua lucrarile de
pregatirc ce priveau nu numai
stabilirea principiilor teoretice si
culegerea practicd a materialelor
pentru atlas, ci gi - mai ales - adunarea
de fonduri in vederea publicarii lor.
Reforma ortograficid din 1904 a
Academiei Romane a lasat o seric
intreagd de chestiuni nerezolvate.
Ortografia, fiind o haini
conventionala de redare a limbii in
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scris, trebuic sa fie simpla si practica.
Principiul fonetic ("scrie cum
vorbesti") nu se poate aplica n toata
exactitatea lui, pentru ci va trebui s
se tind cont si de traditic, si de simtul
gramatical innascut al fiecdrui
vorbitor. S-a decis cd hotaririle
Congresului Filologilor in privinta
ortografiei vor fi comunicate
Academiel, 1ar accasta le va prezenta
Ministerului Instructiunii Publice, ca
¢l sé le decreteze oficial. Ca material
didactic, va trebui prevazuta
alcatuirea unui indreptar ortografic.
fn privinta transcrierii textelor
chirilice S. Puscariu considera ca ¢
mai bine "sa nu transcriem deloc, ci
sa le reproducem sau 1n fototipic, sau,
cind ¢ vorba de manuscrise greu de
citit, in transcriere chirilica".

S. Puscariu 151 dddea bine seama
ca cele doua congrese ale filologilor
nu constituiau niste congrese propriu-
zisc. Dc accea cl cra de parerc cd
"pentru organizarca muncii in viitor,
ar fi util sa se alcatuiasca o comisiunc
cu caracter permanent, carc sa se
ocupe de chestiuni de organizare §i
de o practica indrumare a congreselor
viitoare, ce ar putea deveni niste
aduniri generale ale unei Societiti a
filologilor romani" (10, p. 355).

5.1. In cadrul congresului au
prezentat comunicari;

— 0. Densusianu, Actualizéiriin
problemele de filologie;

— V. Bogrea, Emendarea duor
lecturi de texte latine i eline;
[.Siadbei, Fragmentul
Leviticului de la Belgrad (10, p.
276),

— T.Papahagi, Disparitii si
suprapuneri lexicale (19, p. 82-100).

5.2. Au fost audiate rapoartelc
cclor cinci comisii alese la congresul
precedent.

O.Densusianu, in calitatc de
raportor al primei comisii (pentru
ortografic), a citit citeva observatii
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introductive, precum si toate
propunerile ce au fost prezentate
comisiei.

Th. Capidan a prezentat raportul
comisiei Atlasului lingvistic. El a
opinat in sensul accelerarii lucrarilor
pentru ca particularittile dialectale
sint pe cale de disparitic sub presiunea
unificatoare a limbii literare. Se
propunea ca anchetele sa fic realizate
de doi anchetatori (unul pentru
dacoromana si altul pentru dialectele
transdanubienc). O. Densusianu era
pentru participarea celor patru
universitati la atlas, fiecare in parcela
ci, folosindu-sc si arhivele. S.
Pugcariu s-a pronuntat pentru un
singur anchetator, ca si fie aceeasi
urcche pentru toate localitatile
propuse spre anchetare. A. Meillet
sustinca aldturi dec atlas si-
monografiile dialectale. Anchetele sa
fie bazate pe chestionare, 1ar acestea
pc monogtrafii.

N.Draganu a propus ca transcri-
crea textelor chirilice sé se faca prin
fotografierea textelor i reproducerea
fonetica latina. _

S. Puscariu a propus apoi sa fic
constituitd o comisic centrala organi-
zatorica in locul celei de transcrierc a
textelor chirilice, care nu-si mai avea
rostul de a mai cxista.

I. Valaori a raportat ¢i comisia
studiilor clasice n-a avut posibilitatea
de a prezenta la acest congres raportul
sdu, care va fi gata la cel urmator.

Gh. Adamescu n-a putut prezenta
raportul comisici pentru terminologia
gramaticala, pe care l-a promis pentru
congresul urmator. Gh. Bogdan-
Duica considera ca problema data nu
sufera tergiversdri gi ca se cere o
terminologie romaneasca, si nu una
facuta dupa note si calapoade striine.

V.Bogrea a sustinut in scris
propunerea de a actualiza studiile de
toponomastica (10, p. 360-361). Ca
urmare a acestei propuneri, & feot
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organizatd o comisie pentru
toponomastica, formata din V.
Bogrea, I.A. Candrea, N. Draganu, T.
Iordanescu, Gr. Nandris, T. Papahagi.

I.Popovici a reiterat propunerile
despre dezvoltarea foneticii experi-
mentale.

La acest congres A. Moillet a tinut
o conferintd publica despre starea
contemporana a limbii franceze.

in final s-a hotdrit ca viitorul
congres, al treilea, sd aiba loc la
Cernauti, iar presedinte al lui a fost
desemnat Alexe Procopovici.

in general cel de al I1-lea Congres
al Filologilor Romani si-a desfasurat
lucrarile in mod evident sub
dominarea conceptiilor stiintifice si
organizatorice ale lui S. Puscariu,
sustinut in special de clujeni si
cemauteni.

Ficind o darc de seamd asupra
acestui congres, L. Morariu considera
cd el a pus la punct importante
chestiuni de limba, unele din ele
cerind o grabnica solutionare, ca
aceea a reformei ortografice (21, p.
49-51, cf. 22, p. 207-209).

6.0. Al Ill-lea Congres al
Filologilor (si ultimul in epoca
interbelica) si-a desfasurat lucrarile la
Cemauti intre 20-22 mai 1927 cu

i nsemnate in ceea ce
privestc componenta lui. N-au
participat la congres o serie de
bucuresteni (Al. Arbore, D.Burileanu,
N.Cartojan, O.Densusianu, A. Lupu-
Antonescu, Pericle si Tache
Papahagi, I.Valaori) si clujeni
(V.Bogrea, I.Muslea, S.Pop,
I.Popovici). In schimb, spre deosebire
de primele congrese, au fost prezenti
iesenii (I.Barbulescu, I.lordan,
Margareta Stefanescu). S-au adaugat
cerndutenii (I. Bacinschi, E. Herzog,
D.Mamneliuc), clujenii (St. Bezdechi,
N.Georgescu-Tistu, T.Naum) si
bucurestenii (N.Ionescu-Bujor,
I.Radulescu-Pogoneanu).

RTINS
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6.1. Programul de lucru a fost
prezentat de Al. Procopovici,
presedinte, asistat de 1. Barbulescu,
Gh.Adamescu, Th.Capidan - ca
vicepresedinti, si Gr.Nandrig -
secretar. Presedintele a adus omagii
lui O.Densusianu, organizatorul
Congresului I al Filologilor Romani,
exprimindu-si in acelasi timp
satisfactia pentru prezenta filologilor
ieseni. Cuvinte de adinca durere an
fost cxprimate in legdtura cu
disparitia din viatd a lui Vasile
Bogrea. ‘

Deschizind cea de a doua zi a
congresului, Al. Procopovici a citit
procesul-verbal al comisiei ortogra-
fice cu motiunea respectiva (15),
precum si procesul-verbal al comisiel
centrale organizatorice, carc consi-
dera cé@ organizarea Tn socictate a
filologilor roméni se va putea infaptui
abia dupa congresul viitor, ¢ind se vor
clasifica directivele generale ce vor
fi puse la baza viitoarei societati.

6.2. La congres au fost prezentate
comunicarile:

Th.Capidan, Aoristul ca
particularitate a limbilor balcanice,

N. Georgescu-Tistu, Organizarea
bibliografiei filologice (10, p.369),

Gh.Adamescu, /n chestiunea
bibliografiei,

St.Bezdechi, O emendatic la
Herodot (1V, 94),

1.Barbulescu, Doua curente
literare in literatura veche romdno-
slava si romana, :

M.Stefanescu, Influenta
traducerii medio-bulgare a-cronicii
bizantine a lui Manasse asupra vechii
literaturi romano-slave §i romdne
(12),

D.Marmeliuc, fnvé;&mintul
limbilor clasice in Romdnia (13, p.1),

I.Iordan, Un fenomen fonetic
romdnesc dialectal: @ neaccentuat >a
(10, p. 117-154),
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E. Herzog, Despre fr. amour (14,
p. 115-118),

Gh. Nandris, Predarea limbii
romdne in invatamintul secundar (15,
p. 598-608),

I. Radulescu-Pogoneanu, Citeva
observatii despre limba si ortografia
noastra (16).

6.3. La congres este de mentionat
atentia concentrata asupra studierii
limbilor clasice.

S.Puscariu cerea un curs prega-
titor la latina 1n universitati pentru cet
ce vor studia romana.

I.Radulescu-Pogoneanu se
pronunta pentru organizarea unut
congres de limbi clasice.

I. Barbulescu considera ca trebuie
ca ingisi profesorii de limbi clasice
sa contribuie la stabilirea unei
atmosfere favorabile pentru studiile
clasice discreditate.

Gh. Adamescu si 1. Ionescu-
Bujor, inspector scolar, propuneau nu
numai obligativitatea de a invata in
scoli latina, ci §i greaca, prin
propagarea studiilor greco-latine.

Raportul comisiel de
terminologie gramaticala romaneasca
a fost prezentat de Gh. Adamescu.

6.4. La finele congresului 1.
Barbulescu a rugat ca viitorul congres
al filologilor sa aiba loc la Iagi peste
doi ani (10, p. 366). Acest congres
1nsa n-a mai fost convocat, asa incit
congresul cernautean - la care au
participat si multi profesori secundari,
invatatori, studenti - a fost ultimul
in perioada interbelica.

Gh. Adamescu a publicat o dare
de seama favorabila despre congresul
filologilor roméani de la Cemauti (23,
p. 381-385).

7.1. Dupa un inceput destul de
timid, cu anumite restrictii, chiar
pentru profesorii secundari de limba
si literaturd roména si latina (10, p.
367), congresele filologilor si-au
desfasurat apoi destul de activ
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lucrdrile (in trei ani - trei congrese),
pentru a-si sista activitatea nu numai
pinad la sfirsitul perioadei interbelice,
ci, de fapt, 64 de ani - pind in 1991.

Cauzele acestei Intreruperi au fost
multiple. Cred c, in primul rind, s-a
aplicat dictonul latin grammatici
certant. O. Densusianu devenise un
opozant constant al propunerilor
facute de scoala lingvistica de la Cluj,
ce se infiripa si-i continua productiv
activitatca, sustinuta cu insistenta de
N. Iorga si altii. O.Densusianu, in
privinta ortografiei, sustinea ca grafia
d siitrebuie sa se contopeascd, cl era
pentru pastrarea lui s intervocalic
{poesie etc.), pentru pastrarea lui u
final in cuvinte ca ochiu, pentru a-1
distinge de pluralul ochi, era pentru
forma sint ctc. In genere, O.Densu-
sianu-ajunscse sa nu mai fie ascultat
de nimeni. Autoritatea lui S. Puscariu
a fost cauza principala a neparticiparii
lui O.Densusianu la lucrarile
academice in domeniul lingvisticii gi
filologici (9, p. 48). "In lupta cu
Academia, el fu cel invins. Invins de
fostii colegi, de prieteni, de savanti
egali cu sine" (9, p. 293-294). De la
o vreme O. Densusianu renuntase sa
mail participe si la sedintele
Academici, ca gi colegul mai in virstd
de la Iasi Al Philippide, care dupa
primul razboir mondial n-a mai
participat decit de citeva ori la
lucrarile Academiel.

fn al doilea rind, imprejuririle
politice si de altd natura nu erau
favorabile in nici un chip pentru
continuarea cercetarilor filologice in
preajma si in timpul celui de al doilea
razboi mondial.

[ata de ce abiain 1991 (4-6 iulie)
a avut loc la Timisoara cel de al I'V-
lea Congres al Filologilor Romani
sub cgida Societatii dc Stiinte
Filologice din Roménia cu concursul
Academiei Romane si al Academiei
de Stiintc din Republica Moldova, al
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Ministerului Invatimintului si Stiin-
tei din Romania si al Universitatii din
Timigoara. La acest inalt for au
participat filologi romani dec
pretutindeni (din Romaénia, Basarabia
si Bucovina de Nord, din Banatul
Sirbesc, Franta, Germania, Olanda
(18, p. 100-101).

7.1. Desi adunarile filologilor
romani in perioada interbelica au fost
nenumeroase, avind loc intr-un
rastimp atit de scurt (trei ani), totusi
ele au servit si continuad sa serveasca
si astdzi ca puncte de orientare, ca
repere in activitatea stiintifica si
practica a filologilor si lingvistilor
pind in zilele noastre, bineinteles,
urcind treptele de evolutie a stiintei
despre limba nu numai in plan
national, ci si international. In august
1967 a avut loc la Bucuresti cgl de al
X-lca Congres International al
Lingvistilor, 1ar peste un an, in 1968,
cel de al XII-lea Congres International
de Lingvistica si Filologie Romanica.

Sa mentionam aici doar citeva din

realizarile fundamentale ale acestor

repere.
a) Atlasul lingvistic romdn, aparut
in trei volume (din cele zece
planificate), autori fiind Sever Pop si
Emil Petrovici, conducator Sextil
Puscariu. In 1958 si in anii urmdtori,
Em. Petrovici si elevii sai (I. Patrut,
P. Neiescu, B. Cazacu §.a.) au initiat
sipublicatun nou tip de atlas: Atlasul
lingvistic romin pe regiuni
(Oltenia, Muntenia, Dobrogea,
Moldova si Bucovina, Transilvania,
Crigana, Maramuresul si Banatul).
fntre 1968-1973 la Chiginau a fost
publicat Atlasul lingvistic
moldovenesc in doua volume, fiecare
in cite doud parti. Sub un titlu revazut,
ca o continuare directa a A.L.R., in
1993, la Chisindu a aparut Atlasul
lingvistic romin pe regiuni:
Basarabia, Nordul Bucovinei,
Transnistria. Autor V. Pavel. S-au
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inclus 1n acest atlas materiale
dialectale si din diverse regiuni ale
Ucrainei, Federatiei Ruse, Georgiei
(regiunea Autonomia Abhaza),
Kazahstanului i Kirgistanului.

b) Intre 1913-1944, sub redactia
lui S. Puscariu, au fost publicate
tomul I, tomul II in doua parti (pina
la cuvintul lojnita ale Dictionarului
limbii romane, despre care unul din
cei mai de seama romanisti ai
vremurilor noastre, W. Meyer-Lubke,
considera ca este "cel mai bun dintre
dictionarele editate de 0 Academie in
oricare din limbile romanice, o lucrarc
cu care redactorul, Academia si
natiunea romana au toate motivele de
a se mindri" (10, p. VI).

Dupa razboi, incepind cu anul
1965, s-a continat publicarea D.L.R.
in serie noua (tomul VI— tomul XI),
fiecare in mai multe parti. D.L.R.
n-a fost insa dus la capat.

¢) Problemele ortografici romane
au fost discutate la toate cele trei
congrese interbelice (20). Caurmare,
regulile ortografice au fost aprobate
dc Academia Roména in 1932 si
decretate de Ministerul Instructiunii
Publice. Pentru uzul invatamintului
de toate gradele S. Puscariu si T. A.
Naum au publicat in 1932 un
fndreptar si vocabular ortografic.

Dupa razboi, in 1953, Academia
Romana a aprobat o noua reforma
ortografica (cu o modificare in 1965),
confirmind aplicarea principiului
fonetic s1 tinind cont de cel etimologic
sau istoric-traditional, asa cum se
discutase la cele trei congrese
filologice interbelicc. Au fost
publicate in consccinti: indreptarul
ortografic, ortoepic si de punctuatie
(fooP) in 4 editii (1960, 1965, 1971,
1987), precum si Dictionarul
ortografic, ortoepic si morfologic al
iimbii romane (DOOM), 1982,
1989, Bucuresti (60.000 de cuvinte).
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Drept o angajare plenara 1n opera
de traducere in viata a legilor si
hotéririlor adoptate in 1989-1990 de
catre Sovictul Suprem al Republicii
Moldova, a fost publicat la Chisinau
in 1991 Dictionarul ortografic cu
elemente de ortoepie si morfologie
(DOEOM) cu includerea unor cuvinte
ce au raspindire larga in Republica
Moldova.

d) In afara de aceste trei mari
categorii de lucrari fundamentalc ale
filologiei si lingvisticii roménesti,
cele trei congrese filologice
interbelice au initiat cercetari
sistematice gi ample de onomastica
si toponimie, de reeditare a textclor
vechi, de organizare a bibliografici
noastre filologice, marea majoritate
a carora au si fost realizate.

Nu mai vorbim dc includerca
plenara a profesorilor universitari in
procesul de predarc a limbii si
literaturii roménc si a filologiel
clasice si modemnc 1n invatimintul
sccundar, in pregéatirea manualelor
pentru aceste scoli.

7.2. E pe deplin firesc ca orice
innoire, orice progres in stiinta,
inclusiv in cca a limbii, se datoreste
muncii  inaintasilor si este
conditionata dc accasta. A o neglija
inseamna a-ti tdia craca de sub
picioare, a-ti primejdui activitatea
printr-o actiune necugctata. Aceasta
o intelegeau bine filologii in trecut
si-si dau seama cei carc sint in viata,
care au tinut si tin cont in mod critic
dc principiile teoretice §1 succescle
practice obtinute in trecut.

Filologii si lingvistii romia: cu
radacini adinci 1n secolul al Xix-iea:
B. P. Hagdeu (1838-1908), Al.Phili-
ppide (1859-1933), O.Densusianu
(1873-1938), 1.Barbulescu (1873-
1945) 5. a., precum si cei "calari pe
doud veacun": S.Puscariu (1877-
1948), V.Bogrca (1881-1926),
Al.Procopovici  (1884-1946),
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N.Draganu (1884-1939) impreuni cu
maestrii lor: G.Paris (1830-1903),
H.Schuchardt (1842-1927), JSillieron
(1854-1926), W.Meyer-Lubke (1861-
1936), ecrau caracterizati de
reprezentantii generatiilor care
veneau dupa ei: Llordan (1888-1986),
AlRosetti (1895-1990), Gr.Nandris
(1895-1968) 5. a., ca "pozitivisti", ca
adepti fideli a1 neogramaticilor
(K.Brugmann (1849-1919),
B.Dclbruck (1842-1922), H.Paul
(1846-1921), care considerau limba
ca o activitate psihofiziologica
individuald a omului, dominata de
legi fonectice rigide, supusc
principiului regularitétii absolute, iar
analogia fiind consideratd ca factor
principal in crearea de forme noi.
Studiile neogramaticilor sec
caracterizau prin atomistul lor, fira
abordarca unor chestiuni privind
caracterul de sistem al limbii.
Umsindu-i pe neogramatici, S.
Puscariu, de ex., era convins ca legile
fonologice "nu sint abstractiuni sau
inventii ale gramaticilor, ci sint
realitati lingvistice, formule existente
in mintea vorbitorului" (v.
"Dacoromania”, I1, Cluj, 1922, p. 83).
Cu timpul, atit S. Puscariu, cit g1
colegii lui de generatic au trecut la o
"revizuire a conceptiilor
fundamentale lingvistice”. Secolul al
XX-lea, in special a doua jumdtate a
lui, se caracterizeaza printr-o
imbogatire a perspectivelor de a
examina limba nu numai prin studii
de suprafatd, ci si printr-o analiza de
profunzime, neglijindu-se, poate, intr-
0 oarccarc masurd metodele preu
dogmatice ale neogramaticilor,
oferindu-sc o larga libertate a
fanteziei. "Orice gind, orice simtire
inaltatoarc sint un cintec, un imn.
Ascultati in fiecare zi frematarile
sufletului nostru §i va veti minuna
auzind glasurile tainice care sc ridica
din adincuri, se topesc si s¢
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armonizeaza intr-o simfonie ce pare
coborita din cer. Cind toate glasurile
vor fi unul singur si munca lor va fi
dat fiorul extazului, atunci, numai
atunci, chemati cuvintele sa cuprindi
frumusetile rasarite in sufletul vostru”
(O.Densusianu, apud 9, p. 209).
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