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Abstract: This study defines the main features of the Romanian literature during the decades of communism,
the conflicts between the two sides writers (the ones who accepted the ethical compromise and the ones who
managed to maintain a certain independence concerning their work) in a hostile era in which the literature
was oriented in a wrong direction and it was marked by a conflict between esthetic and politics. In a
totalitarian state, where the power system was a particular one, the social life had an unusual activity and the
culture had unexpected parts, the relation between literature and politics was special. During communism the
culture was subordinated to the politcal system and the writers became sometimes officers of that system. The
censorship was the first condition for the literature existence. By respecting the party’s indications, the censors
asked the writers changes of vision. They had to get inspired only from the socialist actuality, to inculcate the
fact that during communism people lived better than in any other historical period and that the ones who were
against communism distroyed the Romanian spirituality. The censorship role was to anihilate the gap between
reality and ideology. The cultural view during the Romanian communism became more and more degraded.
Romania was a closed society characterized by repression on each level. The literature served the politics,
stood for the regime and glorified the Leader’s action.
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Literatura devine pentru fiecare perioada din istorie o oglinda fideld ce reflecta adevaratele
valori, interese ale societatii. Ceea ce caracterizeaza literatura in primul rand este capacitatea sa de a
se adapta timpurilor istorice, traditiei, schimbarilor din societatea contemporana. Literatura roméana
scrisd In comunism este cea mai incitantd literatura scrisd pe teritoriul romanesc, tocmai prin
amestecul incredibil de morala si estetica, prin intruziunea politicului in artd, prin compromis si
rezistenta, reusitele si esecurile scriitorilor.

Putem vorbi insd de o literatura valoroasa in timpul dictaturii comuniste, cand a avut loc o
adevarata rasturnare a valorilor si o indoctrinare a clasei intelectuale? A critica regimul sau a incerca
sd evidentiezi realitatea socialistd cruntd era atunci echivalent cu disparitia de pe scena culturalad sau
chiar de pe scena vietii. Acest lucru a fost posibil si pentru ca nu a existat o initiativd in masa a
intelectualilor de a se impotrivi, eventual doar incercari individuale sporadice.

Data fiind aceasta situatie, au putut scriitorii romani sa se detaseze de greutatile si absurditatile
acelei perioade prin intermediul propriilor opere (bineinteles, le excludem aici pe cele inchinate
,bravului” conducétor, Nicolae Ceausescu)? Au avut parte, cel putin, de aceastd consolare?

Comunismul reprezintd o problema a roménilor mult mai profunda, iar consecintele sale sunt
tratate de la o ironie tragica la una tragicomica in contemporaneitate, in care criza de identitate ce se
intrezarea la inceputul anilor ’80, a capatat amploare. ,,Comunismul a fost, categoric, un timp al
mastilor. Acum, mastile au cazut. Lichelele sunt mai sincere. Mitocanii nu se mai prefac. Pudibonzii
ipocriti s-au repezit la revistele pornografice. Canaliile I-au ficut pe Catavencu sa pard un diletant”?.

Istoria regimului comunist in Romania reprezintd, fard doar si poate, o perioada ostila culturii,
in primul rand. Partidul a inceput noua relatie cu cultura prin manevre de distrugere a acumularilor si
instrumentelor culturale existente. Perioada comunista a insemnat un zid urias construit in calea
dezvoltarii culturii romanesti, pentru ca a vorbi si a scrie despre literatura din anii comunismului
inseamnd a te situa, cu sau fard voie, aproape exclusiv pe teren politic. Arta exista numai cu
compromisul aservirii propagandei comuniste. ,,Comunismul a blocat orice dezbatere canonica.

! Daniel Cristea-Enache, Convorbiri cu Octavian Paler, Corint, Bucuresti, 2007, p. 58.
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Slabiciunile si mai tarziu anihilarea societatii civice Tn Romania au facut ca esteticul sa fie mereu
vizut ca singura graniti de apdrare a democratiei in fata terorii de dreapta si de stinga™?.

Regimul comunist a fost deosebit de dur, marcat de un control riguros la toate nivelurile:
colectivizarea fortatd si rapidd a gospodariilor taranesti, distrugerea identitatii, a personalitatii
individului si a intelectualitatii. Literatura trebuia sa devina mijloc de educare comunista a maselor si
de formare a constiintei socialiste. Eroul pozitiv reprezenta un model de urmat pentru oamenii muncii,
intruchipand toate virtutile revolutionarului comunist. Scriitorii acelei epoci s-au impartit in doua
tabere: pe de o parte, cei aserviti ideologiei politice, care au acceptat compromisul si, pe de alta parte,
cei care au incercat, pe cét posibil, sa evite o confruntare directa cu Partidul, sa nu se lase prinsi in
mrejele utopiei comuniste. Din noua literaturd, agreatd de Partid, trebuia sa reiasd ca in timpul
comunismului se traieste mult mai bine decat in toate perioadele istorice anterioare, ca activistii de
partid si sustindtorii lor sunt oameni frumosi, responsabili, demni de incredere, aparatori ai valorilor
nationale, in timp ce anticomunistii distrug spiritualitatea romaneasca.

Rolul cenzurii si al propagandei a fost tocmai de a anihila prapastia dintre ideologie si realitate.
Cenzura a fost aplicata la toate nivelurile: era o modalitate de control al informatiilor, un instrumentul
folosit de regim in restructurarea conceptiilor maselor, in deformarea relatiilor interpersonale sau 1n
rescrierea istoriei, astfel incat sa serveasca directiei impuse de Partid.

Dupa instaurarea regimului comunist, cultura a fost subordonatd politicului. Autonomia
esteticului este condamnata oficial, este admisa numai arta pusa in serviciul puterii politice. Cultura a
primit roluri neasteptate, legitura dintre politicd si literaturd fiind una speciald. Istoria din anii de
dominatie comunista le-a pus intr-o relatie nefireasca, de subordonare, in care libertatea de creatie
literara a stat sub dominatia sistemului politic, iar scriitorii au fost transformati in functionari ai acestui
sistem. Cultura a fost redusa la dimensiunea ideologico-educativa, directionata in scopul formarii si
dezvoltarii constiintei socialiste a maselor.

Este cu adevarat greu sa putem vorbi despre o rezistentd prin culturd Intr-o epoca in care
intruziunea politicului in viata oamenilor se facea la orice nivel. Autoritatile comuniste au luat toate
masurile necesare pentru transformarea literaturii in instrument de propaganda. Rolul actului literar
era de a conduce prin mijloace specifice la formarea ,,omului nou”, la educarea acestuia in spiritul
noilor realitati, altfel spus, de a fi o prelungire a serviciului de propaganda. Realismul socialist
insemna sa scrii nu ceea ce vedeai in realitate, ci ce ar trebui sa fie realitatea.

Problema rezistentei prin culturd s-a pus nu numai in cazul creatorilor de cultura, de literatura,
ci si In cazul unei bune parti a societatii romanesti: pentru aceasta recursul la culturd, atata cat era
accesibila, a reprezentat o alternativa existentiald la mizeria generalizata pe care o oferea realitatea.

Peisajul cultural roménesc din perioada comunista a devenit din ce In ce mai degradat, o data
cu trecerea anilor. Romania era o societate inchisa, caracterizata prin represiune in toate domeniile
existentei umane: limitari ale dreptului de proprietate, conditii grele de munca si salarii mici, lipsa
libertatii de opinie, cenzurd permanentd in domeniul culturii, reprimarea tuturor incercarilor de a
combate absurdul acestei ingradiri a oricarui tip de libertate.

Existenta sau nu a unei rezistente culturale n timpul regimului comunist a devenit subiect de
controverse inca din primii ani de dupa Revolutie. Opiniile criticilor sunt diverse: unii sustin ideea de
rezistentd, altii adopta o cale de mijloc, iar o parte o neaga vehement. Dat fiind contextul istoric
nefavorabil, scriitorii romani au avut de ales intre a se alia ideologiei sau nu. O altd optiune era
adoptarea unei atitudini duale: aparent, supusi ideologiei, dar, in esent, subversivi. In mediile sociale
si intelectuale s-a dezvoltat un limbaj codificat prin care oamenii isi exprimau aversiunea fata de
regim; este epoca limbajului ,,cu perdea”, a unor conduite duplicitare, ca strategii de supravietuire si
de opozitie simbolica. Cultura interioara a grupurilor si a indivizilor era alta decat cea pe care o
solicita propaganda; la nivel social se formase si se consolidase o contraculturd puternica fata de cea
oficiala, dar care nu dobandea decat o expresie disimulati sau care triia paralel cu cea oficiala. In
lupta impotriva totalitarismului comunist, ,,rezistenta”, presupunea, in primul rand, rezistenta fizica
(la arestari, torturi, interogatorii, conditii de detentie), o rezistentd psihica (la presiune, tradari,

2 Sorin Alexandrescu, Privind inapoi modernitatea, Univers, Bucuresti, 1999, p. 52.
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integritate, santaj, reeducare), o rezistenta morala (la principiile morale, in raport cu propria persoana,
familia, colectivitatea, trecutul, In raport cu noul regim politic). Rezistenta manifestata in cultura
reprezinta cate ceva din fiecare dintre celelalte forme de rezistenta.

In timpul regimului ceausist, literatura a actionat la unison cu mass-media pentru a manipula
populatia. Era o literatura aservitd, al cérei rol 1l constituia acela de a sustine regimul, de a ridica in
slavi faptele tovarasului si ideologia politica, ce urmarea schimbarea radicald a mentalitatii oamenilor.
In viziune comunista, ,,omul nou” era mantuit prin dreapta credinti, infruntand tentatiile comune
specifice omului de rand, bucurandu-se de viata cea noua si frumoasa pe care o oferea regimul politic.

Fenomenul de rezistentd nu a fost de amploare, ci, mai degraba, o atitudine mai mult tacita, de
evitare a unei opozitii fatise fatd de ingerintele regimului si refuzul compromisului asumat. A critica
regimul sau a incerca sa evidentiezi realitatea socialistd cruntd era atunci echivalent cu disparifia de
pe scena culturala sau chiar de pe scena vietii. Teama de a fi sanctionati ii determina pe scriitori sa isi
fixeze anumite limite dincolo de cele impuse de autoritafi, 11 conducea la autocenzura. De aceea,
literatii au inteles ,,rezistenta” intr-un mod propriu: unii cu decenta, altii cu sacrificii, unii cu
demnitate, altii cu fatarnicie.

Printre cele mai de seama voci ale rezistentei culturale, 1i amintim pe Paul Goma, Monica
Lovinescu, Virgil lerunca, Bujor Nedelcovici (din afara tarii), Dan Desliu, Mircea Dinescu, Ana
Blandiana, Dorin Tudoran, scriitorii Generatiei *80. Un caz aparte il constituie si antiprotocronistii
(Nicolae Manolescu, Andrei Plesu, Gabriel Liiceanu) care nu respingeau neaparat ideea nationala, dar
refuzau politizarea ei §i, mai cu seamd, antimodernismul si antieuropenismul protocronistilor.
Interventiile minime ale acestora au fost datorate fie faptului ca protocronistii se bucurau de sprijinul
partidul si adversarii lor nu aveau, deci, sansa la replica, fie pentru ca acuzatiile aduse erau uneori atat
de eronate incat probabil ca un raspuns la fel de dur ar fi condus la iscarea unei polemici in care tot
autohtonistii ar fi avut castig de cauza. A rezista presupunea, in cea mai buna situatie, ticerea asumata;
oricum, era mai bine sa taci, decat sa te arunci entuziasmat in valurile productive ale nationalismului,
cazand, de cele mai multe ori, in sfera ridicolului, doar pentru a te situa in gratiile partidului.

Criticul literar Ion Simut vine in sprijinul acestei idei prin articolul 4 existat disidentd inainte
de Paul Goma? Acesta face in primul rand distinctia intre disidentd si subversivitate, ambele
continute 1n discursul literar, ,,literatura disidenta nu poate fi niciodatad publicata in tara, nici acceptata
in vreun fel, in timp ce literatura subversiva, neperceputa ca atare de catre cenzura, ci de catre cititor,
prin complicitate, este publicata si dobandeste o circulatie publica ce se Incarcd de un prestigiu
ocult™,

Printre scriitorii care au rezistat regimului si au avut curajul de critica ideologia politica, Simut
ii aminteste pe: Miron Radu Paraschivescu cu Jurnalul unui cobai, publicat fragmentar in 1994,
Nicolae Labis, cu poezia sa radicala, militdnd pentru recuperarea unui Marx tandr. Tot romanul
postum al lui I. D. Sarbu Adio, Europa! (aparut dupa 1989) isi construieste critica dura a regimului
comunist din punctul de vedere al unui personaj care crede ca raul vine dintr-o proasta intelegere si
aplicare a marxismului. ,,Comunismul romanesc a denaturat marxismul - aceasta e atitudinea tipica
pentru disidenta mocnita a anilor '50, disidenta de stdnga, continuata prin insinuari pana in anii '80,
in romanele lui Marin Preda, Augustin Buzura sau Paul Georgescu. Personajele acestora sunt
comunisti emancipati, melioristi pasnici, dar nu reformatori radicali, directi si transparenti in
negatie”. Un alt exemplu este poezia de inchisoare a lui Radu Gyr si a altora, circuland oral. Totodat3,
existd si un document artistic al protestului clamat de Victor Valeriu Martinescu in epoca
proletcultistd. Acesta a publicat la Paris un fel de memoriu poetic virulent, patetic si tulburator, sub
pseudonimul Haiduc. Pastorel Teodoreanu a fost disident veritabil in epigrame politice usturatoare,
ce circulau clandestin. Pentru vehementa acestor epigrame anticomuniste, autorul a platit cu
inchisoarea. Cazul care a devenit cel mai cunoscut dupa 1990 e acela al poeziei lui Radu Gyr Ridica-
te, Gheorghe, ridica-te, loane, pentru care autorul este arestat n 1958.

3 Ton Simut, 4 existat disidentd inainte de Paul Goma?, ,,Romania literard”, Numarul 22, 2008.
4 Ibidem.
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Putem spune ca subversivitatea a existat Intotdeauna, intr-o oarecare masura, cu rezultate mai
mult sau mai putin evidente. Orice epoca literard este marcata si de subversivitate, printre altele, mai
ales din motive politice, de cele mai multe ori in cazurile in care puterea politica si-a subordonat
literatura. in literatura noastra, subversiunea a cipatat amploare mai ales in timpul regimului ceausist.
Traind intr-o perioada istorica apasatoare, scriitorii au simtit nevoia crearii unei literaturi polemice la
adresa societdtii. Atitudinea lor era, de fapt, un strigdt de atentionare a tuturor romanilor, un
avertisment asupra a tot ceea ce se petrecea in Romania comunista. Literatura lor a reusit uneori sa
scape de ochiul vigilent al cenzurii prin chiar modalitatea de exprimare, prin stilul voalat de a ironiza
mediocritatea si perfidia clasei conducatoare. Necesitatea subversiunii este de netagaduit, pentru ca
intr-o asemenea epoca, literatura, perfect adaptabila, nu poate raspunde decat ofensiv, fara a ezita sa
intre in polemica, acest lucru, bineinteles, dacd vorbim de o literatura valoroasd. Pentru ca au existat
si destule cazuri in care unii scriitorii au preferat sa se aldture ideologiei, urmarindu-si interesele si
asigurandu-si un trai bun si o viata tihnita, chiar daca lipsita de satisfactii spirituale. Trebuia acceptat,
fara indoiala, si compromisul intr-o oarecare masurd, in sensul exprimarii adevarurilor in maniera
voalatd, cu pretul publicarii operelor.

Un alt scriitor de parere ca a existat o rezistenta culturala este si Andrei Plesu: ,,A refuza sa
faci poezie omagiald, a nu ceda tabuurilor de partid, a nu te angaja prin scrisul si ideile tale in serviciul
propagandei oficiale, a-ti proteja, cu incapatinare, libertatea interioara si verticalitatea, a nu pune pe
piata decat «produse» valide prin ele insele si nu prin servilism estetic sau filozofic Tnseamna, pana
la urmi, «a rezista». Plesu considera ci marele merit al unor scriitori din perioada comunisti este
acela de a fi refuzat Inregimentarea politica, insd diplomat, fard a face mare valva si asumandu-si,
bineinteles niste riscuri (marginalizarea, pierderea slujbei sau a pozitiei din anumite institutii, i, in
fond, expunerea la discretia hazardului).

Avrticolul intitulat Rezistenta sau supravietuire prin cultura? din ,,Observatorul Cultural” reda
0 dezbatere ce a avut ca punct de plecare un text al Sandei Cordos despre Rezistenta in literatura.
Aceasta distinge si descrie doud paliere de manifestare ale fenomenului de rezistenti®: pe de o parte,
literatura care a rezistat ofensivei constante si din ce Tn ce mai agresive a ideologiei politice de a o
supune si a o reduce la o anexa propagandistica, reusind sa pastreze, in carti literare aflate in circulatie,
valori artistice si valori umane universale, iar, pe de alta parte, discursurile personale, nonfictionale,
clandestine ale scriitorilor (fara circulatie publica) care reusesc sd ofere o reprezentare comunitara
din ultimul deceniu comunist, retindnd imaginea unei rezistente fizice (in fata frigului, a foametei, a
indoctrinarii politice).

Atitudinea Ruxandrei Cesereanu este rezervata: ,,ma raportez prin termenul rezistentd la cei
care au patimit concret pentru curajul lor. Consider ca termenul de rezistentd ar fi, astfel, potrivit
pentru cei care au fost interzisi, carora le-au fost interzise scrierile, dar pentru cei care au reusit sa
publice oficial, chiar daca romanele si textele lor contineau subversivitate si la adresa regimului
ceausist (prin aluzii cu efect de catharsis social), cred ca termenul potrivit ar fi acela de supravietuire
si nu cel de rezistenti.”’ Exemplele de rezistentd pe care le evoci scriitoarea sunt: Jurnalul fericirii
al lui N. Steinhardt, care a fost prezentat la editura si a fost interzis, Adio, Europa de 1.D. Sarbu sau
Sertarul cu aplauze, romanul Anei Blandiana.

In articolul Rezistenta prin culturd - cinci paradoxuri Alexandru Laszlo se indoieste de faptul
ca ar fi existat o rezistenta prin culturd in regimul comunist. Principalele sale motive sunt: lipsa in
documentele vremii a unor probe care sa ateste macar aparitia termenului de rezistentd, complicitatea
marilor scriitori romani la instaurarea regimului, lipsa unei liste oficiale clare a celor care au practicat
rezistenta prin culturd, arhivele Securitatii care au scos la iveald ca o suma de autori prestigiosi  S-
au indeletnicit cu delationarea colegilor, in beneficiul dictaturii si ,,0 altd categorie de indivizi care se

5 Andrei Plesu, Rezistenta prin culturd, ,Dilema Veche”, nr. 348, 14-20 octombrie, 2010.

6 Ruxandra Cesereanu, Doru Pop, Anca Hatiegan, Rezistentd sau supravietuire prin culturda ?, ,JObservatorul Cultural”, nr. 203,
ianuarie, 2004.

7 Ibidem.

693

BDD-A26528 © 2017 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-25 03:16:35 UTC)



inghesuie la cascavalul rezistentei prin cultura este reprezentata de insisi responsabilii ideologici ai
consolidirii comunismului”®,

Acesta aduce in discutie si Antologia ruginii, adunata de Virgil Ierunca, ce cuprinde lista unor
autori care s-au intrecut sa ridice in slavi comunismul: ,,Mai mare cinste pentru un scriitor nu poate
fi decat de a-i putea vorbi aici, Tn Romania socialista, fiului sau, fratilor sai, neamului sau (...). Caci
aici exista istorie, tara este ridicata la rang de patrie socialista, iar omul la fiintd a adevarului, suveran
al libertatii.” (Ioan Alexandru); ,,Dar ar trebui citate in intregime cuvantarile tovarasului Nicolae
Ceausescu, scrieri de importanta istorica, elaborate intr-un stil limpede, sobru, echilibrat, eficient.
Stilul unui autor de mare clasa, nu in zadar tradus in atatea limbi pe toate meridianele.”(George
Balaitd); ,,Sunt 12 ani de cand tovarasul Nicolae Ceausescu a preluat conducerea partidului si a
statului, dar acesti ani, atat de generosi in evenimente, ne-au imbogatit cu o experientd enorma, ne-
au aratat dimensiunile noastre reale, chipul nostru cel adevarat si forta noastra.” (Augustin Buzura);
»Revolutia culturald infaptuitda de partidul nostru a deschis larg drumul spre cultura taranimii.
Scriitorii, In fata unui public tot mai avid de o carte buna, vor trebui sa se gandeasca astfel la spusele
tovarasului Ceausescu, care a anuntat tot aici cresterea numarului de orase din tara noastra, evolutia
procesului social spre disparitia deosebirilor esentiale intre sat si oras, deci sporirea considerabila a
numarului de cititori.” (Marin Preda); ,,Niciodata patria noastrd nu s-a bucurat de un asemenea
prestigiu, de o asemenea forta a valorilor si de asemenea noblete a ideilor in plind expansiune, ca
astazi. (...) Partidul Comunist Roman isi intinde antenele catre plasmuirea de maine a Romaniei...”
(Mircea Horia Simionescu); ,,Sarbatorim a 60-a aniversare a scumpului nostru presedinte Nicolae
Ceausescu si 45 de ani de activitate a acestui barbat (...), cel mai muncitor dintre muncitori, cel mai
taran dintre tarani...” (Nichita Stanescu); ,,Statul nostru este un stat socialist. Politica statului nostru
reflectd vocatia si virtutile unui popor care, cunoscand indelung asuprirea sociala si nationald, a ales
o datd pentru totdeauna calea cea mai sigurd si mai dreaptd ce face imposibild de aici inainte
intoarcerea in trecut la ceea ce era o grava si pagubitoare nesocotire a vocatiei lui istorice si virtutilor
sale Tnndscute.” (Constantin Toiu)

In ceea ce priveste lupta impotriva totalitarismului comunist, ,,rezistenta” putea insemna o
forma de rezistenta fizica (la arestari, interogatorii, in fata frigului, a foametei), o rezistenta psihica
(la presiune, tradari) sau o rezistentd morala (la principii, In raport cu propria persoana, familia,
prietenii). Rezistenta manifestatd in cultura priveste clasa intelectualilor si presupune in plus o
componenta spirituald. Rezistenta prin culturd a insemnat, de fapt, minima rezistenta si s-a bazat pe
atitudinea duala a scriitorilor: erau nevoiti sa recurga la anumite subtilitati cu pretul supravietuirii in
acele conditii vitrege si totusi sa emita semnale relevante publicului plictisit de ingineri si oameni ai
muncii insufletiti de edificarea socialismului.

Ecoul unei disidente in Romania s-a facut auzit destul de tarziu si fara prea multe repercusiuni.
In primul rand, ambii conducitori ai Roméniei comuniste — Gh.Gheorghiu-Dej (1947-1965) si
Nicolae Ceausescu (1965-1989) — s-au bucurat de o relativa simpatie datorita nationalismului lor care
a trecut, ca importanta, inaintea stalinismului lor structural. Cercetitoarea americana K. Verdery facea
observatia ca sentimentul national a fost dintotdeauna foarte puternic la romani si cd dictatorii au stiut
foarte bine sa exploateze acest sentiment: ,,Dacd a existat o ideologie in Romania lui Ceausescu care
s aiba potential fortd hegemonici, aceasta a fost ideologia nationald. In mod virtual aproape toti
romanii au acceptat si inca mai accepta importanta ideii nationale, insotitd de unificarea lumii sociale
(si ecranarea implicita de citre ea a diviziunilor sociale interne)”®.

Scriitorii disidenti sunt, asadar, aceia care, la un moment dat, contestd ceva ce pana atunci
acceptaserd, intra in dezacord cu linia oficializata a grupului din care fac parte: ,,Un dezacord exprimat
public, bineinteles, si nu in convorbiri particulare sau in pagini tiinuite de jurnal”°.

8 Alexandru Laszlo, Rezistenta prin cultura - cinci paradoxuri, ,,Obiectiv cultural”, 11 lanuarie, 2011, sursa
http://cultural.obiectivbr.ro

9 Katherine Verdery, Compromis si rezistentd. Cultura romdnd sub Ceaugescu, Humanitas, Bucuresti, 1994, p. 30.

10 Gabriel Dimisianu, Ceva despre disidentd si disidenti, ,Roméania literard”, nr. 42, 2007, sursa http://www.romlit.ro
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Adrian Marino deosebea intre doua tipuri de rezistentd prin culturd in cazul scriitorilor
romani'!. Este vorba despre o rezistentd pasivi, caracterizati de refuzul implicirii sau de a scrie la
comanda, in folosul cuiva, cu riscul de a fi sanctionati. Rezistenta a fost privita de cele mai multe ori
ca o acomodare a scriitorilor cu ideologia politica, de o atitudine tacita, o incercare de autoizolare Intr-
un turn de fildes, fara a se compromite. Apoi, rezistenta activa presupune incalcarea legii ca forma de
protest, prin publicarea clandestind a unor texte sau carti, colaborari cu Europa Liberg, publicarea de
texte subversive, scapate de cenzura. Reprezentativi pentru rezistenta activa, sunt Bujor Nedelcovici,
Ana Blandiana, Dorin Tudoran, Mircea Dinescu.

Ana Blandiana face primii pasi in disidentd cand publica, in 1984, in revista ,,Amfiteatru”,
cateva poezii cu aluzii directe la nedreptatile regimului comunist si conditiile precare de viata, pentru
care scriitoarea capata interdictia de a mai publica: Cruciada copiilor (,,Un intreg popor / Care n-aude,
nu vede, nu intelege, / Dar Tnainteaza / Prin trupuri zvarcolite de femei,/ Prin sange de mame/
Neintrebate.”), Totul (,,cafea cu inlocuitori, / lupta popoarelor pentru pace, coruri, / productia la hectar,
Gerovital, aniversari, / compot bulgiresc, adunarea oamenilor muncii, / vin de regiune superior,
adidasi, / bancuri, baietii de pe Calea Victoriei, / peste oceanic, Cantarea Romaniei, / totul””), Eu cred
(,,Eu cred ca suntem un popor vegetal, / De unde altfel linistea / In care asteptim desfrunzirea”, ,,Cine-
a vazut vreodata / Un copac revoltandu-se?”) si Delimitari (Noi, plantele, / Nu suntem ferite / Nici de
boald, / Nici de nebunie / [...] Nici de foame, / Nici de frica / [...] Singurul lucru / De care suntem
ferite / Sau poate private / E fuga”). In 1987, Ana Blandiana revine in centrul atentiei cu un nou
scandal generat de motanul Arpagic: ,,Numele pisoiului meu a devenit pseudonimul dictatorului, iar
eu am pierdut, bineinteles, din nou dreptul de a publica. De data asta definitiv’*2,

Disidentii romani au actionat din impuls de constiinta si s-au expus unor masuri de pedepsire
care nu s-au limitat la interzicerea de a publica. Au suportat punerea sub urmarire, anchetarile la
Securitate, lasarea fara slujba, arestarea la domiciliu (Mircea Dinescu), obligarea, pana la urma, de a
emigra (Paul Goma, Dorin Tudoran ).

Paul Goma a avut o scurta perioada in care, atras de discursul lui Ceausescu din 21 august
1968, a aderat la comunism. Peste cativa ani, nepublicandu-i-se romanul Ostinato, trimite cartea in
Occident. Redacteaza apoi mai multe scrisori de protest catre dictator, da interviuri n presa straina in
care critica aspru regimul comunist. Atitudinea sa nu este trecuta cu vederea si, in 1977, este fortat sa
se expatrieze. Acelasi lucru s-a intamplat si cu Dan Desliu care, dupa anii '80, isi schimba radical
pozitia cu privire la regimul nefast ce pusese stapanire, la toate nivelurile, pe teritoriul roméanesc. Dupa
ce paraseste partidul i1 aduce lui Ceausescu invinuiri directe, printre care si aceea ca se comporta ca
si cum ar fi fost proprietarul Romaniei. Dorin Tudoran, fost membru de partid, denunta incalcarea
dreptului la exprimare liberd si a drepturilor omului. Mircea Dinescu, de asemenea, abordeaza
problema libertatii de exprimare si a libertatii in general, a mizeriei din tara, a infometarii populatiei
si a distrugerii satelor??,

Uniunea Scriitorilor Romani a fost o institutie independenta in timpul regimului comunist,
care a reusit sd scape de o confruntare directd cu Partidul, practicand o rezistentd pasiva, prin
adoptarea unui apolitism estetic. Pana in anii ’80, USR functiona pe principii democratice,
promovandu-se dezbaterile libere, polemicile si analiza criticd a documentelor oficiale. Uniunea
sprijinea tacit acte de disidentd propriu-zisa (ale unor scriitori ca Dan Degliu, Paul Goma, Dorin
Tudoran, Mircea Dinescu, Ana Blandiana sau in emisiunile de la Europa Liberad), iar in repetate
randuri a contrazis asteptarile autoritatilor comuniste (incriminandu-l pe Eugen Barbu ca plagiator,
refuzand sa-si dea acordul pentru numirea lui Nicolae Dan Fruntelatd ca redactor-sef la revista
,Luceafirul” etc.)*.

Ulterior, dupa Conferinta Nationala a Scriitorilor 1981, realizand ca pierduse controlul asupra
scriitorilor din cadrul Uniunii, Ceausescu decide sd ia masuri. Drept urmare, din 1981 si pana la

HAdina Dinitoiu, Adrian Marino — un caz §i un document de epocd, ,Observator cultural”, nr. 519, 2010, sursa

http://iwww.observatorcultural.ro

12 Simona Chitan, Ana Blandiana il reabiliteazd pe Arpagic, ,,Evenimentul zilei”, 26 octormbrie 2008, sursa http://www.evz.ro

13 Gabriel Dimisianu, op. cit.

14 Alex. Stefanescu, O institutie demonizati UNIUNEA SCRIITORILOR, ,,Romania literard”, nr. 19, 2005, sursa http://www.romlit.ro
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sfarsitul anului 1989, partidul comunist are grija sa nu se mai organizeze nici o conferinta nationala
si Tmpiedica sistematic convocarea Consiliului USR.

Odata cu trecerea timpului, regimul comunist manifesta o tendintd tot mai accentuata de
reideologizare a mediului cultural si de inasprire a cenzurii. Nationalismul excesiv a condus la situatia
in care pana si creatia populara era deformata, astfel incat sa corespunda directiei impuse de Partid.
Folclorul a fost interpretat tendentios in articole critice, fiind considerat o expresie a luptei de clasa,
atribuind in mod abuziv taranilor cantece de slavire a stilului de viata impus de sovietici: ,,Frunzuca
verde de vie,/ Drag mi-e la gospodarie,/ Cand viu sara din campie/ Vad lanu de grau frumos,/ Sufla-I
vantu-n sus si-n jos,/ Mai il sufla cata soare -/ Drag mi-¢ ca nu vad razoare./ Frunza verde si una,/
Bine-mi place a lucra/ pimantu tot o tarla...”*®

In cadrul unui simpozion cu tema Literatura romdnd in timpul comunismului, Alex.
Stefanescu scoate la iveald, insa, existenta unui folclor clandestin si subversiv, din care reies
adevaratele sentimente ale taranilor fata de viata in regimul comunist: ,,Du-te, tatuca,-nainte/ Si-i fa
loc la presedinte/ Si-i sapd groapa-n patrat/ Sa Incapa toti din Sfat/ C-am avut zece hectare/ $i ne-0
dat treizeci de are./ O, da' n-ai avut ladoi festit,/ Cu ziar te-o invalit!”; ,,Bine-mi pare ¢ nu-s scris/ In
partidu comunist.”; ,, Trdiasca cine-a trai,/ Traiasca comunistii:/ Nu ne temem noi de ii -/ Mustele si
tantarii!”®. Putem vorbi, deci, si de o rezistentd a oamenilor de rand, prin parodierea formulelor de
proslavire a comunismului. Textele, de un umor fin, specific stilului aluziv, sunt o ironie caustica
datd modului de viatd comunist si ilustreaza strigatul disperat al unei lumi paralizate de controlul
exercitat de Puterea Comunista.

Nu a existat o ,,rezistenta literara” clar definita si declarata de catre scriitorii romani. Daca s-
a rezistat, s-a facut in mod individual, fiecare scriitor a cautat solutii de acomodare, incercand sa
pacaleasca ideologia, atat cat se putea, si sd adopte un stil evaziv. O altd formad ambigua de rezistenta,
pe care si-au asumat-o scriitorii a fost aceea de a refuza direct sau indirect, tacit sau declarat, sa scrie
la comanda in favoarea sistemului totalitar comunist.

Atitudinea duplicitara, de ,,rezistenta si compromis”, a intelectualitatii romane fata de puterea
care incerca pe toate caile sa reduca viata culturala a tarii la subcultura oficiala este mai ales vizibila
in modul in care intelectualii s-au pozitionat fatd de politia politicd (Securitate) si fatd de politia
culturala (cenzura).

Comunismul a avut asupra scriitorilor nostri autentici un ecou lung, presupunand o angajare
subversiva, exemplul cel mai concludent fiind literatura Generatiei ’80. Atitudinea scriitorilor este
motivata si de lipsa de perspectiva ce 1l caracteriza pe omul comunist, tragismul existential, iar n
situatia in care cenzura nu permitea scapari ce puteau aduce prejudicii regimului, preferand literatura
,»cu perdea”, folosirea ironiei subtile, critica la adresa societatii sub masca existentei dramatice a
oamenilor. Vorbim astfel de literaturd ca expresie a crizei existentiale, a singuratdtii omului si a
alienarii sale intr-o societate in care personalitatea individului era anihilata, in care singurul drept era
acela de a nu spune nimic si de a indura. ,,Optzecistii au si ei o decentd exemplard in a nu se lasa
contaminati de comunism in nici un fel”!’. Anii *80 se inscriau in etapa dictaturii tot mai pronuntate
a lui Nicolae Ceausescu. Elita putea fi astfel mai usor supravegheatd prin masuri drastice: libertatea
de exprimare era restrinsd la spatiul intim, fondurile alocate de partid si de stat pentru culturd erau
diminuate. Totusi, in aceste conditii deloc propice, autori precum: Mircea Cartarescu, Florin laru,
Viorel Marineasa, Daniel Vighi, Gabriel Chifu, Ioan Grosan, Nichita Danilov, Liviu Antonesei, Ion
Muresan, Marta Petreu, Mircea Nedelciu, Gheorghe Craciun, Stelian Tanase, Alexandru Vlad, Horia
Ursu, Dan Stanca, Petru Cimpoesu etc., au refuzat indoctrinarea si si-au respectat obligatia morala de
a scrie numai literaturd, si nu texte care sd corespundd orientdrii politice. Probabil ca literatura
Generatiei ’80 este dovada cea mai clard a ostilitdtii fatd de regimul comunist. Este singurul moment
istoric ce si-a pus amprenta atat de bine in literatura romana si a dat nastere unor marturii veritabile
despre asupririle si nedreptatile comise: ,,Eschiva, aluzia, eufemismul, manipularea subliminala,
lovitura piezisa, duplicitatea nu fac parte decat din textura literaturii esopice, ci din intreg «textul»

15 Alex. Stefanescu, Literatura Romand in timpul comunismului, ,Romania literard”, nr. 21, 2004, sursa http://www.romlit.ro
16 |bidem.
7 Ton Simut, Antologia demnitdtii scriitorului romdn, ,,Romania literara”, nr. 32, 2008, sursa http://www.romlit.ro
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societatii romanesti aflate pe drumul constructiei socialismului”*®, Literatura optzecistilor apare din
dorinta de a incerca sa inabuse ideologia politica, de a rezista opresiunilor. Tocmai de aceea, produsul
finit este o literaturd de inalta {inuta artistica, capabila sa trezeasca intrebari si indemnuri in constiinta
cititorilor.

Asadar, literatura aparutd dupa instalarea comunismului a fost una cu totul noua, rezultatul
unei schimbari radicale fatd de traditia romaneasca, traditia literara si de firescul literaturii. Scriitorii
au fost obligati sa scrie dupa reguli, sa respecte indicatii precise, dand nastere unei literaturi unice in
istorie.

Nu se poate pune problema de o rezistenta culturald construita din temelii, ci de mai multe
cazuri de cedare sub presiunea ideologiei (din lasitate sau din motive materiale) decat de opozitie fata
de directia gresita in care se indrepta literatura. Putem vorbi de cazuri individuale ale unor scriitori
care au avut curajul de a nu se compromite, insd aceasta nu a fost, din pacate o atitudine de amploare.
Din Romania sau din strainatate, acestia au criticat regimul politic si au incercat sa traga semnale de
alarmad asupra situatiei fara precedent in care comunistii condusesera tara.

Cu toate limitele si constrangerile regimului comunist, rezistenta prin cultura a reprezentat
pentru istoria literaturii romane straduinta unor scriitori de a apara valori autentice si de a cauta 1n
literatura un refugiu, de a realiza creatii valoroase, in ciuda imprejurarilor istorice neprielnice, si de a
se utiliza orice mijloace pentru a se transmite societatii mesaje si marturii ale unei perioade ostile.
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