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Transgressive Strategies in M. Blecher’s Prose

This paper will focus on the way the transgressive vision of M. Blecher is configured both in his theoretical
approach from his programmatic essays and in his prose — Intdmplari in irealitatea imediatd [Adventures in
Immediate Irreality], Inimi cicatrizate [Scarred Hearts] and Vizuina luminata [The Lit-Up Burrow]. Beyond the
fragmentary appearance of M. Blecher’s work, a series of recurrent patterns and imaginative strategies can be
discovered, forming the nucleus of a transgressive vision. Firstly, we will follow the synthetic considerations which
can be found in some articles published by M. Blecher in 1935, including Care este esenta poeziei? [What is the
Essence of Poetry?] and Intre imaginatie si experienti [Between Imagination and Experience], which reveal the
principles of his transgressive poetics. M. Blecher’s paradoxical lucidity results in the flexibility of logical
structures, transgressing the classical principles of Aristotelian logics, especially by accepting the dynamic
equilibrium of the included middle. In the same way in which the mind transgresses the constrictive limits of
rationality, the functions of the perception are enlarged and sharpened, opening towards a more subtle and enriched
(ir)reality, which surpasses the binary scheme of the real vs. the unreal. The hermeneutical approach follows the
mechanisms that produce the transgression of the immediate reality in M. Blecher’s prose, revealing an expanded
reality, with multiple levels, which creates the effects of overlapped photos.
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Cateva elemente de poetica transgresiva

Dincolo de fragmentarismul textelor lui M. Blecher, care induce o aparenta de dispersare
a discursului, se poate surprinde subiacent o miscare inversa, centripetd, de coagulare a unui liant
subtil al operei blecheriene, expresie a unei viziuni de o coerentd nebanuita. Scrierile lui M.
Blecher ascund o ,.structurd fractalica”, dupa cum intuieste Iulian Baicus (Baicus 2004: 15),
intrucat dincolo de diversitatea arabescurilor imaginarului blecherian se pot decanta cateva
patternuri recurente, nucleele unei viziuni transgresive. O serie de articole publicate de M.
Blecher in presa vremii, condensand cateva reflectii despre Paul Valery, William Blake,
Kierkegaard etc., se dezvaluie a fi o neasteptatd propedeuticd la propria creatie, concentrand
poetica transgresiva ce se va regasi fractalic in cele mai fine nervuri ale operei blecheriene.

Un articol grditor, in acest sens autoreflexiv, este Care este esenta poeziei?, publicat in
martie 1935 in ,,Vremea”, in care consideratiile lui M. Blecher sunt prilejuite de formularea unor
rezerve prin care se distanteaza de viziunea lui Paul Valery, care reduce poezia, in viziunea sa, la
o formuld impecabila prin rigorile formale ce o modeleaza, insa rece, intelectualizata, epurata de
spontaneitate creatoare. M. Blecher apeleazd la modelul poetic al lui Paul Valery pentru a
construi, prin contrast, cateva elemente ale unei poetici personale, prin prisma careia poetul
capteaza in creatia sa o ,vibratie intima §i pateticd” a unei realitdfi invizibile, misterioase,
inaccesibile perceptiei obisnuite: ,,El trdieste obsedat de o realitate misterioasd pe care ceilalti
oameni din jurul lui n-o percep si a carei vibratie intima si pateticd el o ascultd 1n sine,
organizandu-se in poem.” (Blecher 1999: 363). Se contureaza deja ideea unei ,,irealitdfi
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imediate”, careia M. Blecher nu 1i neaga statutul ontic, ci ii recunoaste deschis caracterul de
»realitate” mai subtila, largind astfel ideea de realitate, extrapoland-o in prelungirea nivelurilor
diferite de perceptie pe care le dezvolta sensibilitatea sa hipertrofiata.

Irealitatea apare astfel in prelungirea realitatii vizibile, accesibila doar unei sensibilitati
poetice, prin trecerea unor praguri perceptive care aduc integrarea si, totodatd, depasirea
existentei cotidiene. Acest salt din ,realitatea exactd” in ,,irealitatea imediatd” se realizeaza
printr-o simultana traire paroxistica a ,,rumorii” vietii cotidiene si o lucida decantare a ei prin
»structurile mentale” ale propriei constiinte: ,,Departe Tnsd de a crede prin aceasta cd esenta
poeziei ar contine o intransigentd absoluta fatd de viata cotidiana, poetul autentic se incorporeaza
acestei universale rumori si prin structura lui mintala particulara o patrunde in ntregime, scotand
din ea cele mai sublime adevaruri.” (363).

M. Blecher denunta transant indepartarea de viata a speculatiilor pur intelectuale, de pilda
cele ale unor miscari de avangarda de care s-a simtit apropiat prin intuitiile similare, dar care au
esuat adeseori in ,,vagi probleme de speculatie intelectuald”, iremediabil despartite de orice
traire. Or, tocmai trdirea este punctul de legaturd, tertul inclus intre ,,rumorile” vietii cotidiene si
sublimdrile ei in constiinta, intre detaliille de o concretete barocd si ,,sublimele adevaruri”
esentiale, subtiate printr-o progresiva abstractizare. Cunoscuta scrisoare din 1934 catre directorul
revistei ,,unu”, Sasa Pana, dezvaluie tocmai aceastd detasare de suprarealismul inghetat intr-o
formula intelectuala restrictiva, M. Blecher asumandu-si libertatea experimentarii la limita a unei
impletiri paradoxale a luciditatii cu trairea:

»Hlrealitatea si ilogismul vietii cotidiene nu mai sunt de mult pentru mine vagi probleme de
speculatie intelectuala: eu triiesc aceasta irealitate si evenimentele ei fantastice. Intaia libertate pe
care mi-am acordat-o a fost aceea a iresponsabilitatii actelor mele unul fatd de celalalt, — am
incercat sa rup bariera consecintelor si, — ca o onestitate fatd de mine insumi am cautat sa ridic la
egal de lucida si voluntara valoare orice tentatie a halucinantului. Cat insa si cum isi dezvolta in
mine suprarealitatea tentaculele ei, nu stiu si n-as putea sti. Stiu doar cé voi juca pana la ultimele
jetoane” (396).

Trairea lucida a irealitatii presupune o eliberare de constrangerile logicii, o abandonare a
categoriilor limitative precum cauzalitatea, o dezvatare de stereotipiile gandirii care inhiba
potentialitatile nevalorificate ale spiritului: ,,Structurile logice de care ne servim in gandirea
noastrd obignuitd sunt departe de a reprezenta toate posibilitatile spiritului; ele functioneaza
mecanic, in limite bine stabilite de conventionalism, educatie, frici sau necesitate. Poetul nu
cunoagste nici una din aceste ingradiri.” (363) Corsetul structurilor logice comprima diversitatea
perceptiei la un singur nivel, anuland ,,orice tentatie a halucinantului”, si reduce reprezentarea
realitdtii la o serie de ,,evidente” ce o inchid intr-o exactitate exasperantd, ce reteaza ,,tentaculele
suprarealitatii”, salvarea Intrevazandu-se doar in libertatile imaginative ale ,,jocului poetic’:

»Liber deci de aceste constringeri, jocul poetic cunoaste si alte permisiuni exceptionale in
virtutea precaritatii adevarului in genere. Adevarurile de care ne servim zilnic in exercitarea
functiilor noastre mintale si pe care suntem nevoiti sd le consideram evidente si definitive, nu-s,
in fond, nici evidente si nici definitive. Unde incepe si unde sfarseste o evidenta? Si, in fond, ce
este o evidenta? Iatd nelamuriri de care poetul profitd cand cladeste lumile lui imaginare in care
sunt posibile aparitiile unor evidente inedite. (363).

Se intrevad astfel premisele unei poetici transgresive, care are drept miza captarea in
lumile imaginare proiectate in creatia poetica a unor ,,evidente inedite”, a unor strafulgerari ale
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unui sens de dincolo de inutilitatea dezarmanta a banalei realitati cotidiene. Punctele nodale ale
acestei viziuni transgresive se ramifica fractalic in cateva directii prin care creatia lui M. Blecher
se nscrie, transtemporal, pe orbite (onto)logice similare viziunii transdisciplinare dezvoltate de
Basarab Nicolescu (Nicolescu 2007). Astfel, permisiunile translogice ale jocului poetic, care
transgreseaza corsetul structurilor logicii clasice, anticipeaza ,,logica verticala” (Sora 2005: 57)1
a tertului inclus, deschizand portile constiintei prin activarea unor niveluri de perceptie mai
subtile prin care realitatea aplatizatda de exactitatea mecanismelor gandirii obediente
conventionalismului isi intinde complexele ,.tentacule” pe mai multe niveluri de (i)realitate de o
coerenta halucinanta.

Luciditatea contradictorie a ilogismului blecherian

O prima premisa a viziunii transgresive a lui M. Blecher vizeaza flexibilizarea
structurilor logice, ca urmare a constientizarii incompatibilitatii funciare dintre idealul logicii
clasice — ,,construirea unor structuri de gandire universal valabile pentru cdutarea si gasirea unui
adevar intransigent, pur si etern” — si cautarile metafizicii ce se lovesc iremediabil de ,,indoiala si
alternativa”: ,,Cert, o structura logica a gandirii este de dorit si de cultivat, dar aplicarea ei la
limita devine absurda.” (Blecher 1999: 366). Iar exemplul oferit de M. Blecher insusi in articolul
Intre imaginatie si experientd — publicat in ,,Vremea” in 1935, elaborat ca o reactie la procesul
intentat metafizicii de Rudolf Carnap sub capul de acuzare ca ea scapa unui examen riguros al
logicii — este extras tocmai din zona stiintelor exacte: nici un sistem conceptual nu va putea fi
»inchis in propozitii riguros logice (nici macar geometria in ultima vreme nu face exceptie, de
cand existd conceptia spatiului ne-euclidian)” (366). Toate constructele mentale, chiar si
esafodajele stiintifice, se plaseazad ,,intre imaginatie si experientd (unele productii ale mintii
noastre fiind mai aproape de imaginatie, altele de experientd)”, asadar, In miezul lor ,,ramane
intotdeauna o margine libera si flotanta care va fi locul comun al tuturor reveriilor si al tuturor
metafizicilor” (366).

Structurile clasice ale logicii fiind simple conventii aplicate mecanic, este necesard o
reinventare a lor pe o baza largitd, care sa incorporeze si nivelurile de realitate revelate de
deschiderea spre imaginar, printr-o formuld logicd mai flexibila. O astfel de transgresare a
structurilor logicii clasice se regdseste in echilibrul dinamic al tertului inclus teoretizat de Stefan
Lupascu pornind de la paradoxala lume cuanticd si limpezit de Basarab Nicolescu prin prisma
axiomei ontologice a existentei mai multor niveluri de realitate (Nicolescu 2011)% Tertul inclus
este inteles ca un punct de maxima tensiune intr-un model triunghiular sau piramidal in care
termenii contradictorii intr-un nivel de realitate se intalnesc intr-un nivel de realitate superior,
sfidand cel de-al treilea principiu al logicii clasice, cel al terfului exclus. O astfel de logica
alternativa isi pastreazd ,rolul de vehicul, innodand elementele extreme intr-un echilibru
accesibil judecatii” (Blecher 1999: 365), gasind un ,,punct de sprijin” fragil intr-un nod de
tensiune precum cel al ,,permanentizarii cautdrii”, prin ,,mentinerea In patetic, la egala distanta de

' Mai trebuie spus ci, in timp ce logica orizontalei e o logicd a disjunctiei si a excluderii terfului, logica verticalei e
una a conjunctiei, a integrarii i — evident — a tertului inclus” (Sora 2005: 57)

% Nivelul de realitate este definit de Basarab Nicolescu drept ,,un ansamblu de sisteme aflate mereu sub actiunea
unui numar de legi generale”, proprii, inadecvate celorlalte niveluri de Realitate existente, iar saltul dintr-un sistem
de referintd intr-altul fiind posibild doar prin mijlocirea terfului inclus. Vezi O descoperire surprinzdatoare —
Nivelurile de Realitate (Nicolescu 2011: 7-18).
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rational si absurd” despre care scrie M. Blecher intr-o regandire a conceptului kierkegaardian al
repetitiei (378).

Asadar, echilibrul tensionat dintre rational si absurd este atins in viziunea blecheriana nu
printr-o abandonare a rigorilor logice, ci printr-o intensificare a luciditatii intr-o ,,rationalitate
contradictorie” (Wunenburger 2005), in termenii lui Jean-Jacques Wunenburger. Raporturile
rational — irational si logic — ilogic sunt gandite de M. Blecher in termeni similari cu relatia
dintre realitate si irealitate. Astfel, ilogismul lumilor imaginare nu este decat o largire a cadrelor
logicii prin acceptarea unei alternative mai permisive, crednd conditiile aparitiei unor ,,evidente
inedite”, tot asa cum irealitatea isi intinde tentaculele in prelungirea realitatii, pe un alt nivel. De
altfel, chiar raportul dintre dubletele logic — ilogic si realitate — irealitate poate fi inversat in spirit
enantiomorf, prin prisma unor reflectii ce rastoarna in oglinda imaginarului ordinea elementelor
din realitatea exacta:

»Poate ca ar trebui sd ma indoiesc de realitatea acestor fapte si sa le consider visate, poate ca ar
trebui sa ma indoiesc de exactitatea lor din moment ce mi se pare cd desfasurarea lor imi apare
atat de logica. Poate ca logica cu care se petrec nu este decat inventatd de mine in timpul treziei...
Dar logica lucrurilor este ultimul punct de vedere care m-a preocupat vreodata. Pot spune chiar ca
nu m-a preocupat niciodatd. Tot ce se intampla este logic din moment ce se intampla si devine
vizibil, chiar daca se petrece in vis, dupa cum tot ce este inedit §i nou este ilogic chiar daca se
intdmplad in realitate. De altfel nu acord nici o importantd acestei chestiuni cand imi «revad»
visele sau amintirile. Ma pasioneaza inainte de toate frumusetea sau bizareria lor, atmosfera lor
tristd si calma sau dramatismul lor dureros sau sfisietor. Eh, cate lucruri splendide péand la
nebunie nu cunosc din visele mele, si pe langd care oamenii trec in fiecare zi fard sa le vadal!”
(Blecher 2009: 247).

Lipsa de preocupare constientd pentru mecanismele logicii nu exclude in cazul lui M.
Blecher transgresarea implicita a acestor structuri restrictive. O dovada este tocmai extazierea in
fata ,frumusetii convulsive” — in termenii lui André Breton — a lucrurilor, ce isi dezvaluie
paradoxala bizarerie prin glisarea imperceptibild intre realitate si irealitate. Libertatea
imaginativa ce se degaja 1n acest fel deconstruieste insdsi ideea unei realitati ,,cotidiene”,
omogene si imuabile si cladeste in contrapondere un model de realitate plastica, proteica,
modelatd de distorsiunile perceptive prilejuite de plonjarea in (i)realitatea visului:

»Cateva interferente de felul acesta au ispravit prin a-mi zdruncina cu totul credinta intr-o
realitate bine inchegata si sigurd de dansa in care de altfel pot introduce oricand schimbarea care
imi place, perfect valabila, persistentd si sigura si in acelasi timp mi-a aratat adevaratul aspect
somnambulic al tuturor actiunilor noastre cotidiene”. (249).

Realitatea ,.iesita din minti” — stratificarea nivelurilor de perceptie

Dereglérile perceptive experimentate in vis sau reverie nutresc o luciditate nicidecum
adormitd, ci paradoxal hipertrofiatd de un ,,onirism critic” (Teposu 1996: 27), in formula
inspiratd a lui Radu G. Teposu. M. Blecher opune automatismelor somnambulice ale vietii
cotidiene o neasteptata trezie experimentata sub auspiciile visului, prin care aceleasi realitati sunt
privite dintr-un alt unghi, dobandind semnificatii nebanuite. Nu intamplator, M. Blecher insusi
marturiseste ca idealul scrisului sau este ,transpunerea in literatura a inaltei tensiuni care se

=9

degaja din pictura lui Salvador Dali” (Blecher 1999: 396). ,,Metoda paranoico-critica” teoretizata
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de acesta (Dali 2005) aduce tocmai convertirea vederii in viziune, coagularea senzatiilor
disparate In imagini coerente: ,,Activitatea paranoico-criticd nu mai considera fenomenele si
imaginile suprarealiste in mod izolat, ci, dimpotriva, intr-un ansamblu coerent de raporturi
sistematice si semnificative.” (Blecher 1999: 397).

,Dementa aceea la rece perfect lizibila si esentiala” (397) spre care tinde M. Blecher
aduce o resemantizare a realitatii prin actualizarea unor niveluri de perceptie adormite, atrofiate
de automatismele vietii cotidiene: ,,socotesc dementa ca o foarte tentanta si suprema incercare de
a vedea realitatea Tn lumina unei intelegeri diferite de cea de toate zilele, iar expresia «iesit din
minti» o socotesc foarte justd pentru acest fel de a asista la Intamplarile lumii in situatia unei
mici distante n afara de ratiune” (397). Saltul ,,in afara de ratiune” se dovedeste astfel ecstatic in
acceptie blagiana — termenul fiind folosit de Lucian Blaga nu in sensul de ,,extaz” emotional,
afectiv, ci de ,,stare in afard de sine, evadarea centrului in afara de cerc” (Blaga 2003: 50-51).
Aceasta transgresare a sferei rationalului aduce o ,,iesire din minti” a perceptiei printr-o dilatare a
el pe niveluri diferite si, implicit, o dilatare a realitatii insesi. Aceasta dobandeste forme diferite
corelative distorsiunilor perceptive prin lentila carora se contureaza desenul ei bizar:

,EXista jocul acela copildros care se numeste «poze de copiat» si care cand nu e bine executat si
hartia se deplaseazd putin in timpul copiatului figurile ies strambe si diforme. Este punctul de
vedere surprinzétor de inedit al dementului pentru care, in timpul «copiatului» vietii, realitatea s-a
deplasat cu cativa centimetri, adica a «iesit din minti» si a dat astfel forme cu totul extraordinare.”
(Blecher 2009: 270-271).

Flexibilizarea cadrelor logice prin prisma unei luciditdti contradictorii, ce ia ,,mici
distante 1n afara de ratiune”, se regéseste implicit in textele lui M. Blecher, care se construiesc
sub semnul paradoxalului, in cdutarea unui fragil echilibru intre tendinte si formule contrarii. Se
experimenteazd consecutiv sau simultan cele mai deconcertante stari, eul isi pierde unitatea
identitard si se dedubleaza dureros intr-un ,,persoand reald” si un ,,personagiu abstract”: ,,Cand
privesc mult timp un punct fix pe perete mi se intdmpla cateodatad sa nu mai stiu nici cine sunt,
nici unde ma aflu. Simt atunci lipsa identitdtii mele de departe ca si cum as fi devenit, o clipd, o
persoand cu totul strdind. Acest personagiu abstract §i persoana mea reald Tmi disputd
convingerea cu forte egale.” (19). Identitatea este tensionatd de tendinte contrare, dispersandu-se
si recoagulandu-se pe muchia ambigua dintre impulsul centrifug si vointa centripeta:

,In clipa urmitoare identitatea mea se regiseste, ca in acele vederi stereoscopice unde, cele doui
imagini se separd uneori din eroare i numai cand operatorul le pune la punct, suprapunandu-le,
dau deodata iluzia reliefului. Odaia Tmi apare atunci de o prospetime ce n-a avut-o mai Inainte. Ea
revine la consistenta ei anterioara iar obiectele din ea se depun la locurile lor, agsa cum intr-o sticla
cu apa un bulgar de pamant sfardmat, se agseaza in straturi de elemente diferite, bine definite si de
culori variate. Elementele odaii se stratifica in propriul lor contur si 1n coloritul vechii amintiri ce
o am despre ele.” (19).

Contururile ferme se estompeazd, sunt distorsionate prin lentilele anamorfotice ale
diferitelor niveluri ale perceptiei, dand nastere unor imagini stratificate ale realitatii, percepute
angoasant in discontinuitatea lor funciara si suprapuse mai apoi in efortul de reinchegare intr-un
sens unificator: ,,De cateva ori, regasesc odaia asa cum o cunosc, ca si cum as inchide si as
deschide ochii; de fiecare datd odaia e mai clard, — aga cum apare un peisagiu in lunetd, din ce in
ce mai bine organizat, pe masura ce, potrivind distantele, strabatem toate voalurile de imagini
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intermediare.” (19). Gradata revenire ,,la suprafata lucrurilor” este insd precedatd de o criza
identitara ce dubleaza criza ontologica. Aceastd cautare transfigureaza nu doar universul mental
si cel afectiv, ci si cel corporal, ,,vizuina luminata” de ,,dincoace de piele”. In interiorul acesteia
tumultul de trdiri elementare reveleaza existenta unei corporalitdti redimensionate, grefate pe

=9

»pielea jupuitd” a celei reale:

»leribila intrebare «cine anume sunt» traieste atunci in mine ca un corp in intregime nou, crescut
in mine cu o piele si niste organe ce-mi sunt complet necunoscute. Rezolvarea ei este cerutd de o
luciditate mai profunda si mai esentiald decat a creierului. Tot ce e capabil s se agite in corpul
meu, se agitd, se zbate si se revoltd mai puternic si mai elementar decat in viata cotidiana. Totul
implora o solutie.” (19).

Dinamica interioara a acestei viziuni transgresive aduce intermitent impreund nazuinte
contradictorii, printr-o ,luciditate mai profunda si mai esentiald decat a creierului”, sub semnul
unui echilibru fragil. Ea se explica printr-un refuz categoric — deconcertant pentru exegezele
operei blecheriene' — al fixdrii in orice formuld definitiva, reflex firesc al ororii lui M. Blecher
fatd de orice incorsetare. Un exemplu graitor este dubla interpretare posibild a Intdmplarilor in
irealitatea imediata, deopotriva prin cheia propusa de Nicolae Balota, cea a ,,crizei identitagii”
prelungite intr-o ,.crizd a realului” (Balotd 1974)%, si cea a lui Nicolae Manolescu, dupa care
pentru personajul blecherian ,,nu alteritatea e dureroasa, ci ipseitatea” (Manolescu 2005: 573).
Textul insusi sustine ambele piste hermeneutice, angoasa pierderii identitatii, resimtita paroxistic
ca ,,0 frica, o spaimd de a nu ma putea regasi niciodata” (Blecher 2009: 19) se intdlneste cu
evidenta dureroasa ,,ca fiecare obiect trebuie s ocupe locul pe care il ocupa si ca eu trebuie sa
fiu cel care sunt” (20), cu ,,melancolia de a fi unic si limitat; Intr-o lume unica si meschin de
arida” (96). Dispersarea identitatii coincide, paradoxal, cu ,,0 simplad exagerare a identitatii mele,
crescutd ca un cancer din propria-i substantd” (20). Golul si plinul coincid si se dovedesc
intersanjabile precum in halucinanta rasturnare a aridei realitdti cotidiene Intr-un joc secund in
care ,,lumea ar putea exista Intr-o realitate mai adevarata, intr-o structurd pozitiva a cavernelor ei,
astfel incat tot ce este scobit sa devie plin, iar actualele reliefuri sa se prefaca in viduri de forma
identica, fara nici un continut” (41).

Niveluri de realitate — fotografii cu clisee suprapuse

Inversarea plinurilor si a golurilor nu este singura cale de transfigurare a frustei realitati
cotidiene 1n halucinanta irealitate blecheriand. Nenumarate sunt caile prin care simpla vedere,
tributara unei ,,exactitagi atat de aspre”, se converteste in viziune, invingand ,,aspectul comun al
lucrurilor” (88): separarea si suprapunerea stereoscopica a unei (i)realitati stratificate, comutarea
dinspre vizibil spre invizibilul ce devine ecranul unor proiectii fantasmatice, disiparea in
obiectele insufletite sau tendinta contrard de absorbtie a lumii prin ,,pielea ciuruitd” a ,,fiintei-
burete” (Manolescu 2005: 565) etc. Esential este ca raportul real — ireal nu este unul dihotomic,
ci complementar, irealitatea nu este una speculativd, un pur joc intelectual, fard consistenta

! Vezi dosarul critic intocmit de Ada Brivescu in M. Blecher — un caz de receptare problematic si spectaculos
(Bravescu 2011).

2 Vezi Nicolae Balotd, De la Ion la loanide, capitolul M. Blecher si realitatea mediata a creatiei (Balotd 1974: 153-
181).

132

BDD-A26368 © 2016 Editura Universititii de Vest
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.159 (2026-01-09 18:07:00 UTC)



ontologica. Dimpotrivd, irealitatea este imediatd pentru ca ea este insasi realitatea cotidiana
vazuta din alt unghi, din care aceasta devine perceptibila dincolo de suprafata ei exacta si opaca.

[luminarile se produc ,,intre peretii odaii, si nu departe intre himerice si abstracte
continente” si diafanizeaza realitatea, crizele marcand, dupd justa observatie a lui Al
Protopopescu, o ,trecere reversibila”’, o ,pendulare a fiintei 1Intre doud universuri
complementare” (Protopopescu 1978: 233). Stranietatea viziunii transgresive a lui M. Blecher
rezidd tocmai in aceastd neobositd pendulare intre lumea exacta si jocul secund al reflectiei ei in
oglinda anamorfoticd a propriei constiinte. Crizele si iluminarile se produc in momentul de
maxima tensiune in care realitatea si irealitatea se suprapun stereoscopic in luciul unei oglinzi
precum cea din cabina Clarei, ,,0 oglinda atat de veche incat poleiala era stearsa pe alocuri si prin
petele transparente apareau obiectele reale din dosul oglinzii amestecandu-se cu imaginile
reflectate, ca intr-o fotografie cu clisee suprapuse” (Blecher 2009: 27). Astfel, dupa cum intuieste
Corina Ciocarlie, ,,in proza lui Blecher elementul-cheie nu e nici realul, nici imaginea lui
speculard, ci doar imperceptibila distantd ce le separd, fragilul perete despartitor (cositorul din
oglindad): fantasticul banalitdtii vine din Intrepatrunderea dezordonatd a realitatii si a irealitdfii
imediate” (Ciocarlie 1998: 117).

Prozele lui M. Blecher sunt un inepuizabil album de astfel de ,,fotografii cu clisee
suprapuse”, percutantd fiind chiar viziunea unui ,,ingrozitor si dureros prizonierat” al capului
,strans puternic in scheletul craniului” (Blecher 2009: 90) dintr-un instantaneu din Intdmpldari in
irealitatea imediata. Viziunea este amplificatd in finalul Vizuinii luminate, intr-o halucinanta
suprapunere a doud niveluri de realitate diferite: realitatea cotidiand a odaii ce ingradeste
bolnavul ca intr-un apasator corset de ghips si irealitatea imediatd a unui craniu ce claustreaza
fiinta intr-un univers terifiant, prefigurand spectrul mortii i inchiderea definitiva Intr-un cavou:

»Bram in craniu, in craniul calului, in splendidul si uscatul gol al oaselor lui uscate. Era odaia
mea, o odaie ca oricare? Erau crapaturile peretilor crapaturi adevirate? in care colt mi uitam
regaseam craniul, interiorul de ivoriu §i oase, crapaturile peretilor nu erau decat incheieturile cu
care se strangeau oasele. Si randul acela de obiecte galbene si lungi, ranjind la mine. Era carti sau
dinti? Erau dinti, cu adevarat dintii calului, si eu eram in craniu, in craniul lui.” (Ibidem: 317)

Fragilitatea punctului de sprijin

Dincolo de luxurianta baroca de imagini extrase din ,,depozitul necunoscut al realitatii
plin de tenebre si surprize” (268), exista in prozele lui M. Blecher un irepresibil impuls
totalizator, o vointa de unificare a fulgurantelor iluminari intr-un sens coerent. Aceastd nazuinta
de coagulare intr-o viziune unificatoare este recognoscibild, de pilda, in subtierea realitatii intr-o
esentializare a fiintei pana la ,,carnea mea autentica, jupuita de haine, jupuita de piele, jupuitd de
muschi, jupuitd pana la noroi” (75) sau pand la sange. Esentializarea viziunii este dublata de
»permanentizarea cautarii” unui sens sau inteles al vietii, care sd o proiecteze dintr-o
marginalitate existentiald umilitoare intr-un centru in jurul caruia realitatea sd se coaguleze
armonios: ,,Zgomotul strazii imi reaminti de departe orasul, dar acum orasul se invartea foarte
lent in jurul meu ca o placa de gramofon. Devenisem ceva ca de pilda centrul si axa lumii.
Esentialul era sa nu-mi pierd echilibrul.” (85). M. Blecher intretese o ,viziune a
intrepdtrunderii”, in spiritul a ,,ceea ce un filosof al stiintei, Geoffrey Chew, a numit filosofia
bootstrap” (Teposu 1996: 57), dupa intuitia percutantd a lui Radu G. Teposu, fiind intr-o cautare
permanentizatd a sensului ce instaureaza autoconsistenta realitdtii. Doar ca intuitiile acestui
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inteles ce depaseste realitatea cotidiand sunt doar fulgurante, parcursul nefiind decat secvential
unul liniar §i ascendent, ,,de la amorf la ordine, de la lipsa de sens la viziunea limpede”
(Mironescu 2011: 174), precum il vizualizeaza Doris Mironescu. In ansamblu, el se dovedeste
unul sinuos si discontinuu, marcat de strafulgerari ale sensului urmate de dureroase recaderi in
»pasta de evenimente a lumii, amorfa in totalitatea ei si indistincta” (Blecher 2009: 271).

Crizele ca punte de salt intr-un alt nivel ontic din Intdmpldiri in irealitatea imediatd,
cufundarile in ,,subsolul realitatii” din Inimi cicatrizate si iluminarile ce estompeaza granitele
oricum labile dintre vis si trezie din Vizuina luminata sunt tot atatea Incercari de escaladare a
unei piramide cu temeritatea amatorului care, imbatat de ,,un fel de stiinta a echilibrului, plina de
inconstientd”, ajunge fara sa clipeasca in varf si de abia atunci 1si da ,,seama intr-o clipa de
fragilitatea punctului de sprijin unde se afla, precum si de extraordinara sa indraznealda” (85-86).
Fragilitatea punctului de sprijin al viziunii transgresive blecheriene potenteaza vertijul extatic —
si ecstatic — al certitudinii sensului irealitatii de dinaintea fiecarei noi recaderi in inutilitatea fara
sens a realitatii cotidiene: ,,Pozitia mea acum in gradind era in varful piramidei subrede. Simteam
bine circuland in mine o seva noud si puternica, dar trebuia sa ma silesc sa nu cad din Tndltimea
admirabilei mele certitudini.” (86).
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