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POLINA TABURCEANU PROFESORUL DE TEOLOGIE
1
Universitatea de Stat din Tiraspol NICHITA TERPSIHOROV
(Chisinau) SAU PERSONAJUL IPOCRIT

Ca si alti slujitori ai cultului, profesorul de teologie Nichita Terpsihorov este un
personaj lipsit de individualitate, céci ,,intotdeauna el se temea sa spund ceva propriu,
chiar daca ar fi avut ceva de spus, si prefera «sa fie de acord cu ideile foarte bine bazatey»
ale anumitilor teologi, ingustindu-le si pervertindu-le” [p. 21], iar ,,in sedintele consiliului
Academiei el intotdeauna era de parerea rectorului arhiereu.

— Sunt cu totul solidar cu parerea foarte pretioasa in chestiunea data, a preasfintitului
si preacinstitului rector” [p. 21].

Cu alte cuvinte, mai era si un perfid. Este elocventa, in acest sens, comportarea
dezgustatoare a lui Terpsihorov cind afla ca profesorul Garusevici a fost rugat de rector
sd-si dea demisia sub pretext cad acesta propaga in lectiile sale idei primejdioase si ca
o parte din profesori vor sa adreseze rectorului o petitie:

— ...cu am venit la Voi, Sfinte Vladice, cu ocazia unui eveniment extrem de
trist. [...] In Academie au fost remarcate de mine fenomene pe cit de nedorite pe atit —
indraznesc a crede — de intolerabile, — incepu a vorbi Terpsihorov cu suspine, privind fata
de masa de catifea, cu motive tesute pe ea, si alegind incet cuvintele trebuincioase pentru
a povesti totul scurt si intr-o continuitate convingatoare. — Dispozitia voastra inteleapta,
Sfinte Vladice, relativ la indepartarea lui Vladimir Petrovici Garusevici din a noastra alma
mater, provoaca o explicare inversata in mintile unor membri ai colegiului profesional...
Si-anume, acestia vad la dispozitia aceasta o lipsd de respect fata de misiunea profesoralad
si doresc sa prezinte preasfintiei voastre un fel de protest...” [p. 61].

Tot atunci Terpsihorov nu uitd sa-si dea importantd ca nu cumva rivna sa sa ramina
neobservata: ,— lar eu, din partea mea, — continua Terpsihorov incet, cu intreruperi,
inclinindu-si capul la o parte si clatinindu-1 — avind in vedere c¢d un asemenea protest,
fiind un chip de a lucra necugetat si daunator, ar putea sa fie cunoscut de studenti, sa
zdruncine respectul lor fatd de educatorii lor si sd dea prilej unor nedorite zvonuri si
turburarii mintilor, — eu, indemnat de constiinta mea si de iubirea mea fatd de academia
noastrad precum si de rivna fatd de demnitatea misiunii noastre de profesori, m-am hotarit
sd aduc la cunostinta preasfintiei voastre, ca sa puteti inlatura pentru viitor urmaérile triste”
[p. 62].

Nu numai fapta, dar si gesturile, si cuvintele pe care le alege vorbesc despre firea
lui Terpsihorov.

Cel putin, el avusese curajul sa refuze, de fata cu alti profesori, sa semneze petitia.
,» Llerpsihorov ridica miinile §i-si misca palmele, intorcindu-si fata de la Liutidarschi.

— Pe mine s ma lasati in pace! Eu nu iscilesc nimic!

' Personajul va fi analizat in baza nuvelei Profesorul de teologie // Vezi volumul Floare
amara de Leon Donici, Bucuresti: ,,Cartea Romaneasca”, 1952.
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— Dar de ce n-ati iscali i D-voastra?

— Nu pot, stiti, dumneavoastra faceti ce vreti, eu — asa zicind — ma abtin din
principiu.” [p. 56]

il va refuza chiar si pe Garusevici atunci cind acesta va veni personal si-i ceard
indulgenta. Terpsihorov il va refuza nu pentru ca nu-i impartageste privirile, ci pentru ca
se teme de mai marii sdi.

De altfel, Terpsihorov credea sincer ca procedase corect, caci ,,intorcindu-se prin
gradina academica, el simtea ca acum facuse o faptd bund, care avea succes, un lucru de
care isi simti sufletul incintat” [p. 64].

Nichita Terpsihorov este zugravit in doud ipostaze: la Academie, adica la locul de
munca, si in familie.

,.In cercurile savante el era considerat ca un cunoscitor mare si adinc al teologiei
morale. lar rectorul vorbea neschimbat despre el:

— Nichita Ivanici este, asa zicind, stilpul neinvins al stiintei, este, ca sa zic asa,
lumina luminilor” [p. 21-22].

Ce-i drept, aceasta parere era dictata de felul de a se comporta al lui Nichita
Terpsihorov cu mai marii i de a se lingusi pe 1inga ei, cici ,,profesorii tineri nu-i placeau,
nu intretinea cunostinta cu ei si adesea se plingea de miscarea bunelor si slavnicelor,
onorabilelor traditiuni academice printre educatorii contimporani ai tineretului” [p. 22].

Tot el era acela care in fiecare toamnd propunea consiliului academic ,,mijloacele
sale pentru ridicarea si imbunatatirea calitatilor morale ale studentilor” si ,,inainte de toate,
propunea sa fie imbracati 1n anteriuri preotesti. [ar cind vreunul din tinerii profesori ficea
obiectiuni, el, prefacindu-se speriat, didea din amindoud miinile.

— Nu cumva, intimplator, sunteti dintre cei de stinga? De pilda dintre tovarasii
eliberatori, pazi V’ar Dumnezeu!” [p. 21]

Nichita Terpsihorov mai era si orgolios, cdci despre sine el avea o parere cum nu
se mai poate de buna: ,,«Cine dintre noi, — gindea el, — a ajuns sa aiba in viata o situatie
insemnata? Nimeni!» Dar imediat dupa acest gind, venea un alt gind: «Tu, numai tu! Si
numai datoritd faptelor, meritelor, calitatilor tale, nu pe nemerite, nu degeaba! Tu esti
un invatat cunoscut, meritosul profesor ordinar, tu esti respectat de toti, iubit si luat in
considerare de autoritatea cea mai Tnaltd». Zimbind cu condescendentd, Terpsihorov retinea
minglios si mai multd vreme acest gind, 1si freca miinile §i suspina cu parere de bine”
[p. 22-23].

Si de la studenti cerea sa fie respectat, iar ,,studentul care la examen il saluta cu un
mai profund respect, cépata intotdeauna o nota mai mare” [p. 21].

Leon Donici foloseste cele mai variate mijloace pentru a-si caracteriza personajul.
O modalitate interesanti este chiar ocupatia sa. In cazul de fati e vorba despre cursul de
Teologie morald, ,,un curs incurcat, greoiu, plin de imprumuturi din scriitori moralisti rusi
si straini” [p. 21] pe care il preda Nichita Terpsihorov. ,,In cursul siu el clocotea de ura
fatd de conceptiile contrarii conceptiilor lui, le respingea cu un limbajiu brutal si-i placeau
citatele lungi din opere straine” [p. 21].

Terpsihorov intra atit de bine in rolul de profesor pe care il juca zi de zi, incit
si in sinul familiei el continua sa se comporte la fel. Fiul sau, obosit de ,,prelegerile”
zilnice ale tatdlui sau izbucni: ,,— Tata! — 1l intrerupse Alexandru, ciocanind cu degetele
subtiri pe fata de masa si privind posomorit in jos: — Scuteste-ne, pentru Dumnezeu,
macar de data asta de lectiile dumitale de teologie morala!” [p. 30]
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Lipsit de personalitate, Terpsihorov apare ba in ipostaza unui Tartuffe, caci se plimba
in fiecare zi ,,pentru Tmbunatatirea digestiei si pentru o regulatd circulatie a singelui”
[p. 73], ba in ipostaza unui Harpagon: ,,— Bun, bun de tot, — zise, tirdganindu-si vocea,
Terpsihorov. Asa, bine! Bun de tot! — Apoi scoase bani, 1i numara incetisor, soptind din
buze si-i dete bucataresei. lata bani de piata.

— Cam putin, boerule, pare ca nu ajung!

— Ce nu ajung! vezi sa ajunga... Mergi cu Domnul!...” [p. 27]

Sau un alt moment: ,,Gindind ca va pleca din oras, el isi aminti ca Tmpreuna cu el
va pleca la vila lui si amanta sa; un zimbet vesel trecu pe o clipa sub mustatile atirnate, si
buzele lui pline se intredeschisera. Dar imediat 1i veni in gind cé va trebui sa cheltuiasca
bani de prisos si 1i pieri veselia” [p. 28].

De altfel, din fragmentul citat se mai intrezareste o caracteristica definitorie
a profesorului: fatarnicia. El, care nu-i putea ierta nevestei sale ca ,,zece ani In urma,
intorcindu-se acasd de la o sedintd a consiliului Academiei ca s ia din sertarul
mesei de scris niste documente ce le uitase aici, Terpsihorov surprinsese pe sotia sa
cu docentul Prozorovschi” [p. 35], insusi avea o amanta.

Mai mult decit atit. Terpsihorov nu pregeta sa o faca pe sotia sa ,,sa simta
toatd gravitatea faptei sale” si tot o ,,improsca” cu citate din Biblie: ,,Femeile
asemanatoare voua, — 1i spunea el, — poartd o numire cunoscutd, caracterizind, asa
zicind, purtarea lor si intr-un anumit fel firea lor, si anume numirea de desfrinate.
Ele se gasesc intr-o stare dispretuita de toatd lumea. Stii dumneata ce spunea in
Antichitate prorocul Moise? In cartea Levitilor el a spus astfel: cine va preacurvi
cu o femeie maritata, cine va preacurvi cu femeia aproapelui sau sa fie dati mortii
si ea si el! Intelegi dumneata? Te bucuri de stima tuturor. Pentru ce? Oare vina
dumitale e intrucitva mai mica? Deloc! Nu e mai mica deloc! Si de ce oare?
Exclusiv fiindca eu, condus de sentimente foarte usor de inteles, de mila si indurarea
crestind, am acoperit ruginea voastra, pastrind prin aceasta numele vostru cel bun
in societate precum §i stima tuturor celor ce va cunosc. Facind aceasta, nu caut de
loc multumirea voastrd sau celelalte, ci numai pentru corijarea voastra §i pentru
implinirea poruncii evanghelice. Numai singur Dumnezeu atotmilostivul va pretui
tot ce am facut eu pentru voi” [p. 37-38]. Sau, intr-un alt episod, Terpsihorov 1i da
o altd lectie de morala teologica sotiei sale: ,,...dumneata e bine sa ai in vedere [...]
cuvintele apostolului Pavel. Acest mare proroc al neamurilor a spus ca cei desfrinati
nu vor mosteni imparatia lui Dumnezeu, dar... dumneata roaga-te lui Dumnezeu,
pocdieste-te si e posibil ca Domnul nostru cel atit de bun si atit de milostiv isi va
apleca urechea Sa spre dumneata si te va milui 1n viata ce va sa vina” [p. 40].

De fapt, Terpsihorov n-a intreprins ,,nimic din ceea ce fac de obiceiu sotii inselati,
cind surprind pe femeile lor cu amantii impreund”, adica ,,nu chema pe Prozorovschi
la duel, nu-l repezi in jos pe scard”, nu pentru ca era ,,om religios, moral si temator de
Dumnezeu” [p. 35], ci pentru ca era lag sau se simtea si el cu musca pe caciula.

Fariseismul, fatarnicia sunt stari obisnuite pentru Terpsihorov. Sd ne amintim
episodul cind Garusevici, dat afard din lucru, vine sa-i ceara ajutorul, iar Terpsihorov
care tocmai ce fusese cu pira la rector, il intilneste de parca nu s-ar fi intimplat nimic:
,Imi pare bine si va vad, prea bunule Vladimir Petrovici, imi pare foarte bine ca va
vad! — zise Tmbucurat Terpsihorov, ridicindu-se din jilt §i cu zZimbetul pe buze intinzind
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cind o mina, cind pe cealalta. — Va rog foarte amabil sa luati loc... uite aici, 1n jiltisorul
acesta, aproape de masa... aici ¢ mai comod... nu bate soarele atit de tare... Va rog din
tot sufletul!” [p. 66].

Posac si ipocrit, Nichita Terpsihorov era un tiran in familie. in afara de faptul
ca o adusese pe sotie-sa pind la dementa, atitudinea inumana fatd de copiii sai il face
pe feciorul Alexandru sa spuna despre el: ,,Mai inainte imi era frica de el. Acum mi-e
scirba. Mi-e scirba si-mi vine sa rid cind ma gindesc la el... Stii, ¢ind eram mici, eu si
cu sora-mea, tata ne interzisese sa zimbim miercurea si vinerea fiindca e pacat sa ne
inveselim 1n zi de post” [p. 44]. Iar in alta parte: ,,Ne temeam nu numai de vocea, dar
si de privirea tatalui nostru” [p. 48].

De notat ca anume miercurea (sau vinerea), cind copiilor le era interzis chiar sa
zimbeasca, insusi Terpsihorov isi vizita amanta: ,,Astazi ¢ Miercuri, — se gindi el. — Ce
bine ar fi sa ma duc astazi!

Amintindu-si de Olga, el se opri; In memorie rasarird dintr-odatd amanuntele
intilnirilor lor, nestiute de nimeni si din pricina aceasta inexprimabil de atragatoare; ca un
val viu si parfumat se legana in amintirea lui parul ei lung si moale, stralucirea ochilor ei
limpezi si intunecosi” [p. 73].

Un adevarat Tartuffe, care isi ascunde interesele venale in dosul falsei pietati:
,»Nu stricd putind dragoste... vorba aia... — 1si soptea el cucerit de ginduri pofticioase
si de dorinte. Ochii i se bulbucasera prosteste, buza de jos se rasfrinsese nestapinitd in
afard si in colturile gurii lui incepura sa albeasca bale, — ia vino la mine, puisorule — sa
te inghit intreg. ..

Si tot drumul pina la casa amantei sale, indbusit de pofte, el repeta:

— Ia vino la mine, puisorule dulce... ham! si sa te inghit!...” [p. 73-74].

Insusi autorul constati: ,,Vorbind cu indignare despre desfiiu, despre caderea
moravurilor §i despre minjirea pacatoasa a culcusului conjugal, el (Terpsihorov — n. n.)
totusi nu considera drept desfriu legatura cu amanta sa” [p. 84].

Ipocrit, Terpsihorov trata pina si Biblia (atunci ¢ind era nevoie) dupa bunul sau plac:
,E desfrinat acela — gindea el adesea, — care comite impreunarea numai din inclinarea
pacitoasa, iar nu din trebuinta. Intr-o nevoie extrema chiar Biblia ne povesteste de fetele
lui Lot, care au avut copii cu tatal lor. Un caz de incest” [p. 84].

Dupa intimplarea cu Drozdov si amanta sa, Terpsihorov Incepu sa se ingrijeasca
de reputatia sa: ,,Fereascd Dumnezeu sa fi ajuns la urechea preasfintitului rector, ar fi
suferit bunul meu nume, si limbile rele ar fi inceput sa vorbeasca verzi si uscate! Ferit-a
Domnul!” [p. 98-99], dar nici nu vroia sa se lepede de amanta: ,,Voiu Incepe sa ma duc la
ea nu vinerea, ci 1n alte diferite zile, ca intotdeauna sa fie de paza si s nu mai invite pe
altcineva” [p. 99].

Nici razbunarea nu 1i era strdind: ,,Deoarece Drozdov trebuia sa-si tind licenta 1n
scris la teologie morala, si — apoi imprejurarea ca se apropiau examenele, — Terpsihorov
gasi dintr-odatd doua mijloace sa se razbune pe rivalul sdu tinar si fericit. El zZimbi linistit”
[p. 99, A

In familie Terpsihorov era crud. Incerca sa controleze viata tuturor membrilor
familiei sale. De exemplu, cind fiul sdu a vrut sa intre la Universitate, la Facultatea de
stiinte, tatd-sau nu i-a permis, fortindu-1 sa intre in Academia Teologica.

Atitudinea inumana a tatalui fatd de fiul sau, 1l face pe acesta sa conchida intr-o
discutie cu unchiul Ivan: ,,Am gindit mult... si tot la tatdl meu. El, de pilda, profesor de
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morala teologica si nu stiu de mai ce, dar mi se pare ca e ceva in el extraordinar de imoral,
de impertinent, de cinic. Se acoperd numai cu credinta si cu tot felul de citate din Sfinta
Scriptura...” [p. 49].

Anume felul de a fi al tatdlui, atitudinea acestuia fatd de maicé-sa, l-a facut pe
Alexandru sa-gi piarda pina la urma credinta: ,,A cerut lumea si mai cere, plinge, cere,
dar ce folos?... Parca El aude!... Parca pe El 1l misca rugamintile si lacrimile?... Lumea
aceasta e parasita, toti suntem parasiti si cu totii trdim in nefericiri si jale... Rugati-va!...
Cu mare dreptate!... Dar daca acolo, unde este El in toata slava Sa, — Alexandru intinse
mina-n sus si fata lui se desfigura chinuitor, — e pustiu? Daca acolo nu existd nimeni?
Atunci pe cine sa chemam, atunci de la cine sa cerem?” [p. 80-81]

In aceeasi cheie este caracterizat Nichita Terpsihorov si de citre fratele sau Ivan:
,»latal tdu, ca de el e vorba... Rinjeste si rinjeste, tot mereu rinjeste, dar de ce rinjeste
nimeni pe lume nu stie. Ce dracu o mai fi vrind si el? Face morala la toata lumea, se leaga
de tot ce-i vad ochii! Piaza-rea, nu om!... Omul adevarat trebuie sa fie stii cum? Blind ca
balsamul! Si sa mai fie si vesel! Si cu vorba ca sageata!” [p. 44-45].

Insa, in cele din urma, aflim de unde vine aceasti inumanitate fati de propriii
copii. De la tatdl sau, care, dupa spusele lui Ivan Terpsihorov, le ,,lua de pilda capul intre
genunchi, 1si desficea cureaua, — purta o curea roscovand — ne tragea pantalonii in jos, si
unde Incepea sa ne arda pe,... locul acela expresiv si da-i cu textele din sfinta Scriptura. ..
Arde, si incd o datd si arde din nou!... Cum sa nu simti moralitatea lui! Iar dupa aceea,
batut fiind pina in pinzele albe, trebuia sa-ti faci fata vesela si sa-i saruti mina cu smerenie:
asta se cheama ca ai Inteles, ca ai simtit si ca te-ai indreptat... Am avut un tata crud, fie-i
tarina usoara!” [p. 49-50]

Ce-i drept, Nichita Terpsihorov nu-si batea copiii, dar ii lovea cu vorba, iar aceasta,
dupa cum se stie, doare uneori mai tare decit o palma.

Pina la urma, Alexandru 1i va spune in fata tatdlui sau tot ce crede despre el: ,,... Al
adus-o pe mama pina la boala si groaza!... Stiu asta... Tu esti vinovat ca ea va fi inchisa
acolo. Unde traiesc oameni ce si-au pierdut mintea!... Tu i-ai stricat, i-ai zdrobit viata si
sufletul, si acum privesti la lucrul acesta ca si cum nu este opera miinilor tale!...

— Alexandre! — zise Terpsihorov suspinind suparat, cum vorbesti cu mine?! Uiti ca
ti-s tata?

— E-e-e, la dracu! — strigd Alexandru i izbi cu pumnul pe gramada de carti. — La
dracu tonul tau de fariseu! Pastreaza-1 pentru academie! Auzi? Tu ai zdrobit viata mamei,
si nu numai viata ei... tu m-ai zdrobit si pe mine! Auzi? M-ai zdrobit pentru totdeauna!
Sau poate tu nu-ti dai seama de asta?” [p. 91-92]

Si 1n acelasi dialog monologat ceva mai departe: ,,Adu-ti aminte de copilaria
mea! Te rog adu-ti aminte de ea!... N-am avut nici bucurii de copil, nici zbenguiri...
De mic ai bagat spaima in mine... Am ajuns sd ma tem de orice... Totul Tmi era
interzis, totul era Indbusit in mine... iar tu... tu ai Inteles macar, ce faceai cind ne
insuflai bogatia, si cind vorbind de dragoste, erai rau, ca...” [p. 92-93]. Iar, in cele
din urma conchide: ,,Tu mi-ai stricat viata, tu m-ai facut beteag!... Tu esti inamicul
meu de moarte! lezuit blestemat!...” [p. 94]

Asadar, personajul lui Leon Donici este caracterizat prin portretul schitat
de céatre autor, prin cuvintele altor personaje, se mai §i autocaracterizeaza: prin
comportament si limba;.
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Incd o modalitate specifica a scriitorului Leon Donici de a-si caracteriza personajele
este situarea acestora Intr-un anumit anturaj pe care il descrie; or, uneori lucrurile care
inconjoara personajul vorbesc mult mai mult despre el decit insusi personajul. Astfel,
biroul tatalui sau 1i paru lui Alexandru ,,atit de sinistru si urit, incit el strinse capul in
miini si gemu printre dintii strinsi. Si iesi repede fara sa priveasca imprejur” [p. 83]. In
felul acesta autorul a vrut sa traseze o paraleld intre sufletul urit si negru al personajului
principal si camera sa Intunecoasa si sinistra.

Pe parcursul intregii nuvele, profesorul Terpsihorov se prezinta ca o persoana care
vrea sa para altfel, mai bun decit este 1n realitate. Dar realitatea e cruda: sotia sa e dusa la
spitalul de boli nervoase, fiul sau pleaca din casa parintilor, iar ,,in dosul peretelui se auzi,
inabusit, plins de femeie, ca un geamat prelung, indepartat, amarnic.

Terpsihorov ascultd o clipd, cu mina la urechea dreapta si strimba suparat din buze:
plingea Catia” [p. 100]. Si pe fiica-sa o asteaptd o soartd asemenea celei a mamei sau
a fratelui sau. Dar asta nu-1 deranja pe Terpsihorov care ,,incetul cu incetul patrundea
in Grutzmacher, facindu-si insemnarile necesare. Dupa ce sfirsi de citit, se rezema de
speteaza jiltului, isi scoase ochelarii si zimbind, Incepu sa-si aminteasca de succesul lui
de ieri in sedinta Aliantei poporului rus, de multumirile gubernatorului si invitatia la un
prietenesc pahar de ciaiu...” [p. 100].
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