ONOMASTICA

MARIA COSNICEANU
ASPECTE SEMANTICE ALE STUDIERII

Institutul de Filologie NUMELOR DE PERSOANE
(Chisindu)

Acad. Silviu Berejan, care, gratie eruditiei, competentei, simtului nativ al limbii,
spiritului fin de observatie etc., si-a spus cuvintul ponderabil in toate domeniile lingvisticii,
n-a neglijat nici domeniul onomasticii. Desi n-a scris lucrari pe aceasta temad, totdeauna a fost
la curent si si-a exprimat parerea fatd de tot ce s-a scris si s-a publicat in acest domeniu, in
virtutea functiilor de redactor-sef al Revistei de lingvistica si stiintd literard, de presedinte
al Comisiei republicane pentru reglementarea si ocrotirea onomasticii nationale, de
coordonator al materialelor din R. Moldova prezentate la elaborarea Proiectului International
Patronymica Romanica [1].

Aplicarea maiestritd de catre acad. S. Berejan a metodei componentiale, numita
si analiza semica, la studierea semanticii unitatilor lexicale [2, p. 120-132] ulterior si-a
gasit reflectare intr-un sir de lucrari ale discipolilor sdi §i nu numai, inclusiv in lucrarile de
antroponimie [3, p. 49-59; 4, p. 22-31]. Articolul ce urmeaza vine sa releve unele aspecte
semantice ale studierii numelor de persoane.

1. Aspecte ale semanticii reflectorii

Analiza semanticd se aplica in procesul de examinare a structurii interne
a antroponimelor, acestea fiind formatii analizabile prin raportarea lor la semantica unei baze,
aunui cuvint al limbii, prin care initial s-a reflectat o trasatura caracteristica a referentului,
individualizindu-I in cadrul unei clase generale. Astfel, din punct de vedere etimologic,
prin raportarea la sensul cuvintului-bazd, antroponimele sunt motivate. Baza formarii
antroponimelor in diferite limbi au constituit-o apelativele, care prin continutul lor semantic
exprimau nsusirea (reald, imaginara, dorita sau menita), ocupatia, originea, atitudinea cuiva
fatd de persoana numita, imprejurari din viata individului si alte semne distinctive, care,
devenind caracteristice pentru individul respectiv, i-au dat si numirea corespunzatoare.
Examinind etimologiile prenumelor actuale, aparute in limbile vechi, clasice, depistam
sensul cuvintelor care au stat la baza acestora. Sensul cuvintelor respective este sesizat si azi
in antroponimele formate in limba romana: prenume vechi — Albu, Aspra, Urita, Fericel etc.
Si, in special, in numele de familie: Blindu, Dirzu, Lungu, Oachesu, Scurtu, Frumusache etc.
Toate antroponimele de tipul acesta au fost la baza porecle. Antroponimele se deosebesc de
porecle prin functie si prin sfera de circulatie. Porecla tine de uzul popular vorbit si indica
insusirile reale, concrete ale individului respectiv. Antroponimele ce au la baza porecle
tin de uzul oficial. Ele s-au desemantizat si indeplinesc o functie exclusiv nominativa,
antroponimica, onimica. Fiindca oricare ar fi etimologia prenumelui, iar in timpul de fata
si a numelui de familie, si oricit s-ar simti legdtura lui genetica cu apelativul, numele nu
exprima insusirile persoanei ce-1 poarta. Deosebirea dintre apelative §i antroponimele
provenite din acestea, care sint identice ca forma, se evidentiaza numai in context.

Apelativele, ca unitéti ale limbii, au sens si In afard de context. Antroponimele, ca
unitati ale limbii, in afard de context, au numai functie nominativa. Ele capata un anumit
sens numai intr-un anumit context sau act de comunicare. Daca apelativele se leaga de un
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numar limitat de denotate prin notiuni, la antroponime notiunea nu constituie continutul
intern, permanent al unui complex sonor, ci se afla in potenta, este exterioard, ocazionala.
Acelasi antroponim poate numi un numar nelimitat de referenti si cu fiecare dintre ei
poate stabili o relatie de sens temporar. Acesta se schimba de la un context la altul odata
cu schimbarea referentului. Cu cit avem mai multe informatii despre persoana respectiva,
cu atit mai bogat ne apare sensul numelui pe care-l poartd. La apelativele polisemantice
textul joaca un rol dublu: 1. ca mijloc de selectare a sensului adecvat si 2. ca mijloc de
actualizare a acestui sens. La antroponime contextul creeaza sensul numelui, cu scopul de
a identifica referentul.

Uneori antroponimul capatd sens datorita asocierii lui cu o trasatura caracteristica
a individului. Numele devine reprezentantul acestei caracteristici si se generalizeaza cu
acest sens. De ex., in folclorul romanesc numele Martin se asociaza cu notiunea de ,,greoi”,
Parfene se foloseste cind e vorba de ,,dracul” etc. Cind numele devenit reprezentant al unei
caracteristici se atribuie si altor persoane care au caracteristicile respective, acest nume
trece in apelativ (pliuschin, harpagon, gobsec etc.). Antroponimele trec in apelative prin
metaforizare, prin delimitarea unui sem (semul ,,apreciere”) din ansamblul semnificativ
al antroponimului si formarea pe baza lui a unui sens nou, metaforic, in care se reflecta
permanent corelatia dintre sensul primar al antroponimului (totdeauna prezent in mintea
vorbitorului) si sensul nou, derivat, devenit nume comun. In asemenea cazuri cele doua
functii ale metaforei, individualizatoare i generalizatoare, capata o intensitate maxima. Pe
de o parte, metafora este un mijloc de caracterizare si individualizare a unei caracteristici
proprii pentru o persoand. Pe de alta parte, ea duce la generalizari atit de mari, incit un
popor intreg poate fi numit cu un antroponim. De ex., [van pentru rusi, Gheorghe pentru
romani, Frif pentru fascisti etc.

Datorita unirii ocazionale a notiunii cu cuvintul-nume, antroponimele nu se traduc
dintr-o limba in alta. Se traduc (uneori) numai numele utilizate in operele literare (Kobilin —
Mirtoaga, Jerebtov — Roibu etc.) [5, p. 156-196].

Spre deosebire de apelative, antroponimele, ca unitati lexicale, se caracterizeaza prin
lipsa polisemiei, neavind sinonime. Ele formeaza omonime lexico-gramaticale numai cu
acele cuvinte de care sunt legate din punct de vedere genetic prin radacini (vioricd — Viorica,
doinda— Doina, prisacar — Prisdacaru). Hipocoristicile nu sint omonime, ci omoforme (Rica
de la Viorica si Aurelia — Aurica — Rica; Nicu de la lon si Nicolae).

O dovada cad antroponimele 1n limba nu exprima notiuni o reprezintd si formele
trunchiate (Lina < Aculina, Rica < Viorica, Nata < Natalia etc.), fenomen care nu poate
avea loc in cazul apelativelor, fara ca sensul lor sa nu sufere.

La apelative acordul adjectivului cu substantivul este obligatoriu, iar numele de
familie provenite din acelasi adjectiv nu se acorda in gen cu prenumele feminin (4/bu Elena,
Lungu Raisa) si numele ce au la baza substantive feminine nu se acordd cu prenumele
masculine (Furnica lon, Rata Gheorghe, nu *Furnic lon si *Ratoi Gheorghe sinici *Alba
Elena sau *Lunga Raisa).

Antroponimele, atit Tn limba, cit si in vorbire, sunt in acelasi timp cea mai concreta
si cea mai abstracta categorie lexicala.

Datorita particularitatilor mentionate: (lipsa unei notiuni permanente, unirea
ocazionala cu diferite notiuni, lipsa sinonimelor si a omonimelor, neputinta de a le traduce
dintr-o limba in alta etc.), antroponimele nu pot fi incluse in dictionarele bilingve si
explicative. Locul lor este in dictionarele etimologice, enciclopedice si de transcriere. Din
cele expuse reiese urmatoarea definitie: Antroponimul este a doua numire data individului
spre a-1 deosebi de alti indivizi, care au un nume comun, si care identificd numai prin
complexul sau sonor, fara referire la vreo notiune.

99

BDD-A25938 © 2009 Academia de Stiinte a Moldovei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 12:34:25 UTC)



REVISTA DE LINGVISTICA SI STIINTA LITERARA, nr. 1-2, 2009

2. Aspecte ale semanticii gramaticale

Un alt aspect semantic aplicat la studierea antroponimelor il constituie sensul lor
gramatical. Sensul lexical al cuvintului (raportarea cuvintului la denotat) nu poate sa existe
in limba 1n afara sensului gramatical, care este forma necesara de realizare si concretizare
a sensului lexical. El este motivat de toate morfemele constituente, dar fiecare dintre
ele Indeplineste o functie specifica. Raportarea cuvintului la obiect este exprimata prin
morfemul radical, iar mijloace de raportare sint indicate cu ajutorul morfemelor gramaticale
(afixe, flexii). Cuvintul reprezintd o sintagma din doud componente, dintre care unul
corespunde sensului lexical (denotativ), iar celdlalt sensului gramatical, de clasificare.
Sensurile gramaticale, desi nu fac parte din semnificat, sint totusi legate nemijlocit de
el si intrd in structura semanticd a cuvintului in calitate de seme gramaticale, indicind
apartenenta cuvintului la o anumita parte de vorbire. Aceste seme au un grad de abstractizare
mai pronuntat. Astfel, sensurile gramaticale ale partilor de vorbire sint un component
indispensabil al sensului lexical al cuvintului, formind garnitura lui continutald si, prin
urmare, au un caracter onomasiologic. Ele atribuie notiunea la o anumita clasa si-i acorda
numirea respectiva de obiect, insusire, stare, actiune etc. Cind denumirea insusirii este pusa
la baza denumirii obiectului, devenind reprezentantul lui, ea capata forma de substantiv. In
procesul denominarii cuvintul se actualizeaza si numeste un obiect, o persoana concreta, iar
aceasta actualizare se realizeaza prin mijloace gramaticale, in cazul dat prin articularea cu
articolul hotarit, care In limba roméana este un indiciu al substantivizarii. Toate antroponimele
ce au la baza numiri de Insusiri sint la origine adjective, verbe si adverbe substantivizate
(Caruntu, Scumpu, Aflatu, Juratu, Tacu, Diminetu, Tirziu etc.).

In limba roména articolul hotarit enclitic joacd rolul principal in formarea si
diferentierea antroponimelor de apelativele respective. In procesul de trecere de la
substantivul comun la antroponim articolul isi pierde valoarea determinativa. La
antroponime opozitia articulat-nearticulat se anihileaza si in limba literara contemporana
articolul -/ cade (beteagul — Beteagu, dibaciul — Dibaciu, bucatarul — Bucataru, cucul —
Cucu, robul — Robu etc.).

Desi la antroponime articolul -/ cade, atit antroponimul, cit si apelativul respectiv
sint alcatuite din acelasi numar de morfeme, dintr-un morfem radical si unul postfixal.
Deosebirea consta in faptul ca morfemul postfixal al apelativului are 2 elemente — articolul
propriu-zis (-/) si vocala de legatura (-u), ambele indeplinind aceeasi functie gramaticala —
indicad determinarea, genul si numarul. Morfemul postfixal al antroponimului este alcatuit
dintr-un singur element -u, care nu este substantivul articolului -/ si nici asa-numitul ,,articol
injumatatit”, fiindca, datorita caracterului specific al antroponimului (caracterul determinat
indiferent de forma lui gramaticala, o singura forma de numar si o forma comuna pentru
ambele genuri), -u nu are aici forme corespunzatoare de opozitie.

Prezenta articolului -/ la apelative si lipsa lui la antroponimele respective creeaza
o alta forma de opozitie — opozitia dintre apelative si antroponime, dintre doua clase de
cuvinte ce fac parte din aceeasi parte de vorbire. Aceasta opozitie contribuie la diferentierea
si mai vadita a paradigmei cuvintelor respective. Antroponimele au o singura forma, sint
invariabile si nu au paradigma.

Datoritd independentei si invariabilitatii sale, -u s-a transformat dintr-un morfem
gramatical intr-un indiciu formal al antroponimelor. Ca indiciu al Incadrarii in sistemul
antroponimic acest -u se adauga si antroponimelor de alte origini: Bogu, Radu, Vilcu.
Numele rusesti §i ucrainene cu sufixele -ko si -asko au primit -u 1n loc de -o: Milcu, Latcu,
llascu, Vidragcu etc. De aceea nu poate fi acceptata parerea din noua gramatica a Academiei
Romane cum ca ,,Substantivele comune se fixeaza ca nume proprii in forma lor articulata,
dar si in forma lor nearticulatd, ca in cazul prenumelor masculine Bradut, Stejarel, Arin
etc., a numelor de familie: Brad, Croitor, Padure, Gaina etc. ...” [6, p. 126]. Din punctul
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de vedere al articularii/nearticularii, prenumele Bradut, Stejarel nu pot fi puse 1n aceeasi
categorie cu numele de familie Brad, Croitor. Prenumele cu sufixe diminutivale nu primesc
-u (lonut, Patrut, Viadut, lonel, deci si Bradut, Stejarel), daca nu sint formate dintr-o singura
silaba la care se adaugd -u de sprijin (Nug-u, Dug-u, Nel-u). Numele de familie provenite
din substantive de genul masculin (brad, croitor) primesc -u, indiciul antroponimizarii
(Bradu, Croitoru). Existenta unor nume de familie fara -u este o dovada ca ele se apropie
mai mult de porecle, ca nu s-au antroponimizat complet sau -u a fost omis de strdini, in
Transilvania de unguri, in Bucovina si Moldova de rusi si ucraineni [7, p. 17].

Acestea sint doar citeva aspecte relevate, numele de persoane insa se caracterizeaza
si prin alte particularitati gramaticale specifice.
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