DISTANTA SI RETRAGEREA SENSIBILULUI
The Distance and the Retiting of the Sensible
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Abstract

The paper discusses the way in which the meaning of a poetical text is brought to understanding, namely
in a transparent distance where the image is possible. It is not an empty distance, but a full one, fulfilled
with its meaning made visible. It utters itself as it shows something that can be seen and understood. The
distance creates its own form, an undetermined figure printed in the paste of the receptive intuition. It
isn’t the reflecting image of a sensible object; in a poetical horizon these objects disappear in favor of a
form “altered” through privation or retiring. That what retires itself — lacking in the immediate visibility —
realizes in this action a transfer of image, creates in the very place of the sensible disappearance the
contour of a new appearance.
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Faptul ca diafanul reprezinta locul insusi al aparitiei imaginii demonstreaza calitatea
trupului poetal de a se face vizibil unei intuitii comprehensive. Nu doar semnificabilul
apare si se autodoneazd In absolutul originii sale; pentru a vorbi de posibilul unui
semnificabil, trebuie si existe distanta pe care o presupune acest posibil, intre un sens
actual, deja constituit, articulat si ,,expresiv”, iradiind intr-o constelatie de semnificatii, si
potenta semanticd a unei donatii originare, imprezentabilul unui inceput absolut care nu se
resoarbe in sens si nu se converteste in fiintd. Daca intr-adevar acest semnificabil apare si
se da intelegerii, el se lasd vazut, da de vazut si de inteles. Ceea ce se vede in intuitie e doar
strabaterea acestei distante, trecerea printr-o interioritate deschisa. Manifestare 7z potentia,
nereprezentabild si netematizabild, caci aici nu putem vorbi de un reprezentabil (in lipsa
oricarui reprezentat) si nici macar de un orizont de prezenta care sa-si comunice sensul.
Ceea ce lumineaza §i face imagine nu e decat starea de puritate a unui mediu translucid,
intervalul unei transparente receptoare si transmitatoare totodatd a luminii, trans-aparitia
altuia, inimaginabil ca orizont al fiintei. ,Intrucat vizibilul nu se prezintd aici decat in
vederea invizibilului”, ,,el nu Inceteaza sa trimita la un altul decat el insusi”.2 Trupul poetal
lumineaza inainte de a fi corp poetic, imaginea sa fiind forma inaparentului semnificabil,
epifanie a rostirii care se aratd In palimpsestul textului rostit. ,,Ordinea logica este astfel
precedata de o spunere care este solidara cu o situare si o intelegere”, dar e vorba de o rostire
antepredicativa, fard traditie ori experientd la nivelul rostitului, deci pe plan prelingvistic,
acolo unde ceea ce se rosteste semnificd inainte de a fi cuvant. ,,Aceasta Rostire trebuie

atinsi inainte de Rostit, sau Rostitul trebuie redus la ea”.*
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2 Jean-Luc Marion, Dieu sans I’étre, Quadrige / PUF, Paris, 2002, p. 29.
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* Emmanuel Lévinas, Altfel decdt a fi sau dincolo de esentd, Humanitas, Bucuresti, 2006, p. 109.
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De aceea, nu vorbim de o ,imagine intrupatd” (Juhani Pallasmaa), ci de un
semnificabil intrupat in — sau mai degraba ¢z — imagine, dat vederii si intelegerii sub forma
trupului poetal. ,,Forma ontologica a Rostitului nu poate altera semnificatia acestui
dincolo de fiintd ce se aratd in acest Rostit”,> sensul limbajului inainte ca el si se
disperseze in discurs, Inainte de a se fixa in Rostit, de a semnifica un deja-(s)pus, de a fi
absorbit de indata ce Rostitul se formuleazi. O Rostire netematizabila, fird aparenta sau
prezenta care ar face din ea o tema, dar care se declara §i se expune in inaparentul
inepuizabilei sale donatii: ,,Rostitul nu e deci comunicarea unui Rostit. (...) De indata ce
Rostirea nu semnifica decat prin Rostit, ea se oculteazi si e absorbitd de acesta. Rostirea
farad Rostit are nevoie de o deschidere care nu inceteaza si se deschida si care se declara ca
atare. Rostirea este aceastd declaratie”.¢ Iar aceasta pentru cd perspectiva pe care O
deschide este ulterioard posibilului sdu, prezenta unui sens deja activ care se da gandirii,
posibil intrucat decurge din esenta unui semnificabil In absenta cogzzo-ului: ,,insasi lumea
deschiderii si infinitul posibilelor ce decurg de aici”.” Imposibil de captat ca prezenta a
prezentului, imaginea diafand nu poate fi tematizata (explicata, interpretatd); totusi ea
poate fi inteleasa intuitiv. Daca ,tematizarea este (...) inevitabild pentru ca semnificatia
insdsi sa se arate”,8 nu e mai putin adevarat ca rostirea disimulata in rostit cautd mereu sa
contrazica aceasta disimulare, ceea ce semnificd fiind Insdsi ambiguitatea distantei
deschise, ficutd posibild, in care semnificabilul ia forma, se in-formeaza si lumineaza, da
semn ca apare. Vine de departe, dar nu din trecut ci din strafundul unei dynamis, stribate
distanta care il separd de fiinta pentru a apare. ,Distanta plind de lumina, ca vid al
transparentei”, ea este chiar conditia de posibilitate a constituirii imaginii, de vigzbilitate a
inaparentului. ,,Vizibilitate a vizibilului, imaginea introduce deci o distantd; mai exact, ea
produce extensia unei dedublari in chiar miezul a ceea ce face din vizibil calitatea comuna
a existentului si, in acelasi timp, prima poarta de acces la acesta”.? Imagine care, pe de o
parte, nu std pentru ea insasi ci trimite spre, aratd in intuitie semnificabilul intrupat al
originii poetale. Desi nu este inca o cunoastere, momentul acesta marcheaza inceputul
absolut al oricidrei cunoagteri care are loc ,,pornind de la intuitia sensibil, care este deja de
ordinul sensibilului orientat spre ceea ce, in imagine, se anunta ca fiind dincolo de
imagine”.10 Pe de altd parte, intr-un al doilea timp, ,,intuitia este deja sensibilitatea care
devine idee’, simbolizant al imaginii simbolizate: ,,Aceasta miscare « subiectiva» a
cunoasterii apartine astfel esentei insesi a fiintei, temporalizarii sale, in care esenta capata

sens, In care imaginea este deja idee, simbol al unei alte imagini; totodatd tema si

® Ibidem, p. 318.

® Emmanuel Lévinas, Dieu, la mort et le temps, Grasset, Paris, 1993, p. 223.

" Jean Burgos, ,,La notion de motif dans les recherches sur I’imaginaire”, in Michel Vanhelleputte and Léon
Somville, Motifs in art and literature. Proceedings of a Symposium held on the 8th of December 1984 at the
Vrije Universiteit Brussel, Uitgeverij Peeters Leuven, p. 33.

® Emmanuel Lévinas, Altfel decat a fi...., ed. cit., p. 310.

° Anca Vasiliu, Images de soi dans I’Antiquité tardive, Vrin, Paris, 2012, p. 152.

9 Emmanuel Lévinas, op. cit., p. 137.
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deschidere, contur si transparentd”.!! Dar vederea nu se epuizeazd in cunoastere; daci
deschiderea diafanului ca distanta este intuibild ca imagine care apare intelegerii, faptul ca
ceva dd semn ca apare se arata ca rostire deja posibild, marturie a ceea ce transpare dandu-

se ca vesnic reinceput.

II

Daci inceputul absolut al cunoasterii porneste de la intuitia sensibila, trebuie vazut
ce Inseamna acest ordin al sensibilului si la ce transformare este el supus atunci cand intra
ca fenomen iconic in orizontul intelegerii deschis de lumea poemului. Imaginea potentiala
(in potentia) se da abia in posibilul vederii, de vreme ce aceasta din urma nu are incd un
obiect efectiv al actiunii sale. Cititorul, ,,ce-si constientizeaza in cursul procesului de
insugire comprehensiva a textului tipul de perceptie solicitat de insusi obiectul estetic,
trebuie sa recurgia, in mdsura in care, prin universul reprezentat aici, i se deschide o
perspectiva a alteritdtii, la o modalitate non-familiard de experienta”.’> O forma
nedeterminata care se imprima in pasta intuitiei receptoare, trezind intelegerea afectatd de
proiectia ,,imaginald” a semnificabilului. A fi afectat inseamna aici a fi confruntat cu
alteritatea unui nemaivazut, cu a/fceva care ia forma imprevizibild a unui preinteles.!3 Dar
aceasta nu reprezinta (prin asemanare ori analogie) imaginea speculara a unui obiect
sensibil; in orizont poetic obiectele sensibile se oculteaza pentru a face loc unei forme
valterate” prin privatiune ori refragere.'* Ceea ce se retrage — lipseste din vizibilitatea
imediata — realizeaza prin aceastd miscare un transfer de imagine, creeaza in chiar locul
disparitiei sensibile conturul incert al unei noi aparitii. ,,Nu e de ajuns pentru facultatea
vizuald sa sesizeze albul, trebuie ca sensibilul si fie perceput ca o « imagine »”.15

Campul raporturilor din lumea poemului se sustrage impactului lumii sensibile;
ceea ce intelegerea intuitiva surprinde — ceea ce ii e dat si ,,vada” — nu e albul unei figuri
ce reprezinti un obiect ale carui determinatii spatio-temporale concrete sunt indubitabile,
ci imaginea alba a unei aparitii nedeterminate, ambiguitatea unei trans-formari prin care se

manifestd in vizibil un alt tip de fenomen. Ceea ce e intuit prin intelegerea alba este un

' Ibidem, p. 138. Simbolismul ,este acel dincolo al sensibilului deja in intuitie si acel dincolo al intuitiei in idee”
(ibidem, p. 139). ,,Imaginea — care este ea insasi un metaxu intre prezenta brutd in care obiectul este resimtit, si
gandirea, Tn care el devine idee — permite obiectului si apara, si fie, adica, prezent ca reprezentat” (Mikel
Dufrenne, Fenomenologia experiengei estetice, Meridiane, Bucuresti, 1976, vol. al II-lea, p. 18).

12 Hans Robert Jauss, Experienta estetica si hermeneuticd literarda, Univers, Bucuresti, 1983, p. 129.

3 Prealabil hermeneutic al unei lecturi inocente, al purei pliceri estetice (aisthesis), care — transpus in tema —
pune in fata exegezei dificila sarcind de ,,a identifica o semnificatie care sa fie o semnificatie noud” (Paul
Ricceur, Ecrits et conférences. 2. Herméneutique, Seuil, Paris, 2010 , pp. 103-108). Se creeazi astfel un spatiu de
sens, o distantd intre ,,0 receptare sesizantd, atentd la prescriptiile partiturii muzicale care este textul, si o
receptare deschizatoare, in virtutea caracterului de orizont recunoscut de Husserl oricarei perceptii. (...) Textul
cere cititorului ca, mai intai, acesta din urma sa se incredinteze intelegerii sesizante, sugestiilor de sens pe care o
a doua lecturd va veni si le tematizeze si care vor furniza acesteia un orizont” (Paul Riceeur, Temps et récit, t. 111,
Seuil, Paris, 1985, p. 256).

Y La fel cum ,imaginile lucrurilor dorite sau detestate (...) nu apartin fanteziei poetice, caci aceasta, chiar atunci
cand pare sa le purifice si sd le armonizeze, de fapt le creeaza din nou, ca imagini proprii ale sale” (Benedetto
Croce, Poezia, Univers, Bucuresti, 1972, p. 191).

> Anca Vasiliu, ,,Autour d’un anonyme aristotélicien. Nouvelles perspectives sur le diaphane”, in Christian
Trottmann et Anca Vasiliu (dir.), Du Visible a I’Intelligible, Honoré Champion, Paris, 2004, p. 42.
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fenomen ambivalent: ca e/dos al signifiantei obiectelor sensibile in re-tragere, in #rma carora
apare posibilul unui semnificabil originar, si ca ezkdn in care acesta se intrupeaza pentru a
apare. Fenomenul astfel intuit — in dubla sa naturd — se doneaza intelegerii ca vizibil-
invizibil, intrucat ceea ce se vede este doar forma unui trup poetal, conturul miscator al
unui camp de sens care, nedandu-se inca inteligibilului, transcende intuitia purd care nu-i
sesizeaza decat originea semnificantd. Nu e vorba insd, in acest caz, nici de imaginea
invizibila (noeticd), nici de cea vizibild (mimeticd), asa cum apare aceasti distinctie la
Aristotel.1® Nedandu-se incd inteligibilului, forma aceasta se infitiseaza in vizibilitatea
internd a unui imprezentabil, a inevidentului (wuscheinbar). O lumina mai degraba simtita
decat vizutd, trup al semnificabilului care se ,jimagineaza”, se formeazd, ia o formai
imaginald translucida (fransparens). Forma invizibild pentru gandirea interpretativa — la fel
cum lumina nu e vazutd prin ea insasi — dar intuibild acolo unde semnificabilul isi
contureaza locul posibilei aparitii, unde el incepe si spuna ceva. Mai degraba decat lumina
a unui corp care devine vizibil, imaginea diafand este luminozitatea, ,,fard ca o « lumind 7
sine » si poata fi sesizatd si definitd in esenta ei”,!7 dar si fard ,,fata” intoarsd spre exterior,
expusa razei unui cogifo care ar transforma-o in obiect deja interpretabil. Inaparent din care
decurge de altfel si apofatismul unui demers care nu o poate circumscrie afirmativ, ci

inaintand prin negatii si interogatii.
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