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Abstract. In this article, the author raises for discussion the legitimacy and
rationality of the registering of the 70th anniversary of the Academy Sciences’ founding.
In this context, it is proved that the first academic institutions were those studying
history, language and literature. From the ideological point of view, they were controlled
and directed by the Soviet Party body, on a mission to prove the existence of a history,
of a language, of a literature and of a Moldovan people distinctive in comparison with
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dignity, who assumed the risk despite the official policy and ideology.
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0. Cand vine vorba despre intemeierea Academiei de Stiinte a Moldovei, inclusiv
despre fondarea Institutului de Filologie, sunt tentat sd declar cu persuasiune directa,
sincerd ca data nagterii ei ,,se pierde in negura vremurilor”, dupa afirmatia emfatica
a fondatorilor Junimii incifratd in aceastd formuld masonica. Are el neamul romanesc
ce are cu aceastd ,,negurd a vremii sau eternd”, fiind intr-un fel definitd ca ,,inceputul
tuturor Inceputurilor”, asa cum o interpreteaza Mihai Eminescu in Scrisoarea I: De-atunci
negura eternd se desface in fasii,/ De atunci rasare lumea, luna, soare §i stihii,/ De atunci
si pdna astdzi colonii de lumi pierdute/ Vin din sure vai de haos pe carari necunoscute/
Si, in roiuri luminoase izvorand din infinit,/ Sunt atrase in viata de un dor nemdarginit.

Asadar, daca examinam problema studierii limbii si literaturii romane moderne,
aceasta debuteaza in ,,negura vremii”, metaforic vorbind, dar, cu siguranta, ea incepe sub
auspiciile geniului lui Mihai Eminescu, iar forma limbii nationale, care si-a gasit in poetul
Eminescu cea mai frumoasa realizare pana in prezent, va fi, incontestabil, punctul de
plecare pentru toatd dezvoltarea viitoare a vestmantului cugetarii si filologiei romanesti.
Si chiar daca se posteaza unii pe rol de mentori in istorie sau in lingvistica pentru a ne
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spune baliverne despre limba si istoria noastra, nu-i sfatuim decét sa-l citeasca pe Mihai
Eminescu. Mai mult, dacad unii oameni politici si negustori de lingvistica atribuie toate
succesele filologiei moderne puterii sovietice si partidului comunist, ,,negura vremii lor”
aflandu-se undeva la Balta sau la Tiraspolul din 1926, cand a fost organizat, la indicatia
partidului unic, Comitetul Stiintific Moldovenesc, noi ar fi cazul sd readucem in actualitate
primele incercari de filologie din cronicile secolului al XVII-lea si al XVIII-lea, inclusiv
din scrierile lui Dimitrie Cantemir.

0.1. Asa cum, in luna iunie curent, Academia de Stiinte a Moldovei a marcat 70 de
ani de la constituirea ei, confirmat documentar prin faptul ca la 12 iunie 1946 Consiliul
de Ministri al RSSM si Biroul CC al PC (b) din Moldova (NB! Hotararile de stat
in perioada sovietica erau adoptate numai cu aprobarea sau participarea partidului unic!)
a adoptat Hotararea nr. 583 ,,Cu privire la crearea Bazei Moldovenesti de cercetari stiinti-
fice a Academiei de Stiinte a URSS in or. Chigindu”, hotérare luatd in baza deciziei din
11 martie 1946 a Guvernului URSS de a organiza la Chigindu Baza de cercetari stiintifice
a AS a URSS, baza care in anul 1949 a fost transformata in Filiala Moldoveneasca a Aca-
demiei de Stiinte a URSS, iar la 2 august 1961 a fost creatd Academia de Stiinte a RSS
Moldovenesti, fiind, evident, precedatd de Hotararea Guvernului URSS ,,Cu privire la
crearea Academiei de Stiinte a RSS Moldovenesti” din 26 iulie 1960 si a hotararii similare
a CC al PC din Moldova, Prezidiului Sovietului Suprem al RSS Moldovenesti si Consi-
liului de Ministri al RSS Moldovenesti din 29 noiembrie 1960.

Prin urmare, comunitatea stiintifica din Republica Moldova a celebrat, cu pompa
grandioasa si triumfatoare, 70 de ani de la infiintarea Academiei de Stiinte a Moldovei.
Dati fiind atitudinea mea ambigua (ca s nu zic ostild) 1n raport cu acest eveniment, Tmi
permit s formulez cateva intrebari care mi provoaca incertitudine si chiar scepticism
(daca nu condamnare sau respingere totald) fata de aceasta manifestare publica ,,de mare
amploare si rezonanta sociala”. Asadar, este oare justificata celebrarea acestui eveniment?
Academia de Stiinte a RSS Moldovenesti, din ziua instituirii ei, 12 iunie 1946, si pana la
27 august 1991, ziua Declaratiei de Independenté a Republici Moldova, a fost o0 Academie
nationald, a aparat ea interesele poporului nostru, a fost ea in serviciul natiunii noastre?
Pe parcursul existentei sale, Academia de Stiinte si-a realizat obiectivele traditionale
care inglobeazd o multitudine de aspecte functionale, servind astfel cu mult devota-
ment cultura, spiritualitatea noastra nationald? Cum a contribuit Academia de Stiinte
la identificarea si promovarea adevarului stiintific despre limba, literatura si istoria
nationala a roméanilor basarabeni? Care este contributia stiintificd a Academiei de Stiinte
la consolidarea potentialului economic si spiritual al RSS Moldovenesti? etc., etc.

Evident, aici nu ma refer la stiintele exacte si naturale (astronomie, biologie, chimie,
ecologie, fizicd, geografie, geologie, informaticd, matematica etc.), Intrucat acestea
au fost afectate, in proportii mult mai reduse, de factorul politic si ideologic, desi si ele au
cunoscut servitutea ideologica, injonctiunea politica §i opresiunea metodologicd marxista
prin elaborarea unor dispozitive, programe si aparate pentru complexul militar sovietic,
a unor preparate alimentare pentru cosmonauti etc., toate avand, in primul rand, destinatie
si misiune militare. In acelasi timp, destinul stiintelor socioumane insi (antropologia,
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arheologia, comunicarea, critica literard, culturologia, demografia, economia, educatia,
etnografia, etnologia, folcloristica, istoria, lingvistica, managementul, politologia,
psihologia, sociologia etc.), modalitatea de interpretare, de studiere si de valorificare
a limbii, literaturii si istoriei poporului nostru au fost in permanenta in vizorul conducerii
de partid si de stat, au constituit obiectivul principal in actiunea lor de dirijare
ideologicd a societatii, a culturii, a stiintei si poartd, incd si in prezent, iIn mare masura,
stigmatul blasfemiei, fariseismului, fantasmagoriilor, geopoliticii imperiale tariste
si sovietice.

0.2. In definitiv, am ferma convingere ci, in conditiile Republicii Moldova, am
putea incepe sd vorbim despre o Academie cu adevarat nationald si, respectiv, despre
o stiinta nationald, aflate n serviciul natiunii romane din Republica Moldova, numai dupa
27 august 1991, argument concludent si plauzibil in aceasta ordine de idei servind faptul
ca intreaga comunitate stiintificd s-a pronuntat de nenumadrate ori (in special, in 1994
si 1996) 1n problema denumirii corecte a limbii noastre, cerand ca articolul 13 din Consti-
tutie sa fie redactat in conformitate cu adevarul stiintific, urmand a fi formulat in felul
urmator: ,,Limba de stat (oficiald) a Republicii Moldova este limba romana”, chiar
dacd Constitutia Republicii Moldova (Titlul I, art. 13/1) stipuleaza ca ,,.Limba de stat
a Republicii Moldova este limba moldoveneasca, functionand pe baza grafiei latine”.

In fine, problema recunoasterii si promovirii adevarului stiintific, adica acceptarea
oficiala a glotonimului limba roméana a fost solutionatd pozitiv. Astfel, Curtea
Constitutionald a Republicii Moldova a examinat, la 5 decembrie 2013, sesizarea privind
interpretarea art. 13 din Constitutie si a decis ca textul din Declaratia de Independenta are
prioritate juridica, in raport cu textul din Constitutie. In baza acestei constatari, s-a ajuns
la concluzia cad limba romana este limba de stat a Republicii Moldova, deoarece acesta
este termenul precizat in Declaratia de Independenta a Republicii Moldova. Comunitatea
noastra stiintifica, savantii ASM, inclusiv angajatii Institutului de Filologie, sunt in drept
sd se mandreasca ca la obtinerea victoriei in problema denumirii limbii noastre si-au adus
si ei o contributie care a fost, in mare parte, decisiva la formularea acestei decizii a Curtii
Constitutionale, decizie care nu a fost confirmatd de Parlament.

0.3. O alta problema controversata, dar care tine de competenta istoricilor, este cea
privind modul de interpretare a evenimentelor din 1812, 1918 si 1940'. Cum interpretam
aceste evenimente? Daca le interpretdm de pe pozitia calaului (Rusia tarista, URSS), 1812
si 1940 sunt anii eliberarii Basarabiei de sub dominatia turca si de sub ocupatia romano-
burgheza, iar anul 1918 este anul cand Romania Regala a ocupat Basarabia, in situatia
in care Rusia Sovieticad era incapabild sa o mentind sub dominatia sa; iar de pe pozitia
victimei (a roméanilor basarabeni) anii 1812 si 1940 sunt anii cand Basarabia a fost ocupata,
,»fuptd din trupul tarii” prin violentd de cétre Rusia tarista, iar anul 1918 a fost anul Marii
Uniri, de revenire a Basarabiei la ,,trupul tarii”™>.

Dupa 1991, istoricii ASM si majoritatea profesorilor din institutiile gimnaziale,
liceale si universitare au interpretat evenimentele respective din perspectiva interesului
national roménesc si din cea a adevarului stiintific.
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Asadar, atat filologii, cat si istoricii onesti, aflati in serviciul propriului popor,
si-au expus pozitia in problema caracterului i denumirii limbii noastre si in modul
de interpretare si de caracterizare a evenimentelor de la 1812, 1918 si 1940, iar o eventuala
pozitie contrard nu apartine decat unor ,,savanti” aflati in serviciul unor puteri striine,
ostile neamului nostru. Tocmai din aceste considerente promovarea unei istorii
antiromanesti, a unor pseudoteorii lingvistice confectionate in birourile inamicilor nostri
este un fariseism politico-ideologic si 0 minciund constienta si deliberatd, o abatere grava
si condamnabila de la adevarul stiintific, chiar o diversiune stiintifica.

1.0. Pentru a ne explica pozitia noastra negativa si reprehensiva fatd de perspectiva
aniversarii ASM si pentru a identifica solutii plauzibile la intrebarile formulate anterior,
este necesar sa realizdm o retrospectiva istorica si filologica asupra destinului implacabil
al romanilor basarabeni.

In primul rand, se cere si recunoastem ca primele studii institutionale oficiale
de filologie si istorie 1n spatiul basarabean si transnistrean au demarat in perioada sovi-
eticd, dar acestea se executau sub supravegherea circumspecta si suspicioasa a stapanirii
sovietice si sub inspectia violentd, inumana si permanentd a ideologiei si geopoliticii
comuniste, inclusiv a organelor represive ale acestora — NKVD, KGB.

1.1. Principala problema controversata si discutatd in contradictoriu, in special
de unele specimene ale faunei politice din Republica Moldova si din alte state ex-sovietice
(indeosebi Federatia Rusa si Ucraina) este problema denumirii corecte a limbii literare
din Republica Moldova.

in spatiul basarabean, studierea §i denumirea limbii au parcurs un itinerar sinuos
si contraproductiv. In vederea argumentirii acestei afirmatii, sa readucem in actualitate
unele momente din istoria limbii noastre.

Este un adevar arhicunoscut ca limba romana literard reprezintd aspectul cel
mai corect al limbii nationale, rezultatul unor continue cizelari, perfectiondri, adaptari,
standardizari si normalizari a limbii, toate acestea fiind realizate de scriitori, publicisti,
oameni de culturd si de stiintd, clerici etc. §i constituind o sintezd a potentialului
de exprimare a limbii intregului popor la un moment dat. In acest context este recomanda-
bil sa readucem in actualitate faptul céd in spatiul daco-roman, adica in cele trei provincii
istorice romanesti — Moldova, Muntenia si Transilvania, niciodata nu a luat nastere o limba
literara distinctd in raport cu limba literard din celelalte principate. Totodata, scriitorii
si oamenii de cultura si de stiinta au avut, au si vor continua sa aiba constiinta de unitate
nationald si de limba a tuturor tarilor romanesti si in situatia in care se cere redactarea
unui text, se renunta la specificul dialectal de ordin fonetic, lexical si gramatical pentru ca
textele respective sa fie intelese de toti vorbitorii de romana, indiferent de zona de origine
a acestora, fiind astfel puse bazele unei limbi literare unice. In prezent, oamenii de cultura
si de stiinta, fiind continuatori fideli ai traditiilor nationale in domeniul istoriei, limbii
si culturii romane, perpetueazd, perfectioneazd si modeleazd limba literara mostenitd
de la strdmosi In consonantd cu necesitatile de exprimare din perioada contemporana.

1.2. De altfel, tendinta de unificare, normalizare si standardizare a limbii literare
se manifestd inca din epoca veche a limbii roméne ca limba de culturd (sec. al XVI-
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lea si sec. al XVIII-lea), care incepe in 1521 cu Scrisoarea lui Neacsu din Campulung
si se incheie cu aparitia primei gramatici roméanesti tiparite: Elementa linguae daco-
romanae sive valachicae (Viena, 1780, 94 p.) de Samuil Micu si Gheorghe Sincai
(aparitie simbolica a Scolii Ardelene care marcheaza trecerea spre epoca moderna
a culturii nationale) si continud a se manifesta pe tot parcursul secolelor XIX-XXI,
proba suprema servind operele marilor clasici ai literaturii romane (Mihai Eminescu, lon
Creanga, lon L. Caragiale, Ion Slavici etc.) si uriasa mostenire literard din perioada
interbelica, postbelica si cea din prezent, Intrucat toti scriitorii de valoare au perpetuat
traditia limbii literare consacrate, iar unele scrieri zadmislite in graiul primitiv din Trans-
nistria nu au avut priza la public si au ramas in istoria literaturii noastre in calitate
de experimente ratate.

Asadar, limba romana literard din trecut si din prezent se individualizeaza
prin tendinta indiscutabild de renuntare totald la specificul local de natura fonetica,
lexicald si gramaticala in favoarea unor forme fonetice, lexicale §i gramaticale unice,
general roméanesti, transformand limba literard scrisd In habitudine cotidiand de mijloc
de comunicare al intregului popor.

1.3. Nici problema denumirii limbii nu este atit de complicatd, daca facem
abstractie de faptul ca de aceasta data intervine nu atat factorul obiectiv, cat cel subiectiv,
de naturd politicd si ideologica — interesul politic al unor anumiti indivizi, al unor
forte antiromanesti din interior si din exterior, ignoranta nativa si aberatiile primitive
ale unor persoane agramate sau abrutizate de politica si ideologia sovieticd din trecut
si antiromaneasca din prezent.

Adeptii existentei unei limbi moldovenesti, cu conditia cd aceasta este identica
cu limba roméana, au dreptate, intr-o anumita masura, intrucat, dupa formarea Moldovei
medievale, s-a incercat ca limba vorbitd aici sd fie numita /imba moldoveneasca, fara
ca aceastd sintagma sa fie utilizatd in sens terminologic sau cu scopul de a denumi
o alta realitate decat cea denumita de sintagma limba romana sau valahd, ci pentru a de-
numi limba roména vorbita in Moldova. Mai mult decat atat, toti carturarii medievali erau
congtienti de existenta unei limbi literare unice, romanesti si cautau sa scrie astfel incat
lucrarile lor sa fie intelese de catre toti vorbitorii de limba romana, indiferent de originea
lor provinciala, adica ei aveau constiinta ca scrierile lor sunt destinate tuturor romanilor.
Prin urmare, alaturi de sintagma limbda romdna era utilizata sintagma /imba moldoveneasca
cu sensul ,,limbd roméana vorbitd in Moldova”. Astfel, Dimitrie Cantemir, in lucrarea
sa Hronicul vechimei a romdano-moldo-viahilor.. ., vorbeste despre limba romana ca limba
a tuturor locuitorilor din tarile romanesti. In fine, s retinem ca sintagmele limbd romdnd
si limba moldoveneasca se aflau in raport de complementaritate, pana la mijlocul secolului
al XIX-lea, adicd erau folosite alternativ in calitate de sinonime, realitate specificd pentru
Moldova, dar nu si pentru Muntenia sau Transilvania. Odatd cu Unirea Principatelor
din 1859, imbinarea /imba romdnd s-a generalizat, obtinand, totodata, statut terminologic.
De acum 1nainte, imbinarea /imba moldoveneasca se intilneste sporadic, iar adjectivul
moldovenesc nu se mai foloseste cu referire la limba, ci numai ca atribut al unor substantive
de tipul oras, targ, grai, localitate, pronuntie, sat, specific, vorbire etc.
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Finele secolului al XVIII-lea si secolul al XIX-lea constituie epoca moderna
a limbii roméne literare, perioada cand, prin normarea si standardizarea limbii, s-a incheiat
procesul de elaborare a unei singure limbi — limba romana literard sau dacoroména
(pentru a o distinge de dialectele ei sud-dundrene: aroman, megleno-romén si istro-
roman), pentru denumirea careia nu a existat si nici nu exista altd Imbinare terminologica
decat limba romana, iar in rest toate eventualele denumiri ale acestei limbi literare
nu au caracter terminologic, referindu-se fie la grai (moldovenesc, ardelenesc, muntenesc,
banatean, crisean, oltean etc.), fie la un anumit registru al limbii (popular, colocvial,
familial etc.). Tot acum, se produce identificarea, instituirea si definitivarea stilurilor
functionale ale limbii roméne (administrativ-juridic, stiintific, beletristic, publicistic,
religios, epistolar etc.).

Cercetarea oficiald, academica sau institutionala a limbii, literaturii §i a istoriei
romanilor incepe sub auspiciile Academiei Roméne In a doua jumatate a secolului
al XIX-lea, cand se initiazd elaborarea dictionarului academic §i gramatica academica
a limbii romane, se elaboreazd primele volume de amploare de istoria literaturii
si de istoria romanilor.

1.4. Perioada cuprinsa intre finele secolului al XIX-lea si inceputul secolului
al XXI-lea se referd la etapa contemporand de evolutie a limbii roméne literare, modi-
ficarile insignifiante In structura ei interna reducandu-se la unele regrupéri in categoria
genului numelor, in modul de formare a numarului plural, de declinare a numelor si de
conjugare a verbelor, fard a afecta structura standardizatd a categoriilor gramaticale,
unicul nivel de limba care a suportat modificari serioase fiind sistemul lexical, fapt
explicabil prin progresul social, politic, economic si spiritual al societatii®.

2.0. Intrucat destinul istoric al Basarabiei diferd, de la 1812 incoace (cu mici
intermitente in 1918-1940 si 1941-1944) de cel al Romaniei, este absolut necesar
sd amintim cd aici, dupd anexarea Basarabiei la Imperiul Rus, limba roména a fost
eliminatd mai Intdi din administratie, Tnvatamant, ca in fine sa fie exclusa studierea ei ca
disciplind din institutiile de invatimant.

In perioada 1812-1918, imbinarea terminologicd limbd romdnd era utilizata
frecvent in toate institutiile de stat, inclusiv in invatdmant. Astfel, in 1827, Stefan Margela
editeaza, la St. Petersburg, Poccuticko-pymuvinckas epammamuxa. Gramatica Ruseasca §i
Rumdneasca, care nu reprezinta, in realitate, decat un elementar manual de limba rusa
tradus in limba romand scrisd cu caractere chirilice, fiind utilizat in invatamantul din
Basarabia péana la aparitia cursului lui lacob Ghinculov, Hauepmanue npasun eanraxo-
monoascroii epammamuru (St. Petersburg, 1840) si a Cursulu primitivu de limba rumdna
compusu pentru sholele elementare si IV classe gimnasiale* elaborat i publicat la Chisi-
nau in 1865, cu caractere latine, de Ioan Doncev.

1.1. Imediat, dupa ocuparea Basarabiei in 1812, autoritdtile tariste instalate
in Basarabia, desi nu au interzis utilizarea sintagmei limba romand, preferau sa faca
uz, in administratia publica, de sintagma /imba moldoveneasca®, mai ales dupa Unirea
Principatelor Romane din 1859, pentru a neutraliza o eventuald aspiratie de Unire
a basarabenilor cu Romaénia, adica din considerente politice. Odata cu anularea auto-
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nomiei Basarabiei (1828), limba rusa treptat a inlocuit definitiv limba romana
in administratie, scoald si bisericd. Politica tarismului nu a permis ca intelectualitatea
din Basarabia sd poatd intretine legaturi cu elita intelectuald din Regatul Roman,
Bucovina si Transilvania si sa participe astfel la vastul program de modelare a natiunii
romane moderne. In ajunul Primului Rizboi Mondial, populatia vorbitoare de limba
romand (numita asa si de lingvistii, etnografii, inclusiv de politicienii rusi), formata mai
ales din tarani nestiutori de carte, avea doar o identitate locala si religioasd — situatie
determinatd de faptul cd majoritatea romanilor basarabeni nu a cunoscut secolul
al XIX-lea al nationalitatilor si, cu exceptia Basarabiei meridionale intre 1856-1878,
nu a participat la constituirea statului national unitar roman, fiind privati de dreptul
de a-si manifesta componentele fundamentale ale identitatii lor, fapt ce are repercusiuni
grave asupra constiintei lor nationale pana in prezent.

Printr-un decret imperial din 3 februarie 1871, a fost interzisa predarea limbii
romane in scolile din Basarabia si, ca urmare, dispare necesitatea elaborérii si editarii
literaturii didactice in limba romana. In 1818, prin ,,Regulamentul organizarii administra-
tive a Basarabiei” tarismul declard ,limba moldoveneasca” limba oficiala, alaturi
de limba rusa (de altfel, Rusia taristd prin ,,Regulamentul organic” decretase ,,limba
moldoveneasca” drept limba oficiald si in Principatul Moldovei din timpul ocupatiei
acestuia intre anii 1828-1834)°. Aceasta situatie insa a fost pastratd numai pana in 1828,
cand drept limba oficiala este recunoscutd din nou doar limba rusa, limba localnicilor
fiind ulterior scoasa cu totul din uz. Sa retinem ca autoritatile rusesti din Basarabia, desi
nu au interzis utilizarea sintagmei limba romana, preferau sa foloseasca, In administratia
publica, sintagma limba moldoveneasca, mai ales dupa Unirea Principatelor din 1859,
pentru a neutraliza o eventuald aspiratie de Unire a basarabenilor cu Romania, adica
din considerente politice.

Asadar, in Basarabia, ocupatd de Imperiul Tarist In 1812, a continuat sd fie
folositd sintagma limba moldoveneasca, si acest lucru se facea fie din ignoranta, fie
din considerente politice, desi sintagma /imba romdna se utiliza, mai ales, in limbajul
intelectualilor autohtoni.

Dupa Unirea Principatelor din 1859, regimul tarist gi-a intensificat activitatea
de instrdinare a romanilor basarabeni in raport cu cei din Romania, pentru a exclude
intentia acestora de a reveni la trupul Tarii, i in aceasta actiune un rol deosebit 1i revenea
limbii basarabenilor, care, fiind numitd moldoveneasca, determina lumea nestiutoare
de carte sa creadd cd moldovenii vorbesc o limba diferitd decat cea romana si fac parte
dintr-o altd natiune decét cea roméana. De altfel, limba roména a basarabenilor si identi-
tatea lor romaneasca erau recunoscute chiar de ,,clasicii marxist-leninismului”: Marx,
Engels si Lenin.

Politica promovata de tarism in Basarabia in perioada 1812-1918 a fost o politica
de deznationalizare a romanilor basarabeni, avand drept scop declarat ,,identificarea
provinciilor cucerite cu statul cuceritor”. In aceasta ordine de idei este edificatoare opinia
lui F. Vighel, viceguvernator al Basarabiei (1824-1826): ,,Am ferma convingere ca pentru
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a carmui in liniste provinciile cucerite, trebuie sa le identificim cu statul cuceritor, caci
altfel ele vor slabi puterea. Aici nu mai avem nevoie de argumente. Marii cuceritori —
Friedrich, Ecaterina, Napoleon — procedau la fel””. Tocmai din aceste considerente
erau editate manuale si dictionare rus-romane urmarindu-se doar studierea aprofundata
a limbii ruse si ,,inradacinarea in Basarabia a unui dialect apropiat limbii slave”®.

Ciile de deznationalizare a popoarelor alogene alese de tarism au fost: 1) impunerea
limbii ruse ca limba de lucru a administratiei si de comunicare intre locuitori; 2) im-
punerea limbii ruse in institutiile de invatdmant: sub stapanirea Rusiei in Basarabia
nu a existat nicio institutie de invatamant cu predarea in limba roména; 3) serviciul
militar obligatoriu in cadrul armatei ruse; 4) impunerea limbii ruse in biserica;
5) promovarea unei politici de colonizare a Basarabiei cu reprezentanti ai altor popoare®.

In fine, perioada de dominatie taristi asupra Basarabiei se caracterizeaza printr-un
proces activ de instrainare de romanii regateni si o politica continud de deznationalizare,
iar cercetarea stiintificd institutionalizatd a limbii, spiritualititii si istoriei romanilor
era completamente absenta.

2.1. Daca tarismul promova ,,opera lui de eliberare” prin Indbusirea spiritului
national, prin interzicerea limbilor nationale, Puterea Sovieticd a elaborat o strategie
perfida de deznationalizare, adoptand o politica nationald remarcabila prin ambiguitatea
ei, care intrunea (simultan sau succesiv) rusificarea, internationalismul si sustinerea
nationalismelor locale.

Se stie ca, initial, dupa Unirea din 1918 a Basarabiei cu patria-mama, Romania,
Rusia Sovietica a incercat sa redobandeasca Basarabia prin metode politico-diplomatice,
considerandu-se mostenitor de drept al teritoriului dintre Prut si Nistru, anexat de Imperiul
tarist in 1812. Dar, convingandu-se cd aceastd cale nu avea sorti de izbanda, a creat
o formatiune pseudostatald — RASS Moldoveneasca, in cadrul Ucrainei sovietice, prin
care se dorea promovarea expansionismului bolsevic avand misiunea sa exercite influenta
asupra romanilor basarabeni in vederea recuceririi si sovietizarii Basarabiei, urmarind,
in perspectiva, bolsevizarea Romaniei si a Balcanilor si cucerirea Europei.

Pentru a-i legitima existenta acestei noi formatiuni statale, statul sovietic, in pofida
adevarului istoric si stiintific si In pofida afirmatiilor lui Lenin despre dreptul popoarelor
la autodeterminare, a inventat, din interese politice si ideologice, poporul moldovenesc
si limba moldoveneasca, a falsificat istoria romanilor basarabeni, apartenenta lor nati-
onald, prin crearea unei natiuni §i a unei limbi inexistente: natiunea si limba moldo-
veneascd, conducandu-se de bimilenarul dicton latin divide et impera! Aceasta politica
a continuat sa fie practicata pana la prabusirea imperiului sovietic, iar fortele nostalgice
ale regimului sovietic o practica cu succes si in prezent.

Formata in 1924, RASSM a devenit un poligon de experimentare a tezelor bolgevice
vizand deznationalizarea romanilor, stergerea memoriei romanesti $i inventarea unei
noi limbi si a unui ,,nou popor, moldovenesc”, diferit de roméanii din dreapta Prutului.
De altfel, actuala Republica Moldova 1si datoreaza existenta tocmai constituirii RASSM.

Odata cu inventarea unui nou stat — RASSM, puterea sovieticd a demarat procesul
de justificare a existentei acestui stat, argument definitiv fiind consideratd limba
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moldoveneasca si poporul moldovenesc, care au fost inventate in regim de urgentd.
Dar pentru a le conferi acestor falsuri filologice, etnologice si istorice statut oficial
de ,,adevar stiintific”, a fost organizat la Balta, in 1926, Comitetul stiintific moldovenesc.
Asadar, pentru a le asigura un ,,fundament stiintific” aberatiilor si elucubratiilor lingvistice,
etnologice si istorice si pentru a le justifica din punct de vedere practic, in toamna anului
1926 in capitala RASSM, or. Balta, ,,incepe sa functioneze Comitetul Stiintific Moldo-
venesc” (un fel de Academie de Stiinte, pe atunci), ,,caruia i revine sarcina de a cerceta
si realiza problemele principale legate de dezvoltarea culturii poporului moldovenesc”,
avand ,,printre chestiunile, care se cereau studiate si rezolvate stiintificeste” mostenirea
literara, ,,desi accentul principal in activitatea acestui for cadea, in primul rand, pe unele
aspecte practice ale limbii si invatamantului public”'.

Ca urmare, interesele geopolitice ale URSS au determinat conducerea de partid de
la Moscova sa recruteze un numdr impresionant de savanti sovietici cu renume, inclusiv
semianalfabeti, oportunisti si cozi de topor sau unelte docile, pentru a demonstra existenta
unui popor moldovenesc si a limbii moldovenesti, cu caracteristici distincte in raport
cu poporul romén si limba roméana. Ulterior, in 1939, Comitetul stiintific moldovenesc
a fost reorganizat in Institutul Moldovenesc de Cercetari Stiintifice in Istorie, Economie,
Limba si Literaturd, care In 1940 a fost transferat la Chisindu, iar in timpul razboiului
(1941-1944) a fost evacuat in or. Buguruslan (reg. Cikalov), unde au activat I. D. Ceban
si Nicolae Corliteanu. In luna august 1944, acest Institut revine la Chisindu, unde
s-a format mai intdi Baza, apoi Filiala Moldoveneasca a AS a URSS. Este interesant
sd mentionam cd in timpul razboiului (1941-1944) la Tiraspol a functionat Filiala Institu-
tului moldovenesc de cercetri stiintifice, directorul acestuia fiind, in 1942, Alexandru
Smochina (fiul lui Nichita Smochina, jurist, filozof al dreptului, publicist, istoric, etnograf,
folclorist, antropolog, sociolog, slavist, profesor, membru de onoare al Academiei Romane,
originar din Transnistria), caruia i s-a incriminat, In perioada postbelica, cd in cadrul
Institutului de cercetari stiintifice a falsificat istoria, demonstrand cad atat moldovenii,
cat si transnistrenii sunt romani; cd a tinut lectii antisovietice si a publicat mai multe
articole si studii prin care dovedea caracterul imperialist al rusilor etc.

In 1946, la Chisiniu este infiintati Baza de cercetari stiintifice a Academiei
de Stiinte a URSS, care la 7 septembrie 1949 a fost reformata in Filiala Moldoveneasca
a AS a URSS, pentru ca la 2 august 1961 — ziua aniversarii a 21 de ani de la formarea
RSS Moldovenesti — sa aiba loc sesiunea de constituire a Academiei de Stiinte a RSS
Moldovenesti''.

In 1946, Baza Moldoveneasca de Cercetdri Stiintifice avea in componenta ei
un singur institut — Institutul de Istorie, Limba si Literatura (avandu-i in calitate
de director pe I. D. Ceban 1n anii 1946-1951 si pe Andrei Borsci in perioada 1951-1958),
fondat pe baza Institutului Moldovenesc de Cercetari Stiintifice in Istorie, Economie,
Limba si Literaturd, i sapte sectoare: botanicd, geologie, viticultura si pomicultura,
pedologie, zoologie, energeticd, economie si geografie. Asadar, Institutul de Filologie
si cel de Istorie stau, 1n principiu, la baza Intemeierii ASM.
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Ulterior, acest institut a cunoscut mai multe restructurari si modificari: in 1958,
pe baza acestuia, in cadrul Filialei Moldovenesti a AS a URSS, se infiinteaza doua
institute — Institutul de Istorie (director L. S. Grosul) si Institutul de Limba si Literatura
(directori: losif C. Varticean, 1958-1961, Nicolae Corlateanu, 1961-1969, Simion
Cibotaru, 1969-1984, Haralambie Corbu, 1984-1988 si Silviu Berejan, 1988-1991)), acesta
din urma suportand, pe parcurs, citeva reorganizari: in 1991, este instituit Institutul
de Lingyvistica (director Silviu Berejan, 1991-2000, si lon Barbuta, 2000-2006) si Insti-
tutul de Istorie si Teorie Literara (director Anatol Gavrilov), iar cel din urmai,
in 1998, a fuzionat cu Sectia de Folclor a Institutului de Etnografie si Folclor infiintan-
du-se Institutul de Literatura si Folclor (director Vasile Ciocanu, 1991-2000 si Svetlana
Korolevschi, 2000-2006), iar in 2006, Institutul de Lingvistica, Institutul de Literatura
si Folclor si Centrul National de Terminologie se unesc forménd Institutul de Filologie
din prezent (director lon Barbuta — 2006-2007, Ana Bantos — 2007-2009 si Vasile Bahnaru
— din 2009), 1n baza hotararii Guvernului Republicii Moldova nr. 1326 din 14.12.2005.

Elementul distinctiv si obiectivul primordial al Comitetului Stiintific Moldovenesc
din 1926 si derivatele lui ulterioare, inclusiv ASM si institutele din subordinea ei, era
romanofobia care capatd o amploare nemaipomenita §i este subordonatd unui scop
minternationist”: ,instrdinarea de Roménia, de cultura, de spiritualitatea romaneasca,
de limba romana” a devenit ,0 preocupare constantd a politicii bolsevice”,
iar ,,moldovenismul primitiv, antinational, reactionar si agresiv”’ a fost ,transformat
in ideologie de stat” si ,,intr-o perioadd foarte scurta” obtine ,,un grad de ferocitate sufi-
cient ca ,.eliberarea” Basarabiei sa fie In stare sa otrdveascda sufletele a milioane
de romani «salvati» de sub ocupatia romaneasca”?. Prin urmare, in RASSM se impunea
un jargon grotesc artificial si rusificat si nu se urmaérea altceva decat crearea unei pseudo-
congstiinte ,,nationale”, aceasta politicd antiromaneasca devenind laitmotivul propagandei
sovietice oficiale in relatiile dintre URSS si Romania. Cu alte cuvinte, procesul
de instrdinare intre romani, inceput la 1812, obtine acum cote maxime. De altfel, obiecti-
vele strategice ale Rusiei erau stramtorile Bosfor si Dardanele, dominarea asupra
Balcanilor, iar Basarabia servea drept un cap de pod sau un culoar geopolitic si strategic
pentru a patrunde, prin Dobrogea, in Balcani, realizandu-se astfel dezenclavizarea Rusiei,
care prin Balcani si prin stramtori putea accede la marile calde. Altfel spus, intentiile
geopolitice si strategice ale URSS constituiau o diversiune politica, nationala si militarad
la adresa Romaniei (si nu numai).

Anume acum a fost lansatd ideea despre existenta In RASSM si In Basarabia
a unui popor deosebit de poporul roman, vorbind o limba diferitd de cea romana, toate
acestea fiind realizate in scopuri geopolitice si ideologice, avand drept scop instrainarea
romanilor basarabeni de fratii lor i sovietizarea Basarabiei si Roméniei. Astfel, proiectul
elaborarii unei natiuni moldovenesti a demarat in cadrul Uniunii Sovietice prin crearea
Republicii Autonome Socialiste Sovietice Moldovenesti (RASSM) in anul 1924.

RASSM reprezenta o noua abordare a relatiilor dintre URSS si Romania
in problema Basarabiei, a carei intrare sub autoritatea Bucurestiului nu era recunoscuta
la Moscova. Deci, remarcam cé esecul repetat al negocierilor si al declansarii unor
rebeliuni antiromanesti pe scara largd in Basarabia a determinat infiintarea RASSM, care,
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in conceptia sovieticilor, constituia ,,inceputul eliberarii Basarabiei”, Intrucat nivelul
de dezvoltare culturala si economica pe care l-ar fi realizat Moldova sovietica nu i-ar fi
putut permite Romaniei sa-si mentina controlul asupra Basarabiei.

2.2. In perioada de constituire a RASSM s-au evidentiat doua tendinte diametral
opuse: una prevedea promovarea limbii romane, chiar dacd o numeau ,,moldoveneasca”,
in calitate de limba oficiala si de studii iIn RASSM (cei mai multi adepti ai acestei opinii
regasindu-se in cadrul emigrantilor romani stabiliti la Moscova), iar alta se pronunta
pentru a pune la baza limbii noii autonomii graiul din zona orasului Balta, scris cu litere
rusesti (majoritatea acestora fiind la Odessa si la Tiraspol). in acest context, este interesant
sd amintim ca, in Tezele elaborate in Ucraina la inceputul anului 1924 cu privire
la principiile organizérii invatdmantului moldovenesc in RASSM, se opteaza, fara
echivoc, pentru glotonimul /imbd romdna si pentru scrierea cu alfabet latin a limbii
vorbite de moldovenii din guberniile Odessa, Podolsk, Ekaterinoslav si Donetk. Tezele
recomanda urmatoarele: ,,in situatia actuala a moldovenilor ni se pare rational din punct
de vedere politic si cultural si se treacd — pentru dezvoltarea si educarea lor — la alfabetul
latin si la limba roména ca fiind o limba mai dezvoltata din punct de vedere cultural” 3.

In definitiv, a obtinut victorie curentul proletcultist sau autohtonist, intrucat politica
lingvistica si culturald era dominatd de tratamentul sociologist-vulgar al caracterului
de clasa al culturii, inclusiv al limbii. Anume aceasta atitudine a contribuit la includerea
limbii in categoria limbilor neografe, RASSM devenind un poligon al marrismului
(de la numele lingvistului sovietic N. A. Marr), unde pseudoconceptia ,,doud clase — doua
ideologii”, ,,doua limbi — doua literaturi” a fost dusa pana la absurd. Astfel, formarea
RASSM a declansat inventarea ,,poporului moldovenesc” si a ,,limbii moldovenesti”
in opozitie cu poporul roman si limba romana. Comisarul poporului pentru educatie
in RASSM intre 1928 si 1930, Pavel Chioru, a acordat o importanta speciald politicii
in domeniul lingvisticii la malurile Nistrului, care isi pierdea astfel calitatea de stiinta,
devenind un simplu instrument politic. Totodatd, Pavel Chioru sustinea cd limba romana
standardizatd la Bucuresti era sub controlul burgheziei roméane, fiind orientatd cétre
limba franceza, si era de parerea ca amestecul de limba obtinut astfel nu putea fi inteles
de populatia Basarabiei. Diferentele dintre graiurile limbii romane deveneau astfel
pentru Pavel Chioru elemente ale luptei de clasa: ,,Putem folosi aceste diferente dintre
limba clasei conducatoare si limba clasei exploatate, daca nu pierdem din vedere aspectele
politice ale pronuntiei noastre”'. Eforturile pentru inventarea unei ,,limbi moldovenesti”
separate de limba romana au continuat prin publicarea unei prime gramatici a acestei
limbi de catre Leonid Madan, seful sectiei de lingvistica din cadrul Comitetului Stiintific
Moldovenesc al RASSM. In introducerea la gramatica sa, Leonid Madan sustinea
ca ,,limba moldoveneascd” evoluase de-a lungul secolelor ca un amestec al limbii latine
si al limbilor triburilor bastinase, iar influentele triburilor migratoare (polonezi, turci,
ucraineni §i rusi) au dus la aparitia unui ,,popor moldovenesc” care vorbeste o ,,limba
moldoveneasca” distinctd. In sprijinul acestor afirmatii lingvistice, Leonid Madan
aduce argumente antropometrice, afirmand cd moldovenii au ,,0 structurd craniana
alungitd” in vreme ce romanii au ,,capete rotunde” (!).
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In 1926, un grup de intelectuali proletari, in frunte cu ,,cel mai cunoscut lingvist
al epocii”, L. A. Madan, scolit la Kiev, si-a Inceput activitatea de elaborare a normelor
,limbii moldovenesti”. Ca baza a ,,noii” limbi literare a fost luat graiul popular
al moldovenilor transnistreni, ucrainizat si rusificat. L. A. Madan a renuntat la normele
gramaticale si ortografice ale limbii romane si a organizat veritabile campanii in satele
romanesti din RASSM si Ucraina, denumite ,,marsul in popor”, pentru a culege cuvinte
specifice graiului moldovenesc. El avea sa decreteze: ,,Limba moldoveneasci, in care
graiesti amu norodu moldovnesc, este limbi sinistdtitoari, diosdghiti di limba roma-
neasci, si si diosdghesti s1 di limba tuturor cartilor moldovnesti, tipariti pan la organi-
zarea RASSM”. Intr-un articol publicat la 24 noiembrie 1926 in oficiosul Plugarul
Ros din RASSM, L. A. Madan proclama: ,,Nu oaminii graiesc dupd vr’o gramatici
anumiti, dar gramatica s’alcatuiesti dupa vorba oamenilor... Gramatica pentru om,
dar nu omul pentru gramatici”, astfel ca aceasta sa fie ,,cat mai usoari si mai intaleasi
di masili largi”".

Mai mult, fiind etichetatd drept o limba neografa, un autor rus, intr-o trecere in re-
vistd a politicii culturale din RASSM, afirma ca limba moldoveneasca si literatura ei
sunt 1nca in stadiul ,,acumularilor primitive” de forte culturale; datorita nivelului scazut
de dezvoltare 1n perioada taristd, cultura moldoveneascd a fost, mai mult decét
in orice parte a uniunii, un adevarat ,,copil al revolutiei din octombrie” '6. Totodata,
limba ,,moldoveneasca” era consideratd, de angajatii politici ai Comitetului Stiintific
Moldovenesc, drept o limba est-slavd, formatd in urma unei ,,simbioze” a elementelor
geto-dace cu elementele limbilor est-slave.

2.3. Pornind de la astfel de principii, moldovenistii au cautat sd gaseascd echi-
valente ,,mai pi Intiles” pentru neologisme sau pentru cuvinte prea roméanesti, ajungand
sd ,imbogateasca” fondul lexical al ,limbii moldovenesti” cu arhaisme, traduceri
din rusa ori inventii, precum: dictionar — cuvantelnic, ghilimele — labiuti, oxigen —
aerondscdtor, barometru — aeromdsurator, aeroplan — sdngurzburdtor, sufragerie
— mdncatorie etc. Cu astfel de caraghioslacuri a fost editat un dictionar (cuvantelnic)
moldovenesc-rus si rus-moldovenesc, iar in 1930, a inceput si intocmirea unui ,,cuvantelnic
academicesc al limbii moldovenesti”.

Asadar, chiar de la inceput, RASSM a devenit laboratorul de experimentare
a tendintelor bolsevice privind deznationalizarea roméanilor prin atribuirea unor speci-
ficitati exagerate moldoveniste, stergerea memoriei romanesti i inventarea unei noi
limbi si a unui ,,nou popor, moldovenesc”, diferit de romanii din dreapta Prutului.

2.2. Dupa doar cétiva ani s-a ajuns la constatarea ci ,,limba moldoveneasca” creata
in chiliile propagandistico-alchimiste ale Comitetului Stiintific Moldovenesc este pur
si simplu ininteligibila de catre cei pentru care fusese elaborati. in mod oarecum surprin-
zator, printr-o rezolutie adoptatd la 2 februarie 1932, Biroul Comitetului Regional
din Moldova al Partidului Comunist (b) din Ucraina aproba ,trecerea RASSM
la alfabetul latin” si editarea clasicilor marxism-leninismului (Marx, Lenin, Stalin)
in ,,limba moldoveneasca”. Tot in anul 1932, au fost declansate primele atacuri de
presa impotriva ,,moldovenizatorilor” care se indepartasera de mase si in scurta vreme,
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in RASSM, s-a revenit la alfabetul latin si formele limbii roméne literare,!” pastrandu-se
totusi denumirea limba moldoveneasca. Nascocirile lingvistice ale grupului Madan sunt
respinse, reprosandu-i-se printre altele ca nu a introdus in noul vocabular ,,cuvintele create
de revolutie”, precum colhoz, ordnduiald colhoznica sau Puterea Sovietica. in 1932,
a fost retiparitd gramatica limbii moldovenesti care nu era altceva decat gramatica limbii
romane — in mod semnificativ din comitetul stiintific care a scris aceastd lucrare facea
parte si Leonid Madan, cel care cu doar cativa ani inainte sustinea cd limbile romana
si moldoveneasca sunt total diferite.

in 1938, s-a revenit brusc, cu pusca, la curentul moldovenizator, intelectualitatea
fiind acuzata si exterminata in mod barbar, pentru cd a facut ,,jocul dusmanului de clasa”.
La 27 februarie 1938, Biroul Comitetului Regional Moldovenesc al PC(b) din Ucraina
a decis cd ,,elementele burghezo-nationaliste, camuflate in diverse institutii, sub stin-
dardul latinizarii grafiei promovau romanizarea limbii moldovenesti”, iar in mai
1938, conferinta a XI-a regionald de partid din Moldova a adoptat o decizie in care
se condamnau ,,dugsmanii poporului” deoarece ,,inlocuiau limba moldoveneasca cu cea
romana... pentru a desparti Moldova sovieticd de URSS”. Guvernul republicii si numerosi
scriitori transnistreni au fost condamnati sau executati (intre ei Nicolae Smochina,
Toader Malai, Nicolae Turcanu, Simion Dumitragcu, Pavel Chioru, Mihail Andriescu,
Dumitru Marcu, Alexandru Caftanachi, Iacob Doibani, Ion Corcinschi, Dumitru Batran-
cea, Nistor Cabac)'®. Astfel, intr-o noapte a anului 1937, intregul colectiv redactional
al ziarului Moldova Socialista (56 de persoane), succesor din 1930 al ziarului Plugarul
Ros, editat la Tiraspol 1n grafie latind, a fost arestat, in libertate fiind ldsati doar portarii
si femeile de serviciu. Actele de acuzare incriminau apartenenta ziarului la o presupusa
organizatie ,,nationalistd” pro-romana.

Actiunile impotriva limbii roméane nu s-au limitat la persecutarea promotorilor
grafiei latine (in anii 1938-1939, majoritatea functionarilor publici, cunoscéatori ai limbii
romane, fiind executati), ci au luat si forma unei resurectii medievale impotriva cartilor.
in lunile octombrie-decembrie 1938, toata literatura social-economica, artistica si didac-
tica cu caractere latine a fost confiscata, distrusa si trecuta la ,,pierderi” sau ,,maculatura”.
Furiei distructive bolsevice nu i-a scdpat nici ,literatura editatd cu caractere rusesti
in anii 1926-1934, ingunoiosatd cu cuvinte roméanesti”, precum si literatura social-
economica tiparita in limba romana la Moscova.!’

Curand, conducerea RASSM a fost informata ca revenirea la alfabetul rus a fost
aprobata de CC al PC(b) din Ucraina.

2.3. Ca urmare a analizei situatiei din aceastd perioada, constatam existenta
a cateva etape distincte: 1) in 1924-1928, se admitea limba roména literard, scrisa
cu alfabet latin, inclusiv denumirea ei — limba romana; 2) in anii 1928-1932, se intensifica
activitatea curentului romanofob, reprezentat de catre personalitdti politice (rusi
si ucraineni sovini, precum §i de unii revolutionari basarabeni refugiati din Romaénia),
care, urmdrind scopul deznationalizarii moldovenilor transnistreni, sustineau asa-zisul
curent arhaic, autohton sau neaosist, in frunte cu L. A. Madan, care a incercat sa creeze
o limba artificiald din care sa lipseasca orice neologisme incetatenite in limba literara,
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nascocind in locul lor cuvinte noi artificiale, fara a se baza pe sistemul intern de derivare
morfologica sau calchiind cuvinte din ruseste (in opinia lui, moldovenii i romanii sunt
doua popoare diferite, iar idiomul moldovenesc, avand ca baza dialectala graiul din zona
Orheiului, ar fi o limba cu totul ,,diosdghiti di limba roméaneasci”) de tipul: aplecare
(= declinare), buznic (= labial), labuiti (= ghilimele), nasnic (= nazal), multuratec
(= plural), varguliti (= virgula) etc.; 3) in anii 1932-1938, se introduce alfabetul latin,
inclusiv limba roméana literara, chiar daca era numitd limba moldoveneasca, si a inceput
publicarea, tot din considerente politice, a unor opere din literatura romana clasica;
4) in anii 1938-1951, se revine la politica romanofoba, reintroducandu-se alfabetul
chirilic si revenindu-se in fortd la pseudoteoria celor doua limbi est-romanice, oameni
de conducere, scriitori, filologi, lucrdtori ai invatdmantului, editori, ziaristi (aproape
toata intelectualitatea de creatie) fiind condamnati si exterminati Tn urma unei epurari
ideologice™.

3.0. in fine, este absolut necesar si retinem ca infiintarea Comitetului Stiintific
Moldovenesc (1926), a Institutului Moldovenesc de Cercetari Stiintifice in Istorie,
Economie, Limba si Literatura (1939), a Bazei Moldovenesti de cercetari stiintifice
a Academiei de Stiinte a URSS (1946), a Filialei Moldovenesti a Academiei de Stiinte
a URSS (1949) si a Academiei de Stiinte a RSS Moldovenesti (1961) au avut drept
scop principal ,,fundamentarea” stiintificd a existentei celor doua limbi est-romanice —
moldoveneasca si romana — si celor doud popoare est-romanice — moldovenesc §i roman,
inclusiv a doud etnogeneze distincte — romanii sunt valahi si continuatori ai dacilor
romanizati, iar moldovenii au aparut din volohi, continuatori ai dacilor liberi, prin sim-
bioza cu slavii de est. Acestea erau doud aberatii cu tenta stiintificd elaborate pentru
a justifica raptul Basarabiei din 1812 si 1940, iar Academia de Stiinte a fost creatd
tocmai pentru a demonstra aceste neadevaruri.

Mai mult, nu este accidental faptul ca primele institute academice au fost create
pe baza unui institut existent (Institutul Moldovenesc de Cercetari Stiintifice in Istorie,
Economie, Limba si Literaturd) si aveau o singura misiune: ,,sd ne elaboreze” limba
si literatura noastra ,,moldoveneasca”, istoria noastra nationala in conformitate cu intere-
sele URSS, pe baza teoriei nationale leniniste. Pentru a realiza acest deziderat ambitios
au fost antrenati specialisti de la Moscova, savanti autohtoni, dar mai ales politrucii
de orientare lingvistica proletcultistd din Transnistria, farad ca acestia sa dispuna de probe
stiintifice, in afara de falsuri, minciuni si diversiuni stiintifice.

Din aceste considerente suntem in drept sd formulim urmatoarea concluzie:
»filologia si istoria sovietica moldoveneasca” sunt un fals, o minciuna ,,stiintifica”, iar
in ultimd instantd nu sunt decat o diversiune stiintifica, machiatd din abundenta cu ideo-
logie proletard, prietenie dintre popoare si viitorul luminos al oamenilor muncii.
Toate institutiile stiintifice de orientare umanisticd erau declarate ideologice si tinute
in permanenta sub controlul sever al politrucilor de la ideologia partidului unic. Acestea
sunt 1n linii mari probele pentru care nu sustinem ideea celebrarii jubileului de 70 de ani
ai ASM.
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Evident, organizarea Academiei de Stiinte a avut §i un impact pozitiv asupra
evolutiei in continuare a stiintei in spatiul de la Est de Prut, diversificarii domeniilor
de investigatii, dezvoltarii cercetarilor fundamentale in ramurile moderne ale stiintei
contemporane, punerii in valoare a patrimoniului stiintific, istoric si cultural, inclusiv
in solutionarea unor probleme de lingvistica si de literatura, a implementarii Tn economia
nationald a rezultatelor cercetarilor stiintifice.

Tot in aceastd ordine de idei este necesar sd mentionez ca ideologia comunista,
politica nationala leninistd au falimentat definitiv, proba suprema a acestei concluzii ser-
veste disparitia URSS de pe mapamond, iar odata cu disparitia URSS, Academia de Stiinte
s-a eliberat de sub tutela ideologicd a partidului unic. Tocmai din aceste considerente
este un anacronism ca in prezent, la inceputul secolului al XXI-lea sd promovam idei
lingvistice, istorice si spirituale retrograde, perimate.

4.0. Odatd cu reocuparea Basarabiei in 1940, tancurile sovietice au adus aici
ideologia comunista i componentele obligatorii ale acesteia: conceptul de ,,limba
moldoveneascd” si ,,popor moldovenesc”, alfabetul rusesc, doctrina moldovenismului.
In acelasi timp, ideologii transnistreni cu pretentii de specialisti in lingvistica sovietica,
venind in Basarabia, au promovat cu toate mijloacele limba artificiald fabricata in
laboratoarele de la Tiraspol. In aceastd ordine de idei, prezinta interes ,,Consfatuirea dela
comisariatu invatamantului dela 19 mart 1941”2!, care s-a desfasurat in limba roméana
literara (a se vedea luarile de cuvant ale lui Nicolae Costenco, Emilian Bucov, Lev Catz-
Ceza, Mihail Curecheru, Emil Gane, Vasile Lutcan, Panait Antohi, Nicolae Morosan etc.),
desi unii — V. Anghel, Lev Barschi, Valentin Borg, Gh. Madan, I. Candea, Ivan Ceban,
Leonid Cornfeld, Ramil Portnoi, Stefan Zelenciuc etc. au practicat, in mod intentionat,
un limbaj cu pronuntate accente transnistrene, consfatuirea incheindu-se fara ca, in fine,
sa se formuleze o concluzie explicita si categorica in problema standardizarii limbii literare.

Dupa razboi, discutia In problema limbii literare a fost reluata si a revenit in forta
pseudoteoria ,,limbii moldovenesti” avandu-1 in calitate de portdrapel pe Ivan D. Ceban,
om cu cunostinte lingvistice aproximative, dar cu veleitati infinite de a transpune 1n viata
si In Basarabia elucubratiile cu privire la inventarea unei noi limbi moldovenesti. De cele
mai multe ori, discutiile dintre romanofili si autohtonisti (numiti si neaosisti)* degradau
in certuri, injurii, insulte, indecente, obscenitati, ofense si chiar animozitati de durata.

Recucerirea Basarabiei de URSS, in 1940, a creat pentru autoritatile sovietice cadrul
politic favorabil pentru un vast proiect identitar, pornind de la experientele acumulate
in anii 1924-1940 in RASSM. Politica de modelare a unei identititi moldovenesti
s-a bazat pe: 1. intimidarea fizica, prin: a) foamete (1946-1948); b) deportarea elementelor
culte si prospere (1946-1952); c) arestarea si condamnarea disidentilor (1960-1980);
2. stimularea specificului lingvistic regional moldovenesc; 3. rusificare, prin: a) politici
migrationiste; b) excluderea limbii roméane din administratie; c) limitarea continud

In principiu, nu are rost s insistam, in mod special, asupra controverselor referitoare
la denumirea corectd a limbii noastre, nici asupra caracteristicilor ei fonetice, lexicale
si gramaticale, Intrucat aceste probleme le-au solutionat cu brio lingvistii si filologii
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nostri in genere. In acest context, vom readuce in actualitate faptul ca sintagma ,,limba
moldoveneasca” era utilizatd, in timpul Uniunii Sovietice, cu o pronuntatd conotatie
politica si ideologica.

Se stie ca dupa anexarea Basarabiei la Uniunea Sovietica in anul 1940, iar apoi
din 1944, limba roméana, la ordinul lui Stalin, a Inceput sa fie numita ,,moldoveneasca”
pentru a sublinia cd o parte din Moldova istorica, care se gasea 1n partea stanga a Prutului,
inclusiv a Nistrului, este o regiune care nu are nimic in comun cu Romania si cu partea
Moldovei din dreapta Prutului. In pofida pozitiei politice si lingvistice sovietice, mai
multi lingvisti din Germania, Marea Britanie, Italia, SUA etc. demonstrau identitatea
limbii din RSS Moldoveneasca si Romania. Astfel, cunoscutul savant romanist italian
Carlo Tagliavini afirma ca ,,limba moldoveneasca” din Republica Sovieticd Socialista
Moldoveneasci este aceeasi limba roméana, doar scrisi cu alfabetul rus®.

Dupa anul 1991, cand Republica Moldova si-a declarat independenta, la ordinea
zilei a aparut problema revenirii la denumirea corectd a limbii noastre nationale,
in consonanta cu adevarul stiintific. Acest eveniment a fost precedat si succedat de anumite
simpozioane stiintifice, la care au participat lingvisti de vaza ai Rusiei, ai Republicii
Moldova, precum si savanti de peste hotare. Lingvisti bine cunoscuti ca Ruben Budagov,
Samuil Bernstein (Moscova), Rajmund Piotrowski (Sanct Petersburg), Stanislav
Semcinski (Kiev) si multi alti savanti de vaza din fosta Uniune Sovieticd, precum
si lingvistii din Republica Moldova, dupa lungi discutii, au ajuns la o singura opinie
stiintificd — denumirea corectd a limbii nationale a Republicii Moldova este limba
romana. Tot In aceasta ordine de idei, marele lingvist de renume mondial Eugeniu Coseriu
a subliniat ca a insista asupra altei denumiri (in afard de ,,roména”) a limbii, din punct
de vedere politic este o crima, care trebuie sa fie curmata.

Esuarea tentativei de a crea o noua limba si acceptarea tacita de catre autoritatile
sovietice a identitatii lingvistice moldo-roméane (ca urmare a Sesiunii comune a Institutului
de Lingvistica al AS a URSS si a Institutului de Istorie, Limba si Literatura al Filialei
Moldovenesti a AS a URSS din 3-7 decembrie 1951) au contribuit la mentinerea in RSSM
a sentimentului de apartenenta la spatiul cultural roméanesc®.

4.1. Din 1940 si mai ales din 1944, Basarabia in intregime este transformata
in teren de experimentare unde analfabetii din Transnistria, cu multa experienta in dome-
niul falsificarii, transpuneau in practica aberatiile nationale si lingvistice ale imperiului
sovietic, avand drept stea cdlduzitoare ,,0istea moldovenizarii” si ,Jlimba moldove-
neasci”® si manifestand convingerea ,,ci limba norodului moldovinesc in curjirea intrejii
istorii ... s-o diosaghit de limba valahiani (romineasci) %°.

Prin urmare, odatd cu ocuparea Basarabiei in 1940 si 1944 si ,unirea” sa
cu RASSM, prin ,faurirea”, la 2 august 1940, a Republicii Sovietice Socialiste
Moldovenesti, romanii si limba roména aveau sa fie din nou victimele cruntei rusificari
si ale vendetei bolsevice. Lingvistii sositi la Chigindu de peste Nistru in urma Armatei
Rosii erau in posesia unor cunostinte aproximative, dar, in schimb, erau extrem
de indoctrinati din punct de vedere ideologic. Anume acesti pseudospecialisti din fosta
autonomie au impus argoul ,.santist”, rusificat pana la grotesc, ca limba oficiala in
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RSSM si au contribuit la crearea unei pseudoconstiinte ,,nationale” nu numai la romanii
din stanga Nistrului, dar si la cei din dreapta Nistrului. Mai mult decat atat, ei au impus
aici si pseudoteoria despre cele doud natiuni distincte est-romanice — ,,poporul
moldovenesc” si poporul roman si ,,limba moldoveneasca” si limba romana. Totodata,
la 10 februarie 1941, Sovietul Suprem al RSSM adopta legea ,,Despre treserea scrisului
moldovenesc la alfavitu rus””, extinzand reglementdrile din fosta RASSM in nou-
formata RSS Moldoveneasca, desi unele gazete au continuat o vreme sa tipareasca,
din considerente politice si pragmatice, pentru cititorul din Basarabia, tiraje cu caractere
latine?®, fiind scrise intr-un grai transnistrean denaturat, arhaic, artificial i ininteligibil.

Despre consecintele nocive ale politicii cu privire la existenta unei limbi moldo-
venesti si a unui popor moldovenesc in raport cu limba romana si poporul roman, aflam
dintr-un articol al unui invederat moldovenizator, care constata cu mandrie: ,,Nationalistii
moldo-romani care in realitate constituiau coloana de aprovizionare a coloanei a cincea
fasciste au fost distrugi cand Basarabia s-a unit cu Uniunea Sovietica™?.

Initial, intelectualii erau de parerea cd vor putea conlucra cu noile autoritati, dar
foarte curand si-au dat seama ca toate acestea nu sunt decat o iluzie. Se stie ca intelectualii
ramasi in Basarabia erau mai putin afectati de bacilul comunist, in schimb cei din
fosta RASSM erau in totalitate ,,comunisti fideli” si reprezentau detasamentul de soc
al Puterii Sovietice. Totodata, lingvistii veniti la Chisindu din Tiraspol erau in posesia
unor cunostinte aproximative, insuficiente, dar, in schimb, erau extrem de Indoctrinati
din punct de vedere ideologic, din care motiv originarii din Transnistria erau promovati
in posturi de conducere. Anume acesti pseudospecialisti din Transnistria au impus argoul
»santist” ca limba oficialda in RSSM si au contribuit la inocularea unei pseudoconstiinte
»hationale” si in mentalitatea roméanilor din dreapta Nistrului. Mai mult decat atat,
el au impus aici si pseudoteoria despre cele doud natiuni distincte est-romanice —
»poporul moldovenesc” si poporul roman si ,,Jimba moldoveneasca” si limba romana.
In aceste circumstante defavorabile, intelectualii basarabeni s-au retras in turnul
de fildes al interiorului spiritual impenetrant, intrucat ,,nationalisgtii moldo-romani”, adica
intelectualitatea basarabeand, a fost supusd, foarte curdnd, unor represiuni cu caracter
de masa inimaginabile, iar in 1944, cand valul ,,eliberator” s-a rostogolit din nou peste
Basarabia, aici a ramas un vid intelectual, caci majoritatea covarsitoare a intelectualitatii
apucase calea exilului, iar cei care au rdmas urmau sa imbratiseze ideologia bolsevica
care consta in obisnuinta ,,de a se lupta fara crutare si de a nimici tendintele burghezo-
nationaliste in limba moldoveneasca” *.

4.2. n linii mari, am putea afirma ca, incepand din 1940 si, mai ales, din 1944,
cercetarile filologice si istorice din RSSM au constituit o rivalitate continua intre fortele
elucubratiilor si aberatiilor pseudostiintifice ale politrucilor sovietici din Transnistria,
sustinute si protejate de ideologia si sistemul represiv sovietic si de partid si elementele
cu adevarat stiintifice care promovau cu consecventa adevarul stiintific despre limba,
literatura, cultura, istoria si spiritualitatea noastra in genere. Cu alte cuvinte, in aceasta
situatie sociopolitica si atmosfera stiintifico-culturald din Basarabia postbelicd, tinerii
cu carte solidd in universitatile romanesti urmau sa opuna rezistenta si sa salvgardeze
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doar ceea ce se putea salva. Astfel, in chiar fatidicul an 1945, in discutarea Normelor
limbii literare adoptate inca in 1941, intelectualitatea basarabeana reuseste, in urma unor
dezbateri aprinse, sa introducd in Norme mai multe modificari in sensul apropierii lor
de normele limbii literare romane, chiar daca au fost fortati de circumstante, din prudenta
sau din oportunism, sd accepte alfabetul chirilic si denumirea limba moldoveneasca.
Lupta acerba impotriva ,tendintelor nationaliste in limba”, cultivarea santismului
degradant, a lipsei de decenta, pudoare si respect ordinar pentru cuvantul scris si rostit
a continuat pana la finele anilor optzeci.

4.3. Lingvistii, inclusiv filologii basarabeni (Petre Stefanuca, Nicolai Costenco,
Andrei Lupan, Ion Vasilenco, Vasile Coroban, Eugeniu Russev, Nicolae Corlateanu,
Gheorghe Bogaci, Efim Levit, Simion Ciubotaru etc.), mai ales cei cu studii universitare
romanesti, erau concentrati la Institutul de Istorie, Limba si Literaturd si s-au opus
in permanenta si continuu falsurilor si absurditatilor lingvistice promovate de politrucii
lingvisticii sovietice originari din Transnistria, obtinand succesiv urmatoarele succese:
1) au dejucat aprobarea normelor ortografice promovate de autohtonisti; 2) in urma unor
manifestari stiintifice si culturale — sesiunea comund a Institutului de Lingvistica al AS
a URSS si a Institutului de Istorie, Limba si Literaturd al Filialei Moldovenesti a AS
a URSS, consacratd problemelor lingvisticii moldovenesti, din 3-7 decembrie 1951
(Chisinau), congresul I al scriitorilor din RSSM din 24-26 august 1954, sedinta Secto-
rului de limba si literatura al Institutului de Istorie, Limba si Literatura al Filialei
Moldovenesti a Academiei de Stiinte a URSS din 17 noiembrie 1954 (Chisindu)
si sesiunea stiintificd de la Chisindu din 17-19 octombrie 1955, cu o larga participare
a lingvistilor din marile centre stiintifice din toatd URSS — s-a renuntat la falsa teorie
despre originea slava a ,,limbii moldovenesti” i s-a recunoscut in mod oficial originea ei
romanica si identitatea lingvistica si culturala ,,romano-moldoveneasca”, desi promotorii
»santismului” lingvistic agresiv au izbutit si-si mentind, in mare masurd, pozitia
lor absurda in probleme de fonetica, lexic si ortografie, motiv pentru care isi asumau
dreptul de a vorbi despre existenta unei ,,limbi moldovenesti” ca limba ,,0sdghitd”, cu
trasaturile ei ,,individuale”, cu normele ei ortografice si ortoepice deosebite de normele
romanesti; 3) la insistenta filologilor nostri, in 1957, se realizeaza reforma ortografiei,
in care se renuntd la cea mai mare parte a aberatiilor ortografice si lexicale recomandate
de normele din 1941 si 1945, se reformeaza alfabetul, renuntandu-se la anumite litere
rusesti §i se recunoaste cd in spatiul est-romanic existd o singurd entitate glotica
denumita cu doi termeni diferiti: ,,limba moldoveneasca” si limba romana?®!, cand in
conditiile condamnatrii ,,cultului personalitatii” lui Stalin in 1956, in RSSM, ca si in toata
Uniunea Sovietica, se produce ,,dezghetul hrusciovist” si apare o anume liberalizare
a sistemului social®’; 4) s-a incercat, in cadrul unei conferinte stiintifice din octombrie 1972,
cu participarea mai multor lingvisti sovietici de mare prestigiu, sa se explice relatia limba
roménd — limba moldoveneasca prin prisma teoriei variabilitatii; 5) in 1967 se elaboreaza
noile norme ortografice, se realizeaza o noud reforma a alfabetului — introducerea unui
semn grafic special (un s cu un semn diacritic special) pentru litera sunetul g urmat
de vocalele e sau i, astfel incét limba ,,moldoveneasca” literara nu era altceva decat limba
romana literara scrisa cu caractere chirilice, desi mentinea unele particularitati fonetice si
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lexicale specifice graiului moldovenesc; 6) se promoveaza cu multa perseverentd normele
limbii literare, Institutul de Limba si Literatura (director acad. Nicolae Corlateanu) initiaza
elaborarea si publicarea culegerilor de articole Cultivarea limbii, in care sunt examinate
greselile din ziarele republicane si raionale, emisiunile de radio si televiziune, propunan-
du-se modelele corecte; 7) Institutul de Limba si Literatura se angajeaza plenar in procesul
de a reveni la alfabetul latin si de a acorda limbii majoritatii statutul de limba de stat,
obiectiv realizat la 31 august 1989; 8) angajatii Institutului de Limba si Literatura elabo-
reaza, pe parcursul existentei sale, o serie de studii, inclusiv monografice, in domeniul
foneticii, lexicologiei, gramaticii, dialectologiei, istoriei limbii, stilisticii si cultivarii
limbii, in care era studiatd, fard a se spune direct, limba romana din RSSM scrisa
cu caractere rusesti; 9) antrenarea cvasitotald a colectivului, prin articole de presa, parti-
cipari la emisiuni de radio si TV, la manifestari de strada, inclusiv in activitatea comisiei
interdepartamentale etc., la migcarea de emancipare nationald, la lupta pentru revenirea
la scrisul latin si de atribuire limbii majoritarilor basarabeni a statutului de limba oficiala;
in fine, 10) dupa declararea Independentei, savantii Institutului de Filologie au drept
obiectiv primordial promovarea si argumentarea adevarului stiintific despre limba,
literatura si istoria romanilor basarabeni. Asadar, practica stiintificd demonstreaza ca,
din punct de vedere lingvistic, renuntand la toate subterfugiile (geo)politice si ideologice,
problema ,,limbii moldovenesti” nu poate fi tratatd decat in relatia cu limba romana,
inteleasd aici stricto sensu ca dacoroménd si nu largo sensu ca romana de la nord
si de la sud de Dunire, continuatoarea latinei orientale in sud-estul european®.

Toate aceste actiuni concertate si rezultate remarcabile nu apartin atat Institutului
nostru (si cu atat mai putin Academiei de Stiinte), cat lingvistilor si filologilor din RSSM
in parte care le-au produs si le-au realizat in pofida politicii oficiale si chiar cu riscul
de a fi internati in ospiciu sau de a fi eliminati din viata stiintifica si sociald. Evident,
au fost si tradatori, si canalii, §i servi obsecviosi ai unor interese sau politici strdine,
acestia continudnd sa inducd lumea in eroare vehiculand in calitate de probe ,,stiintifice”
minciuna, perversiunile politice si plasmuirile unor minti alienate.

Perseverentd, consecventd, verticalitate si cutezantd au demonstrat membrii
colectivului Institutului de Filologie in primavara anului 2009, cand conducerea comunis-
td a Republicii Moldova a decis sa lichideze institutul nostru, atasandu-1, ca un apendice
anonim, la Institutul Patrimoniului Cultural, unde pozitia institutului in problema limbii
romane, a denumirii ei §i identitatii romanesti s-ar fi dizolvat in vacarmul plurilingv
al institutului respectiv. In cele din urma, colectivul institutului a reusit si-si mentina
independenta si existenta.

Colectivul Institutului de Filologie manifestd o deosebita satisfactie i demnitate
pentru faptul ca in cadrul Institutului au activat unele personalitati remarcabile din viata
noastra stiintifica si culturald: Vasile Coroban, Eugeniu Russev, Gheorghe Bogaci, lon
Vasilenco, Victor Comarnitchi, Vasile Badiu, Nicolae Corldteanu, Silviu Berejan, Nicolae
Raevschi, Mihail Dolgan, Nicolae Baiesu, Alexandru Darul, Gheorghe Gogin etc., care,
in pofida presiunilor ideologice exercitate in perioada sovieticd, au manifestat probitate
stiintifica si au continuat traditia cercetarilor filologice romanesti.
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In pofida faptului ci adeptii teoriei despre existenta unei limbi distincte in raport
cu limba roména — ,,limba moldoveneasca” erau in majoritate din RASSM si aveau
sustinerea unor lingvisti din Moscova, inclusiv ideologia sovietica care nu urmarea
decét justificarea politica si juridicad a ocupatiei Basarabiei de URSS, savantii corecti si cu
studii romanesti erau n imposibilitate de a lupta Impotriva elucubratiilor pseudostiintifice
ale ideologilor si politrucilor pe post de lingvisti sovietici, din care cauza acestia cautau
sa salveze din limba, literatura si cultura roména esentialul sau, mai corect, ceea ce se
putea salva. Tocmai din aceste considerente oamenii de stiinta onesti, acceptand termenul
,»limbd moldoveneasca”, cautau sa demonstreze adversarilor adevarului stiintific ca ,,limba
moldoveneasca” are, ca si limba romana, aceeasi gramatica, aceeasi fonetica si lexic, fiind
totodatd constienti de micile diferente dialectale fie de naturd fonetica, lexicala, fie de
naturd gramaticala.

Pozitia reprezentantilor curentului autohton din RASSM, din Transnistria de azi,*
a unor pretingi lingvisti din Republica Moldova si a unor lideri politici de la Chisinau
nu are vreo legaturd nici cu realitatea lingvisticd, nici cu istoria limbii romane literare:
nu exista ,,nuante” specific basarabene care sa permita sa se vorbeasca de o ,,limba” basara-
beana, diferitd de limba romana, cu atat mai mult nu exista o ,,limba moldoveneasca”, iar
acestia in realitate nu urmaresc alt scop decat separarea romanilor basarabeni de cei din
Romania, atat din punct de vedere lingvistic, cat si identitar, pentru a-i mentine in tarcul
fericirii rusesti. Actualul regim din Republica Moldova ar putea fi numit adhocratie (lat.
ad-hoc ,,pentru aceasta” si gr. kratos ,,putere”), ceea ce inseamna ,,politicd contemporana
de instabilitate in organizarea politica, economica, sociala si spirituala si in functionarea
comunitard a societatii”, politicd bazatd pe romanofobie, falsuri istorice si stiintifice,
parvenitism, arivism material §i politic, minciuna, perfidie etc., etc.

5.0. O a doua inventie sovieticd cu bataie lungd este problema etnogenezei
moldovenilor. Daca, initial, ideologii sovietici au insistat asupra aspectelor mai
curand politice decat etnice ale ,,drepturilor” Rusiei Sovietice asupra Basarabiei, fiind
completamente de acord cu ideea ca romanii $i moldovenii formau un grup etnonational
unitar, ulterior ei au incercat sa identifice o etnogeneza diferitd pentru moldoveni decat
cea a romanilor. Astfel, in doua opere definitorii asupra istoriei si etnografiei Basarabiei,
publicate dupa revolutie®’, etnograful rus L. S. Berg (nascut la Tighina in 1876) considera
eticheta de moldovean ca pe ceva pur geografic si nicidecum etnic: moldovenii sunt
romani ce locuiesc in Moldova, Basarabia si partile invecinate ale guberniilor Podolia
si Herson; un numar mic locuiesc de asemenea in gubernia Ekaterinoslav. Elemente
dialectale nesemnificative ii deosebesc de romanii din Valahia, numiti si valahi®®.

Un alt istoric sovietic, Vladimir Dembo, in pofida opiniei lui L. S. Berg, dar din
considerente geopolitice, sustine ca intre romani si moldovenii din Basarabia exista prea
putine afinitati din cauza inglobarii acestora din urma in Imperiul Rus cu o suta de ani
in urma¥’, iar in alta lucrare acelasi Dembo a adus doud argumente noi in favoarea
cedarii Basarabiei de catre romani Uniunii Sovietice: n primul rand, el sustinea ca
moldovenii nu reprezentau att o natiune aparte, cit o clasd sociald aparte, intrucat
populatia moldoveneasca din Basarabia ar fi fost formatd mai ales din tdrani refugiati
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din Valahia si Moldova vesticad din cauza asupririi sociale si stabiliti la est de Prut cu un
secol n urma, din care cauza descendentii acestor tarani liberi aveau astfel prea putine
in comun cu fostii lor stapani de la vest de Prut®®; in al doilea rand, Dembo era de pérerea
ca taranii refugiati care formau baza identitard a Moldovei moderne nu se oprisera
la Nistru, ci se agezasera si in regiunea Transnistria, inglobatd dupa 1924 in RASSM.
Astfel, populatia RASSM era ,,indeaproape inrudita, prin legaturi de sange, cu populatia
Basarabiei”™.

Ulterior, pseudoteoria lui V. Dembo si-a aflat continuare ,,teoretica” in scrierile
lui N. S. Derjavin, academician al AS a URSS, specialist in etnogeneza slavilor, autorul
studiului Despre originea poporului moldovenesc, in care sustine ca moldovenii ar fi
»descendentii directi ai populatiei locale slave strivechi”, iar ,,limba moldoveneasca”
ar fi ,,limba de provenienta slava”, intrucat nu existd probe istorice ,,de a vedea la temelia
nucleului istoric al norodului moldovenesc vreun alt norod, decat slav’*. Un alt , teore-
tician” rus, A. D. Udaltov, adept fervent al marrismului si, respectiv, al caracterului
de clasa al limbii, argumenta, la o sesiune din august 1945 a Institutului de Istorie,
Limba si Literaturd desfasurata la Chisinau, ca ,,poporul moldovenesc™ si deci si limba
sa, s-au format ca urmare a ,,incrucisarii” elementelor vestice latine cu elemente estice
slave™!, conceptia acestuia fiind o continuare a opiniei etnografului S. P. Tolstov, care
era de parerea ca ,,yomdnii, moldovenii si grupele marunte ale romanilor din Balcani
sunt din punct de vedere istoric produsul unei incrucisari tare complicate i relativ tarzii,
in care elementul slav mai cd joaca un rol de frunte din punct de vedere cantitativ, element
care a dat cam jumdtate din numarul raddcinilor in limba §i care si-a pus pecetea asupra
Sfoneticii si sintaxei limbilor romanilor de la Dundre”®. O concluzie similard a for-
mulat si S. V. Bernstein in lucrarea Cercetari in ramura dialectologiei istorice bulgare
(vol. I, 1948)%.

5.1. In perioada postbelicd, elucubratiile teoretice si fanteziile istorice din RASSM
au fost preluate si ,,fundamentate stiintific” in lucrari despre istoria Moldovei semnate
de N. A. Mohov, A. M. Lazarev, V. I. Taranov* etc.

Instalarea comunismului in Romania si satelizarea ei de catre URSS au contribuit
la interzicerea de a discuta, dupa 23 august 1944, problema Basarabiei si a nordului
Bucovinei, aceasta problema creand impresia ca a fost abandonata definitiv de regimul
de la Bucuresti. Odatéd cu ocuparea teritoriilor de la Est de Prut de cétre trupele sovietice
si integrarea lor in cadrul URSS, guvernul roman a interzis orice referire la Basarabia,
cuvantul devenind tabu chiar in conversatiile particulare, iar cartile, articolele si studiile
referitoare la aceasta tema au fost puse la index.

Dacad initial Romania, fiind sub ocupatie militard directd pana in 1958, manifesta o
obedientd totald fata de ,,prietenul” din Est*, problema Basarabiei, Nordului Bucovinei,
Tinutului Herta si Insulei Serpilor parea rezolvata definitiv, totusi polemica privitoare la
identitatea poporului dintre Prut si Nistru si la denumirea limbii a continuat in chiar forme
marxist-leniniste. Astfel, in 1964, conducerea de la Bucuresti pune in fata Moscovei
problema retrocedarii tezaurului si arhivei de partid, fiind discutata tangential si problema
Basarabiei, iar la Congresul al IlI-lea al Uniunii Scriitorilor din Moldova din octombrie
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1965 a fost pusa problema revenirii la alfabetul latin, a fost luatd in discutie situatia
deplorabila a limbii romane iIn RSSM, reducerea domeniilor de functionare a limbii
romane, transformarea gcolilor nationale in scoli mixte etc., ceea ce a determinat CC
al PC din Moldovei sa adopte Hotararea din 23 decembrie 1965 ,,Cu privire la starea
educarii marxist-leniniste a oamenilor muncii si masurile pentru imbunatatirea ei”,
in care se dau indicatii categorice Academiei de Stiinte in vederea elaborarii unor studii
istorice si filologice asupra acestor probleme. Astfel, ca urmare a acestei decizii, in 1974
a fost publicat la Chisindu, sub semnatura istoricului Artiom Lazarev, volumul Statul
moldovenesc sovietic §i problema Basarabiei care constituie pana in prezent o sinteza
a argumentelor ,,moldovenizatoare”.

Asadar, dupa cel de-al Doilea Razboi Mondial si mai ales dupa Congresul al I11-lea
al Uniunii Scriitorilor din RSS Moldoveneasca din 14-15 octombrie 1965, istoricii
sovietici din RSSM si-au elaborat, la indicatia CC al PC din Moldova, conceptia pro-
prie despre identitatea etnicd a moldovenilor, inspirdndu-se din teoria istoricului rus
A. D. Udaltov, care sustinea cd poporul moldovenesc si limba moldoveneasca reprezinta
o simbioza a elementelor latine si a celor est-slave, deosebindu-se astfel de poporul romén
si de limba romana“*. Totodata, in circuit au fost lansati termenii natiunea moldoveneasca
burgheza si natiunea moldoveneascd socialista®’.

5.2. In opinia lui A. M. Lazarev, ideologul principal al ,,moldovenismului” sovietic,
dupad anexarea Basarabiei din 1812 de Imperiul tarist si pand in 1918, ,,natiunea burgheza
moldoveneasca” s-a format paralel si concomitent cu natiunea burgheza roména. Cu toate
acestea procesele respective s-au produs in mod independent unul in raport cu altul.
Moldovenii din Basarabia si cei de pe malul stang al Nistrului nu au participat si nici
nu puteau participa la constituirea natiunii roméne, tot aga cum romanii nu au participat
si nu au putut participa la constituirea natiunii moldovenesti’™*.

Chiar dacd Romania a pasit, dupd ocuparea ei de armata sovieticd in 1944,
,,CU mare intrepiditate” pe calea construirii socialismului, devenind astfel aliat al URSS,
oamenii politici §i savantii romani dezaprobau modalitatea de interpretare a limbii
si etnogenezei moldovenilor. Astfel, Tn 1964, savantii romani (nu fard aprobarea tacitd
a conducerii de partid si de stat) au descoperit o cale ingenioasd de a repune problema
Basarabiei publicand notele lui Karl Marx privitoare la romani, note care mentionau
nedreptatea anexarii Basarabiei in 1812. Asadar, volumul, publicat la Chisinau in 1974,
al istoricului Artiom Lazarev Statul moldovenesc sovietic si problema Basarabiei nu este
decét o replica la aceasta aparitie editoriald, volum care constituie pana in prezent o sinteza
a argumentelor ,,moldovenizatoare”, toate lucrdrile ulterioare (in special cele de la 1991
incoace) constituind, in principiu, o reluare sau o relatare primitiva, anosta si insipida
a falselor argumente ale lui Artiom Lazarev. De altfel, savantii de la Bucuresti au ripostat
in regim de urgenta, astfel incat istoricul Constantin Giurescu a publicat in 1976 la Milano
(sub pseudonimul Petre Moldovan) volumul 4.M. Lazarev: A Counterfeiter of History
in care erau demontate argumentele pretinsului istoric sovietic.

5.3. Mai mult, N. A. Mohov, unul dintre autorii de bazd ai inventiei despre
etnogeneza moldovenilor si in problema falsificarii istoriei romanilor®, ii separa in mod
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diabolic, inca din secolele 1I-11I d.Cr., pe viitorii romani de viitorii moldoveni, si anume:
o parte din teritoriul regiunii carpato-dunarene ar fi fost inglobata in provincia Dacia,
a carei populatie a fost supusd unei romanizdri intense, aceastd simbiozd daco-romana
dand nastere romanilor; altd parte a regiunii carpato-dunarene, cea din spatiul nistreano-
danubiano-pontic, teritoriul actualei Moldove (inclusiv Basarabia si Transnistria),
n-a intrat in componenta provinciei Dacia. Prin urmare, pe acest teritoriu nu exista
o populatie romanizata, ,,explicd” ideologul. Aproape ca nu s-ar fi aflat pe aici nici dacii
liberi cunoscuti din izvoarele istorice. Populatia de origine dacd de aici ar fi aparut
ca urmare a stramutarii ei din regiunile submontane ale Carpatilor. Prin secolele VI-
VIII pe aceste pamanturi s-au stramutat slavii. Dacii liberi intrd in contact cu slavii si,
ca urmare a acestei simbioze, citre secolele IX-X s-ar fi constituit 0 comunitate etnica
noua — volohii (echivalentul slav al substantivului romanesc valah). Volohii ar fi, dupa
Mohov, cei mai apropiati stramosi ai moldovenilor. Asadar, nu de la Ram, ci de la volohi
ne tragem!

Si cand te gandesti cd un savant de talie europeana cum e Dimitrie Cantemir, care,
pe langa toate, a mai fost si domn al Moldovei istorice, ne considera romani, urmasi ai
romanilor, denumirea de valahi fiind o porecla pe care ne-o dadusera popoarele barbare!
»--. chiar daca acest neam a fost Impartit in trei tinuturi de cdpetenie, totusi toti se cheama
cu acelasi nume de romani, dispretuind, adica, si dand de o parte numele de valahi, care
le-a fost dat de catre popoarele barbare. Caci romanii care traiesc si astazi in Transilvania,
deasupra fluviului Olt, in tinutul numit Maramures, nu-si dau numele de valahi, ci de
romani... Cei din Valahia (pe care grecii din vremuri apropiate i numesc ungrovlahi, iar
noi, moldovenii, ii numim munteni, cici au luat in stipanire mai multe locuri muntoase)
isi dau si ei numele de romani, iar tarii lor de Tara Romaneascd, adica in latineste: Terra
Romana. Noi, moldovenii, la fel, ne spunem romani, iar limbii noastre nu dacica, nici
moldoveneasca. .., ci romaneasca...”.

Dupa plasmuirea diabolica a etnogenezei moldovenilor, fabricarea natiunii burghe-
ze moldovenesti (nu Intr-un stat national, ci Intr-o gubernie taristd oprimata, fara limba
literara si fara dreptul de a o folosi In administratie, scoala, biserica etc., fard constiinta
nationald, in conditiile unei rusificari galopante etc.) si a natiunii socialiste moldovenesti
(fara scriitori de valoarea clasicilor, care ar fi creat o limba literard, fara o limba
materna exemplard, fara posibilitatea de a-si valorifica mostenirea culturala si literara,
fard constiintd nationald etc.) au fost realizate printr-un gest de iluzionist, tot asa cum
s-a procedat la fabricarea altor natiuni si limbi sovietice: natiunea careld si limba carelo-
fina, nu finlandeza; natiunea si limba tadjicd, si nu iraniand moderna etc. Prin urmare,
limba ,,moldoveneascd” — limba est-romanicd mai de rasarit decat romana (V. Stati) —
a fost creatd din falsuri (dezvoltarea in conditii istorice, geografice si politice noi, influ-
ente si imprumuturi masive din limbile rusa si ucraineana etc.).

In aceste circumstante dezastruoase si deplorabile, savantilor onesti nu le rimanea
decat sa tinda a salva, In conditiile terorii fizice si psihice in care activau, flacéra plapan-
da a elementului national, fie el numit i moldovenesc!

5.4. Vorbind despre falsificatorii istoriei noastre si despre plasmuitorii limbii
si poporului moldovenesc, nu putem trece cu vederea ca sd nu amintim ,,calauza”
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noastra ideologica si metodologica — partidul comunist si institutiile din subordinea sa
(organele sovietice si cele de partid). In conjuncturd politicd internd si externa
a ,,dezghetului” hrusciovist, CC al PC din RSS Moldoveneascd a convocat in luna
septembrie 1959 o plenara, la care a fost examinata situatia politica din RSSM si comba-
tute dur unele ,.tendinte nationaliste” ale intelectualitatii basarabene, care incet, dar sigur,
isi revenea din anchiloza constiintei nationale care a fost substituitd prin constiinta
proletard internationalistd sovieticd. Plenara din septembrie 1959 a tintuit la stalpul
infamiei o serie de personalitati marcante ale renasterii nationale si culturale din Basa-
rabia, lovind cu cruzime in scriitorii Vasile Coroban, George Meniuc, Nicolae Roma-
nenco, Petru Carare etc. Tot acum, au fost readuse in atentia publicului vechile dogme
proletkultiste despre limba, literatura, identitate si culturd, partial lustruite, multiplicate
in presa, strecurate in manualele scolare si difuzate si propagate de la catedre si la Intru-
nirile publice. In pofida acestor decizii abuzive si coercitive, literatul moscovit Iurie
Kojevnikov cerea sa se adopte o atitudine prudenta fatd de clasicii literaturii nationale,
iar Andrei Lupan protesta impotriva practicilor de mutilare a limbii, in timp ce istoricul
literar Ion Vasilenco pleda deschis pentru revenirea la alfabetul latin, ca vesmant firesc
al limbii romane dintre Prut si Nistru. In cadrul sedintelor plenarei din 1959, au fost
condamnate dur manifestarile de nationalism din cadrul Universitatii, unde un ,,mic grup
de studenti, inclusiv in randurile unor absolventi ai Universitatii: Andronachi, Batranu,
Badiu, Ababii, Tecuci si altii”, intoxicati ,,de literaturd romand burgheza, pe care
i-a pus-o la dispozitie nu altul decét acelasi Coroban din fondurile pentru uz intern
ale filialei Academiei, a recurs la declaratii cu caracter nationalist” si ,,afisa Tn caminul
studentesc foi volante scrise de mana, facea pe caiete note cu urmatorul continut:
«Traiasca Romania in hotarele ei de altddata, jos ocupantiil», «Jos cu alfabetul rus,
trdiasca al nostru, cel latin!», «Traiascd natiunea noastra, domnilor!», iar la o adunare
a studentilor Andronachi a declarat ca «problema Basarabiei nici pana in prezent
nu a fost rezolvata»™!,

Primul secretar al CC al PCM, 1. 1. Bodiul, a pus punctul pe i in aceastd polemica,
cand in iulie 1963 a reafirmat cursul ,just” al plenarei a IX-a de partid, din 1959,
si a condamnat sever devierile ,,nationaliste” ale unora ca lon Druta, Aureliu Busuioc,
Mihai Cimpoi, Gheorghe Malarciuc, lon Vasilenco (cercetitor stiintific la Institutul
de Limba si Literaturd al Academiei), care au pledat deschis pentru revenirea la alfabetul
latin. Oficialitatile au pus 1n aplicare un program de ofensivd asupra intelectualitatii,
in special asupra oamenilor de creatie. In primul rind, manualele romanesti
au fost sechestrate si date la topit. In al doilea rand, a fost initiata o furibunda campanie
propagandisticd antiromaneasca, secundatd de publicarea unor editii, scrise la comanda,
indreptate Tmpotriva a tot ce e national si tirajate in sute de mii de exemplare. S-a redus
in mod considerabil volumul de publicatii roméanesti, iar 1n al treilea rand a fost schitat
un ,,program stiintific” de argumentare a existentei limbii si poporului ,,moldovenesc”,
program care va fi realizat in lucrarile semnate de N. Mohov, A. Lazarev etc.

Si invatamantul mediu a fost grav afectat de factorul ideologico-politic, acest
lucru realizdndu-se prin comasarea scolilor nationale cu cele ruse, astfel incat acestea
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deveneau mixte, ruso-moldovenesti si, in consecintda, se transformau in instrumente
de deznationalizare a noilor generatii. O situatie similard se atesta si in institutiile pres-
colare, gradinitele nationale fiind practic desfiintate, in special, in centrele urbane.

In fine, si-a intensificat activitatea principalul organ represiv al partidului —
comitetul securitatii de stat — ochiul i urechea de veghe a partidului, care avea agenti
sub acoperire in toate institutiile de stat, sociale si economice.

5.5. Daca 1n perioada sovietici promovarea ideii moldovenismului era partial
justificatd pentru conservarea identitatii, desi multi intelectuali care promovau aceasta
doctrind erau invinuiti de nationalism local sau romanesc camuflat (evident, cu exceptia
ideologilor oficiali ca A. Lazarev, N. Mohov etc.), In prezent, a promova moldovenismul
inseamna a adera la o doctrina istorica depasitd, la o ideologie de stat perimata si a dispune
de o viziune patologica asupra lumii.

In linii mari, am putea conchide ca in procesul de falsificare a istoriei romanilor
din Basarabia si din Transnistria istoricii sovietici au apelat la doctrina moldovenismului
care include cateva elemente: 1) negarea originii comune a romanilor din perioada
medievala, desi primele izvoare scrise care se referd la populatia de la est de muntii
Carpati o numeste ,,valahi/volohi”, denumire folositd §i pentru locuitorii din interiorul
arcului carpatic si de la sud de Carpati; 2) negarea unirii principatelor Valahia si Moldova
din 1859 si aparitia Romaniei; 3) respingerea validitatii unirii Basarabiei cu Romania
in anul 1918, considerandu-se cd Basarabia — desi aceastd provincie 1si pierduse orice
formd de autonomie inca din 1828 — a rdmas continuatoarea statului medieval
Moldova®.

Dupa declararea Independentei, nostalgicii, fortele ostile independentei si igno-
rantii au continuat sd mizeze pe ideea existentei unei ,,limbi moldovenesti” si a unui
»popor moldovenesc”. Si au procedat in acest fel din cauza cd erau fie indoctrinati
de ideologia sovietica, fie in serviciul serviciilor secrete rusesti, fie ignoranti (dar mai
putin probabil).

Dacé pana adineaori adeptii moldovenismului erau, de cele mai multe ori, strainii,
nostalgicii si agentii regimului sovietic, in prezent acestia sunt oameni politici, multi dintre
care la declararea Independentei nu aveau decat 20-30 de ani, si nu ne raimane decét sa-i
suspectam de colaborationism cu fortele straine, ostile independentei Republicii Moldova,
forte care, fiind constiente de ireversibilitatea revenirii la URSS, fac tot posibilul pentru
a tine Republica Moldova 1n zona de influenta politica si economica a Rusiei, chiar daca
aceasta se declard sustinatoare ardentd a principiilor democratice, ramanand in realitate
tot atat de avida de teritorii strdine ca si predecesoarea sa, URSS (a se vedea 1n aceasta or-
dine de idei agresiunea Rusiei asupra Republicii Moldova, a Georgiei si asupra
Ucrainei).

6.0. De altfel, toate inventiile pretins teoretice in probleme de limba, de etnogeneza
si de istorie a romanilor moldoveni au fost elaborate in conformitate cu prescriptiile
teoretice ale lui V. Lenin. Astfel, marele terorist din secolul al XX-lea, ideologul bolsevic
si adeptul revolutiei mondiale, V. I. Lenin, declara undeva, inspirandu-se din literatura
filosofica a vremii, cd in situatia in care teoremele matematice ar contraveni intereselor
de partid, acestea ar fi declarate ca fiind false, contrafacute, eronate. De reguld, teoriile,
care in mod sistematic nu admit nicio contradictie si nu sunt confirmate prin probe
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evidente constatate empiric, sunt declarate pseudostiintifice si capatd, considera Karl
Popper, datoritda unor interese de grup, fanatismului sau nepasarii — un caracter ideologic>,
asa cum a procedat V. I. Lenin. Fideli ai parintelui lor ideologic, tocmai in acest mod
au procedat falsificatorii istoriei noastre nationale si plasmuitorii limbii moldovenesti
si ai poporului moldovenesc, acordand unor teorii false statutul de adevar stiintific,
comitand o frauda de drept comun, numita in popor minciuna. Adevarul despre istoria,
limba si identitatea poporului nostru se bazeaza pe stiinta istorica, lingvistica si etnologie,
ei, In schimb, au pus la baza pseudoteoriei lor interesele imperiale ale Rusiei Sovietice,
preocuparile de partid si intentiile geopolitice, strategice, ideologice si militare, chiar
daca stiinta ca unealta utild, reprezentand ansamblul de cunostinte in continud acumulare
care ne permit sd folosim mai eficient mediul Tnconjurator si sd evoludm, sd ne adaptim
mai bine ca intreg social dar si independent, poate fi folosita atat in scopuri pozitive,
cat si negative.

6.1. in prezent, ideea despre existenta limbii moldovenesti si a poporului moldovean
o promoveaza partidul comunistilor, socialistilor si al democratilor. Fara a aduce probe
stiintifice i chiar facand abstractie de existenta lor, ei continud sa promoveze pozitia
taristd si sovieticd despre o ,,limbd moldoveneascd” si un ,,popor moldovenesc” in
scopul instraindrii romanilor basarabeni de adevaratele lor origini si procedeaza astfel
in numele unui stat imaginar si independent in raport cu Romaénia, dar inchinat
Moscovei. Mai sunt state in lume care reprezinta aceeasi natiune si vorbesc aceeasi
limba, fara a nega acest lucru si fara a se teme ca vor fi asimilati unul de altul prin unirea
celor douad state.

Pe langa ignorarea cercetarilor lingvistice care au stabilit inexistenta unei limbi
moldovenesti, ideologii actuali ai moldovenismului practica si o falsificare brutala
a istoriei. Elementele centrale ale acestei falsificari se bazeaza pe omisiunea faptelor si do-
cumentelor, pe interpretdri eronate ale evenimentelor sau afirmatii inventate, imaginare.
Vasta bibliografie care contrazice tezele moldovenismului face inutila o contrademonstra-
tie, de aceea ne-am rezumat la prezentarea punctelor-cheie din istoriografia moldovenista.

Totodata, reamintim ca in Constitutia Republicii Moldova, in calitate de denumire
a limbii nationale, figureaza sintagma ,,limb&d moldoveneasca”. Cu toate acestea este
necesar s avem in vedere cd adoptarea Constitutiei a fost efectuatd intr-o anume con-
juncturd politica, despre care acum nu e momentul sa discutim. lar noi am ramas captivi
ai unei decizii de conjuncturd, care pare a fi insolubild nici pana in ziua de azi. Prin
hotararea Academiei de Stiinte a Moldovei, savantii nostri au demonstrat cd denumirea
corectd a limbii este ,,Limba romana”. Pretutindeni: 1n presd, in scoala, la institutiile
de invatamant superior, la cursurile de studiere a limbilor, inclusiv unde predarea
se efectueaza in limba rusa, persoancle studiaza limba romana, si nu limba moldove-
neascd. In fine, se pare cd problema a fost solutionati definitiv de decizia Curtii
Constitutionale din 5 decembrie 2013, despre care am vorbit anterior. Aceasta decizie
juridicd se intemeiazd pe prezenta sintagmei /imbd romdna in textul Declaratiei
de Independentd, declaratia avand prioritate juridica in raport cu Constitutia.

6.2. Mai mult, nici intelectualii basarabeni (inclusiv unii transnistreni) din trecut,
din perioada postbelicd si din prezent, cu cele mai diferite niveluri de instructie,
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nu introduc fenomene dialectale in scrisul sau in vorbirea lor; si aceasta numai pentru
ca ei se exprima in limba romana literara, ceea ce este mai mult decat firesc: procesul
este istoric, iar istoria nu poate fi ignorata, fie si de ultimul vorbitor al limbii romane,
pentru ca fiecare are constiinta clard a unitatii limbii pe care o vorbeste.

Opinia reprezentantilor curentului autohton din RASSM, din Transnistria de azi,
a unor pretinsi lingvisti din Republica Moldova si a unor lideri politici de la Chisindu
nu are nicio legatura nici cu realitatea lingvistica, nici cu istoria limbii roméane literare:
nu exista ,,nuante” specific basarabene care sd permitd s se vorbeasca de o ,,limba”
basarabeana, diferita de limba romana, cu atat mai mult nu existd o ,,]Jimba moldove-
neascd”; promovand ideea limbii si poporului moldovenesc, ei nu urmaresc alt scop
decat separarea romanilor basarabeni de cei din Roménia din punct de vedere lingvistic,
inclusiv identitar, pentru a-i mentine in tarcul fericirii rusesti. De altfel, traditia scrisului
romanesc a consfintit (Intr-un corpus solid de monumente literare care a servit cultura
comuna a tuturor romanilor, inclusiv a moldovenilor, care nu au ,,si nici n-au avut vreoda-
td o altd forma de manifestare literard, bazatd in exclusivitate pe graiul moldove-
nesc**) normele codificate, standardizate ale unei singure limbi literare — limba romana.

Tot 1n acest context, as dori sa readuc In discutie personalitatea lui I. D. Ceban,
promotor infocat al moldovenismului primitiv si adept convins al existentei limbii
moldovenesti si al poporului moldovenesc, care, in cererea de concediere din 1 mai
1989 (scrisa de altfel in limba rusd), isi exune crezul sdu asupra ,,limbii si poporului
moldovenesc”, insatisfactia fatd de revenirea la grafia latina si roméanofobia sa genetica,
demonstrandu-si astfel fidelitatea 1n raport cu aberatiile enuntate in trecut (a se consulta
dosarul Iui I.D. Ceban din arhiva Institutului de Filologie).

6.3. In fine, trezeste nedumerire de ce aceastd problema, demult discutatd
si concretizatd, a ajuns In vizorul discutiilor inutile in anumite cercuri, mai ales politice.
Consideram ca problema stiintifica este suficient de bine clarificata si nu este nici cazul,
nici momentul a antrena societatea stiintifica si cea civila in discutii privind denumirea
corectd a limbii nationale din Republica Moldova. Sunt alte probleme de importanta
stringenta care isi asteapta solutionarea.

Tot in acest context, ag mai avea o doleantd. Mi-as dori sd ajungem la vremea
cand toate drepturile asupra problemelor referitoare la stiintd in general si la lingvistica,
literatura, istorie, culturd, etnologie si spiritualitate in special sd fie declarate ca fiind
de competenta Academiei, adicd pentru a exclude orice imixtiune a politicului in aceste
probleme, aceste drepturi urmeaza sa fie transmise Academiei, printr-o decizie speciala
a Parlamentului, iar dispozitiile acesteia asupra problemelor respective sd aiba statut
de lege.

6.4. Asadar, in urma unor dezbateri interminabile, soldate initial cu procese
judiciare, condamnari si chiar executari, in care s-au consumat tone de cerneald, mii
de pixuri si sute de tone de hartie, adevarul stiintific a invins gratie perseverentei scri-
itorilor, oamenilor nostri de stiinta si de culturd, intregii noastre intelectualitati din toate
scolile si din toate domeniile, un rol special revenindu-i in acest proces Academiei
de Stiinte si In special lingvistilor si literatilor de la Institutul de Filologie.

7. In ceea ce priveste aniversarea a LXX-a Academiei de Stiinte, perseveram
in ideea cd, desi Institutul de Filologie, impreund cu cel de Istorie, au constituit funda-
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mentul initial al Academiei de Stiinte, nu suntem in drept sa celebram acest eveniment,
pe motivul cd intemeierea Academiei urmarea obiective ideologice si politice —
instrdinarea romanilor basarabeni de fratii lor din Roménia prin inventarea unei noi
limbi si a unui nou popor, pentru a justifica ocuparea Basarabiei in 1812 si 1940. Si daca
constatdm existenta unei opozitii fatd de pozitia oficiald a partidului comunist din pe-
rioada sovieticd, opozitie gratie careia am mentinut valorile noastre nationale — limba,
congtiinta, identitatea etc., am facut-o in pofida ideologiei internationaliste si politicii
fariseice sovietice, merit care nu apartine nici Institutului de Filologie si nici celor
LXX de ani de la fondarea Academiei, ci numai unor persoane concrete (Petre
Stefanuca, Nicolai Costenco, Andrei Lupan, Ion Vasilenco, Vasile Coroban, Nicolae
Corlateanu, Gheorghe Bogaci, Andrei Lupan, Silviu Berejan etc.).

In prezent putem declara cu demnitate ci Institutul de Filologie nu este in serviciul
niciunui partid, niciunei ideologii sau politici de partid, unicul nostru deziderat este
a fi In serviciul natiunii roméane din Republica Moldova. Proba concludentd suprema
a acestui obiectiv serveste tema directiei noastre stiintifice principale: Valorificarea
si promovarea patrimoniului lingvistic si literar-folcloric al Republicii Moldova in noul
context european, tema care prevede investigarea conceptiilor teoretice si metodelor
contemporane de cercetare literara; a literaturii si culturii basarabene din secolele XVII-
XXI in context european; a tezaurului folcloric al roméanilor (din Basarabia, Transnistria,
nordul Bucovinei si din Regiunea transcarpaticd); a sintaxei discursiv-pragmatice;
a sistemului lexical al limbii (analiza si descriere semantica si lexicograficd); a originii
si tipologiei lexicale a onomasticii nationale; a varietdtilor dialectale din perspectiva
informatizarii atlaselor lingvistice si a textelor dialectale; a criteriilor de periodizare
a limbii; a standardizarii si unificarii terminologiilor tehnico-stiintifice sectoriale.
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