GRAMATICA

Blanca Croitor

DUBLAREA SINTACTICA {N LIMBA ROMANA
DIN PERSPECTIVA TIPOLOGICA

Conceptul de dublare sintactica se refera la mai multe fenomene care au in
comun exprimarea unui element sintactic de doud sau mai multe ori intr-o structura
(fie sub aceeasi formd, fie sub forme diferite). Se poate spune ca fenomenele de
dublare reprezinta o provocare pentru sintacticieni: conform principiului economiei
sintactice, limbile naturale sunt economice si eficiente, astfel incat un element sintactic
nu ar trebui sd apard de doud ori. Din punct de vedere semantic, elementele de
dublare nu adaugi continut nou (dar pot avea efecte pragmatico-semantice). In
unele structuri dublarea are un caracter sistematic, tindnd de sistemul limbii, in
altele, dublarea are cauze discursive, pragmatice.

In general, in lingvistica romaneasci conceptul de dublare sintactici se
foloseste doar pentru dublarea obiectului direct si a celui indirect printr-un clitic
pronominal (I vid pe Dan, Ii telefonez vecinei). Pe 1angi aceste structuri, pe baza
literaturii internationale recente (Barbiers 2008), propunem largirea conceptului de
dublare sintacticd la mai multe fenomene:

— dublarea subiectului, sub diverse forme: nominal §i pronume personal (Vine
ea mama, Dan vine §i el cu noi), repetarea aceluiasi element (aia-i cea mai tare
bautura aia — TDM, 112);

— dubla negatie sau concordanta negativa (IN-a venit nimeni la seminar);

— dublarea elementului relativ, printr-un pronume personal (in registrul non-
standard, colocvial: Deci eu am o prietend care ma inteleg cu ea bine — www.tpu.1o);

— repetarea determinantului definit (saracul omul prost);

— repetarea unor marci gramaticale (marci desinentiale, marci analitice etc.),
sub diverse forme (iubite prietene).

Unele fenomene de dublare pot fi prezente in limba standard, altele se intdlnesc
in limba vorbitd sau, cu o frecventd mai mare, in unele (sub)dialecte. Pentru alte
limbi, au fost descrise si alte tipuri de dublare sintactica: dublarea complementi-
zatorului, a verbului, a adverbului; unele dintre acestea se intalnesc si in romana,
dupa cum vom ardta mai jos.

DUBLAREA COMPLEMENTULUI PRIN CLITIC PRONOMINAL

Dublarea complementului direct Tn romana este obligatorie in unele contexte
si optionald in altele, in functie de anumiti factori sintactici, semantici sau pragmatici:
topica, caracterul (in)animat, specificitatea si proeminenta discursiva. Contextele

LR, LXIV, nr. 1, p. 61-112, Bucuresti, 2016
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62 Blanca Croitor 2

cu dublare (obligatorie, optionald) sau fara dublare, descrise in gramaticile normative si
descriptive (GALR, II: 401-403, GR: 136-139), sunt destul de complexe si pot fi
rezumate astfel:

— pentru complementul direct preverbal, caracterul (in)animat nu este relevant,
decisiva fiind specificitatea nominalului complement; nominalul nu trebuie sa fie
marcat prepozitional (marcarea prin pe fiind asociatd cu caracterul animat si
personal, inclusiv in context preverbal):

(1) a. Aspiratorul I-am cumparat ieri.
b. (Un) aspirator am cumparat ieri.

—pentru complementul direct preverbal, relevante sunt caracterul animat,
marcarea prin prepozitia gramaticalizatd pe (contextele cu dublare fiind un subgrup
al contextelor cu marcare prepozitionald), precum si caracterul specific sau proeminent
al nominalului dublat:

(2) L-am chemat pe domnul doctor la noi.

S-a aratat cd dublarea unui complement direct preverbal marcheaza deplasarea
complementului din pozitia sa de baza (postverbala, intr-o topica nemarcata stilistic
sau discursiv, pragmatic) intr-o pozitie topicalizata, preverbald (v. Van Peteghem
2003-2004). Pentru dublarea complementului direct postverbal, s-au propus mai
multe analize:

— cliticele pronominale de dublare au fost interpretate drept marci ale acordului
(v. Tigdu 2011, printre altii), o ipoteza care nu ni se pare potrivitd, deoarece:
(a) dublarea cliticd este optionald in unele contexte, obligatorie in altele sau
nepermisa in alte contexte; in schimb, fenomenele de dublare nu sunt optionale sau
contextuale si nu depind de factori semantici (ci reflecta relatiile gramaticale,
sintactice); de exemplu, acordul dintre subiect si predicat nu depinde de tipul
semantic de subiect; (b) toate celelalte relatii de acord din romana sunt marcate afixal,
prin morfeme; marcile dublarii obiectului direct in romana sunt clitice, nu morfeme;

— dublarea ar servi la distingerea complementului direct de subiect, in conditiile
in care topica 1n limba romana nu este foarte rigidd; in propozitiile principale, in
functie de continutul mesajului, topica nemarcatd (stilistic, pragmatic) este SVO
(Soarecele alearga pisica), Insa intr-o topica marcata acelasi enunt poate fi interpretat
si ca OVS (cu subiect postverbal si obiect direct topicalizat, preverbal); de asemenea,
ambele nominale pot fi postverbale (4leargd soarecele pisica). Prin prezenta cliticelor
de dublare, enuntul s-ar dezambiguiza (Soarecele il alearga pisica). Aceasta nevoie
de dezambiguizare a mesajului a fost propusd pentru a explica gramaticalizarea
cliticelor de dublare in romana veche (Onu 1959). Observam insa cd dacd nominalele
subiect si complement direct au aceleasi trasaturi de gen si numadr, cliticul de
dublare nu dezambiguizeaza mesajul;
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3 Dublarea sintactica in limba romana 63

— 1n alta analiza, cliticul si nominalul formeaza un grup determinant extins (vezi
Uriagereka, 1995, Bleam 1999, Van Peteghem 2003-2004, Cornilescu, Dobrovie-
Sorin 2008). Cliticul se deplaseaza spre verb pornind din grupul determinant
extins. Un argument in favoarea acestei ipoteze este similaritatea formala dintre
clitic si determinant in limbile romanice, explicabild prin originea lor comuna
(pronumele demonstrativ latinesc illum, illa); aceasta analizd explica si faptul ca
nominalul OD din structurile cu dublare este +specific; trasatura de specificitate se
asociaza adesea cu articolul definit, fara ca intre ele sa existe o suprapunere exacta
(un nominal articulat indefinit poate fi + specific in context).

Consideram ca dublarea cliticd a obiectului direct este motivata semantico-
pragmatic. Reamintim ca un nominal direct postverbal dublat este deja marcat prin
prepozitia gramaticalizatd pe, al carui rol de distingere a pozitiilor sintactice este
mai clar. Contextele in care dublarea clitica e optionald ne pot ajuta sd identificim
sursele variatiei (v. Croitor 2016a):

(3) a. Dan a chemat medicul.
b. Dan a chemat pe medic.
¢. Dan l-a chemat pe medic.

In prima propozitie, e vorba de un medic oarecare, nu se stie exact cine; in a
doua propozitie, e vorba de un doctor anume, care nu a fost neaparat mentionat in
contextul anterior; in a treia propozitie, cu dublare clitica, e vorba de un medic
anume care probabil a mai fost mentionat anterior in discurs.

Prin urmare, cliticul are o valoare anaforica, de a lega referential nominalul
dublat de altd sintagma nominala din discursul anterior. Acelasi tip de valoare
anaforica se intdlneste In contextele cu numerale si indefinite, pentru care dublarea
clitica este optionala (conform normelor gramaticale). In enunturile de la inceputul
unui mesaj (engl. out of the blue), nu se foloseste cliticul de dublare, insa in enunturile
care nu sunt la inceputul mesajului, in contexte anaforice, prezenta cliticului are o
valoare discursiva anaforica:

(4)  a. Seful a chemat (pe) trei si le-a spus sa care mobila.

b. In camerd erau mai multi barbati. Seful i-a chemat pe trei si le-a spus sd
care mobila.
(5)  a. Succesul e 1% inspiratie si 99% transpiratie. Intreabd pe oricare §i va
spune la fel.

b. Succesul e 1% inspiratie si 99% transpiratie, dupd cum stiu acesti
manageri de top. Intreabd-1 pe oricare §i va spune la fel.
(6) a. Acest dosar e top secret. Afi vazut pe vreunul sa vorbeasca despre el?

b. Acest dosar e top secret. In el sunt implicati mai mulfi politicieni. L-ati
vazut pe vreunul sa vorbeasca despre el?
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In legiturd cu dublarea complementului indirect, considerim ca sunt suficiente
argumente pentru a nu considera nici dublarea cliticd un tip de acord (v. si Van
Peteghem 2003-2004), ci un fenomen distinct, guvernat de anumite interpretari
semantice si de contextul pragmatic. Unul dintre argumente ar fi acela ca in romana
acordul nu este facultativ si are 0 motivatie sintacticd, nu de tip semantico-pragmatic.
In schimb, in limba romana dublarea are uneori un caracter facultativ (alteori este
obligatorie, potrivit GALR) si se asociazd cu anumite interpretdri semantico-
pragmatice ale nominalului dublat.

Din punct de vedere comparativ, dublarea complementului (direct sau indirect)
se intilneste in alte limbi din aria lingvistica balcanica (Kallulli & Tasmowski
2008), in spaniola (Anagnostopoulou 2006, Kallulli & Tasmowski 2008), precum
si in limbi foarte indeparate ca arie lingvisticd de romana, ca limbile semitice
(Anagnostopoulou 2006) sau unele limbi africane ca degema, vorbitd in Nigeria
(Kari 2003). In unele limbi nominalul dublat este marcat prepozitional (roména,
spaniold), in altele nu (albaneza, greaca, degema). Sunt limbi in care specificitatea
si topicalitatea sunt asociate cu dublarea (roménd, limbile slave cu dublare, ca
bulgara, macedoneana), altele in care si un nominal non-specific sau netopicalizat
poate fi dublat (degema).

DUBLAREA SUBIECTULUI

In limba roména sunt mai multe tipuri de contexte cu dublarea subiectului. In
registrul standard, cele mai productive tipare sunt:

—verb + pronume personal + substantiv, de obicei fara pauza intre pronume
si substantiv (Vine ea(,) mama.);

— pronume personal + substantiv + verb, de obicei fara pauza intre pronume
si substantiv (Noi romanii ne-am obisnuit sd...).

In registrul non-standard, se pot identifica diverse tipuri de structuri care pot
fi grupate ca fenomene de dubld exprimare a subiectului (v. si Croitor 2016b):

— pronumele personal si nominalul sunt adiacente; pronumele poate preceda
sau urma nominalul:

(7)  a. cd el Petrichie-mi spunea (TDD, 171)'
b. vinea nisipu din partea aia dinspre Sfistofca din colo erau nisipi mari,
vine nisipu incoace. Si... a nogti ei nu stieau cd... (TDD, 183)

— pronume personal si nominalul nu sunt adiacente; pronumele personal
preceda verbul, iar nominalul este un fel de adjunct explicativ la finalul propozitiei:

! Citatele din textele dialectale sunt transcrise adaptat, partial literarizat.
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5 Dublarea sintactica in limba romana 65

(8)  Ea n-a mai stat da vorba fata. S-a pus pa fuga (TDM, 131)

—nominalul subiect precedd verbul si este dublat de un pronume personal
postverbal:

(9) st mosu-ala batrdanu sa traga el cu pugca (TDM, 152)

— pronumele relativ subiect este dublat de un pronume personal:
(10) i taiem toatd floarea [!] cari-i inflorit ei (TDD, 188)

— propozitia relativa poate fi dublata de termen anaforic cu valoare rezumativa:
(11) iar care-s mai siginagi, aia tocma la anu alalalt face (TDD, 192-193)

— dubla exprimare a aceluiagi termen:

(12) noi le stergeam noi §i le puneam acolo gramada (TDD, 205)
§i-1 da §i muierii o votcad, aia-i cea mai tare bautura aia (TDM, 112)

In literatura de specialitate, se face distinctie intre dublarea subiectului (nominal)
printr-un element pronominal clitic si dublarea printr-un nominal sau un pronume
(demonstrativ etc.), deci un element negramaticalizat, non-functional (vezi distinctia
clitic doubling vs. topic doubling de la van Craenenbroeck si van Koppen 2008).

Dublarea subiectului se mai intdlneste in unele dialecte italienesti sau
retoromane (Maria e rive ,Maria soseste” in friulana, v. D’Alessandro et al. 2010)
sau in franceza colocviala (Mes parents ils se sont séparés quand j’avais trois ou
quatre ans, ,,Parintii mei s-au despartit cand aveam trei sau patru ani”, cf. Zahler
2014), in unele dialecte germanice si in finlandeza colocviala (Barbiers 2008).

DUBLA NEGATIE

Dublare negatie s-a gramaticalizat relativ tarziu, in roména veche nefiind inca
o norma a limbii. La acelasi autor, in acelasi text, se intilnesc structuri cu sau fara
concordanta negativa (dubla negatie):

(13) a. Acest bolnav treizeci §i opt de aii se-au chinuit, nimea n-au putut folosi lui
(Coresi, Talcul evangheliilor)

b. Si atunce vinera ucenicii lui §i se mirard ca cu muiarea graiia. Nimea amu
zice ,,ce cauti” sau ,,ce graiesti cu nusa?” (Coresi, Talcul evangheliilor)

In limba contemporani, unde dubla negatie este o regula gramaticala, exista
un contrast semantic intre enunturile cu dublare si cele fard (set inchis vs. set
deschis de indivizi):

(14)  Nu a venit nimeni sa te ajute? vs.
Nu a venit cineva sa te ajute?
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Dubla negatie este un fenomen intalnit in multe limbi, printre care franceza,
afrikaans, unele dialecte italienesti (Barbiers 2008).

DUBLAREA ELEMENTULUI RELATIV, PRINTR-UN PRONUME PERSONAL

In limba roména standard, pronumele relativ leagi o propozitie subordonati
de una regenta si ocupa si o pozitie sintactica in propozitia subordonatd, de argument
(subiect, complement direct etc.) sau de adjunct. Prin urmare, pronumele relativ
cumuleazi doud roluri sintactice. In registrul non-standard, la nivel dialectal si la
nivel colocvial, pronumele relativ are doar rolul de conector interpropozitional, iar
rolul sintactic din structura propozitiei relative este indeplinit de un pronume
personal coindexat cu relativul:

(15) am pierdut suvelnita care teseam cu ea (TDM, 144; v. Croitor 2016b)
baiat-ast-al mieu care stau cu el in casa venisa dupa la Pitesti (TDM, 144)

Dublarea relativului se mai intalneste 1n italiana nordica, in germana din Elvetia
si in unele varietati non-standard (regionale sau colocviale) ale olandezei (Barbiers
2008).

DUBLAREA DETERMINANTULUI

Dublarea determinantului in grupul nominal cuprinde doua tipuri de structuri:
(1) repetarea articolului definit la mai multe elemente din grupul nominal si (ii)
includerea unor determinanti diferiti.

(i) repetarea articolului definit

In romana contemporani standard, articolul definit enclitic se repetd in cateva
contexte:

— grupul determinant contine doud adjective coordonate antepuse substantivului:
scumpul si dragul nostru baiat, buna §i vechea mea prietend etc.;

— anumite structuri idiomatice de tip afectiv, cu adjective ca sarac, biet: Vai,
saracul omul prost, / Bun odor la cas-a fost! (1. Creanga, Soacra cu trei nurori);
Ce vreti de la bietul omul ala? (www.adevarul.ro); in vreme ce totul vine pe roti
catre bietul romanasul nostru la pretul de 70 de centi litrul de benzind (Www.
gardianul.ro).

In roména veche, articolul definit se repeta in grupul nominal si in alte
contexte decat cele de mai sus (v. Repina 1971, Gruitd 1981, Croitor 2008):
Cucearnicul fratele nostru (Inochentie Micu-Klein, Arhieraticon), luminatul craiul
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7 Dublarea sintactica in limba romana 67

lesescu (,,Documente si Insemndri romanesti”’), adormirea preasfintei nascatoarei
de Dumnezeu (Antim Ivireanul, Didahii,), lara sfintei Fecioarei s-au dat cuvantul
(Antim Ivireanul, Didahii), fecioariia sfintei Fecioarei acestiia (Antim Ivireanul,
Didahii), la adormirea preafintei stapanei noastre ndscdtoare de Dumnezeu si
pururea fecioarei Maria (Antim lvireanul, Didahii), faptele doamnei salei (Miron
Costin, Letopisetul Tarii Moldovei), moastiile a sfintei prepodobnei Paraschevei
(Miron Costin, Letopisetul Tarii Moldovei) etc. (v. si Croitor 2008). O cercetare a
textelor aratd cd repetarea articolului definit nu urma un tipar in roména veche
(Croitor 2008): se intalnea atat la adjective antepuse (mai frecvent), cit si la cele
postpuse substantivului; repetarea articolului nu este asociatd cu anumite clase
semantice de adjective; se poate intdlni si la alte elemente cu trasaturi de gen si
numar (demonstrative, numerale, posesive); repetarea articolului era frecventa in
structurile cu apozitie (acordul in caz al apozitiei fiind un fenomen frecvent si n
secolul al XIX-lea); repetarea articolului definit era mai frecventa la cazurile oblice
(genitiv, dativ); nu era un fenomen stabil, constant; putem gasi anumite preferinte
pentru repetare in unele texte, dar nu se pot face generalizari pentru o anumita
perioada. Repetarea articolului ar putea fi consideratda un fenomen de acord sau o
simpla copiere/repetare a articolului ca marca a cazului (v. si Gruitd 1981). Un acord in
determinare (articulare) este destul de putin obisnuit, categoriile implicate de obicei
in acordul din grupul nominal fiind genul (trasaturd inerentd a numelui, a carei
valoare este copiatd prin acord de adjectiv), numarul (o trdsdturd noninerentd, a
carei valoare este reluatd prin acord atat la adjectiv, cét si la verbul predicat) si
cazul (a carui valoare este marcata si la adjectiv prin acord, ca un mijloc de marcare a
coeziunii sintactice). Disparitia fenomenului de repetare a articolului ar putea fi
pusd in legatura cu diversi factori: tendinta de reorganizare a grupului nominal,
pierderea acordului 1n caz al adjectivului (pentru intrematura bisericei sfanta,
semintiei barbateascd, in Palia de la Orastie) — v. Vasiliu 1965, pentru exemple
din sec. al XVI-lea si al XVIII-lea, o tendintd spre marcarea analiticd. In latina,
informatia gramaticald de gen, numar si caz era marcatd la fiecare element cu
trasaturi phi (flexibil) din grupul nominal. in limbile romanice, grupul nominal s-a
reorganizat; In romana, informatia gramaticala de caz si de determinare este
marcatd la inceputul grupului nominal. Aparitia fenomenului de dublare / repetare a
articolului in romana veche ar putea fi pusd in legatura cu modelul latinesc de
marcare a cazului la fiecare element flexibil (iar la cazurile oblice, marcarea cazului
este legata de prezenta articolului, care poarta marca de caz). Disparitia dublarii
articolului se datoreaza trecerii la alt model de reorganizare a grupului nominal:
marcarea cazului la primul element (v. si Repina 1971, Croitor 2008). Faptul ca in
aceleasi secole (XVI-XVIII) exista si tendinta de pierdere a acordului adjectival
sustine aceeasi tendintd generald de reorganizare a grupului nominal. In roméana
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actuald, continud tendinta de pierdere a acordului in caz al adjectivului, dupa cum
se vede mai ales la adjectivele de tip participial si mai frecvent In registrul
colocvial, iar dublarea determinantului este restransa la cateva contexte cu caracter
mai degraba idiomatic (v. mai sus). In schimb, se poate observa o tendinti de
trecere spre marcarea de tip analitic.

In perioada contemporani, la nivel dialectal se mai intilnesc structuri cu
repetarea determinantului care sunt diferite de cele din roméana standard (v. supra):

(16) a. mosu-dla batrdnu (TDM, 152)

b. aia batrana zdce (TDM, 144)

c. P-a mea a bagat-o-n pamant. P-a mea fat-aia marea. A luat-o §-a bagat-o-n
pamant (TDM, 145)

d. aduceam maginile, d-alea marile cu... vapor (TDM, 156)

(i1) dubla determinare in grupul nominal, prin determinantul definit si prin determinantul
emfatic cel

In roména, cel are mai multe roluri sintactice:

(a) este o forma tare a articolului definit, utilizat cand nu se poate folosi
articolul definit enclitic: cu numerale cardinale (cei doi copii) si alti cuantificatori,
numerale ordinale prepozitionale (cel de-al treilea), nume vide cu interpretare
anaforica sau non-anaforica (Fata din stanga este Maria, cea din dreapta este Diana);

(b) este un tip de determinant asociat unui anumit continut semantico-
pragmatic, introducand un adjectiv sau un grup prepozitional intr-un grup determinant
(luna cea frumoasd); in astfel de contexte, cel dubleaza sintactic articolul definit,
intreg grupul nominal fiind dublu marcat pentru definitudine. Este imposibil de
folosit cel in astfel de contexte fard ca nominalul sa fie marcat cu articolul definit
enclitic. Prezenta celui de-al doilea determinant definit (cel) este asociatd cu o
interpretare familiara sau o interpretare de tip ,,accesibil contextual” (engl. salient)
a entitatii denotate;

(c) formeaza gradul de intensitate superlativ relativ al adjectivelor si al
adverbelor (precum si al adjunctilor prepozitionali), un tip de structurd derivata din
cea cu determinant definit.

Dublarea determinantului se intdlneste in unele limbi germanice, in general in
varietatile dialectale (Barbiers 2008).

REPETAREA UNOR MARCI GRAMATICALE

Acest tip de dublare se afla la granita dintre morfologie si sintaxd. Include
mai multe subtipuri:

—repetarea unor marci de numar, gen §i caz In grupul nominal, pentru a
marca acordul;
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9 Dublarea sintactica in limba romana 69

— inserarea marcii de posesiv sau de genitiv a/ cand nominalul in cazul genitiv
sau posesivul nu sunt adiacente articolului definit al nominalului regent; al/ are
aceeasi origine ca articolul definit (pronumele latinesc demonstrativ ille); prin urmare,
sintagmele nominale de tipul prietenul de-o viata al Mariei contin o repetare a
determinantului definit;

— dublarea unui clitic posesiv 1n dativ printr-un pronume posesiv: Maria si-a
sunat rudele ei.

— marcarea cazului prin mai multe tipuri de marci (vocativul).

In roména, marcarea cazului vocativ se face prin diferite tipuri de marcatori:
prozodici (intonatia specifica), morfologici (desinentele specifice, -e si -ule pentru
masculin, singular, -0 pentru feminin, singular si -lor pentru plural, toate genurile)
si lexico-pragmatici (anumite particule pragmatice, de tip interjectional, pragma-
gramaticalizate pentru marcarea vocativului). Este vorba de interjectiile adresative
(ma(i), ba(i), fa, hai) si pronumele personal de persoana a II-a singular (#), care adesea
formeaza o unitate intonationald cu substantivul in vocativ (semn al pragma-
gramaticalizdrii). Un nominal poate prezenta toate aceste tipuri de marcatori sau
doar unul. Uneori, marcile desinentiale se repetd (iubite prietene) sau coexistd cu
cele interjectionale, iar aceste contexte reprezintd un tip de dublare morfo-sintactica.
Aceste tipuri de dubld marcare erau bine reprezentate in perioada veche (Croitor
2014). La grupurile nominale cu adjectiv, dubla marcare prin desinente era frecventa la
singular (ex. luminate Doamne), dar inexistentd la plural. Dubla marcare pre-
domina si la sintagmele binominale la singular (Doamne Isuse), in timp ce la plural
predomina nemarcarea ambelor nominale. La grupurile nominale coordonate, la
singular, predominau contextele in care fiecare dintre nominale era marcat
desinential pentru vocativ. In schimb, la plural predominau contextele in care toate
nominalele erau nemarcate (Croitor 2014). Nominalele in vocativ puteau fi
precedate de marca interjectionala o (O, Doamne).

Dupa cum am mentionat mai sus, existd si alte fenomene care sunt incadrate
la dublare sintactica. In limba romana, ele se intalnesc in registrul non-standard, fie
dialectal, fie colocvial.

DUBLAREA AUXILIARULUI

La nivel dialectal se intalnesc uneori grupuri verbale cu dubld exprimare a
auxiliarului (repetarea aceluiasi auxiliar):

(17) amu nu stiam, ma gandeam c-a vini-o-a un lup sa ma mandnce (TDBN, 57)
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REPETAREA SEMIADVERBULUI

Includem aici unele contexte cu dubla exprimare a semiadverbului mai,
intalnite in registrul colocvial (spre exemplu, pe internet sunt numeroase astfel de
contexte, ceea ce aratd ca nu sunt accidentale, greseli de moment). Este vorba de
structuri in care semiadverbul mai apare si intre clitic si verb, si inaintea cliticului:

(18) a. Taxiurile si balcoanele cladirilor de birouri sunt si ele pe lista locurilor
unde nu mai se mai poate fuma. lar exemplele pot continua. (http://stirileprotv.ro/)
b. Ministrul de Externe din Turcia a recomandat tuturor cetatenilor turci sa
nu mai se mai deplaseze in Rusia. (www.antena3.ro)
c. sub saltea este o adevarata ,,piscind” ...am incercat sa pun o platforma din
placaj nelaminat [...] §i mdcar nu mai se mai face condesul dla sub ea
http://deschideochiicasnudeschizipunga.blogspot.ro/)

In romana standard, semiadverbul mai este plasat intre cliticul pronominal si
verb (se mai duce). In romana colocviald (intr-un registru neingrijit), mai este
destul de frecvent plasat inaintea cliticului pronominal (mai se duce) — vezi Mirzea
Vasile 2012: 138—146, Croitor et al. 2009. Prin amalgamarea acestor structuri se
ajunge la dubla exprimare a lui mai din contextele de mai sus.

Structuri cu dubla exprimare a adverbului se Intilnesc 1n limba portugheza:

(19) a. Ainda no mar ainda as vezes se orientamos pela vaga. (Carrilho, Magro,
Pareira 2006) ,,inci suntem ghidati de valuri pe mare uneori.”

b. Hoje, ja certas espécies ja se vao extinguido. (Carrilho, Magro, Pareira
20006) ,,Astdzi anumite specii deja sunt pe cale de disparitie.”

REMARCI FINALE

Dupa cum se poate vedea, fenomenele grupate sub conceptul de dublare
sintacticd sunt destul de diferite si trebuie propuse mai multe analize sintactice
pentru ele:

— dubla lexicalizare a unei pozitii sintactice: un element sintactic poate fi
asociat cu mai mult de o pozitie sintactica Intr-o structura si uneori ambele pozitii
pot fi lexicalizate; acest tip de analiza este potrivitd pentru contextele cu dubla
exprimare a semiadverbului mai, pentru dubla exprimare a auxiliarului (v. supra),
pentru unele contexte cu dubla exprimare a verbului copulativ (20) ori a cliticului
pronominal din roména veche (21):

BDD-A24875 © 2016 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-26 10:07:43 UTC)



11 Dublarea sintactica in limba romana 71

(20) si te descdntd pana-n trei ori. Si te-ndrepti. Ori ca-i asta-i o credingd, ori cd-i
descantecu, nu stiu (TDD, 209)

(21) a. §i aproape de Dumnezeu-lu pune-lu (Coresi, Carte cu invatatura)
b. cu sulite in coaste md impunsera-ma (Manuscrisul de la leud)

— dublarea ca acord: aceastd analizd a fost propusd pentru dublarea clitica a
obiectului direct si a celui indirect (v. supra), precum §i pentru repetarea unor
marci gramaticale (de exemplu, in grupul nominal);

— dublarea ca separare a unui constituent mai mare: aceasta este una dintre
analizele propuse pentru dublarea clitica a obiectului; ea se poate propune §i pentru
dublarea pronumelui relativ printr-un pronume personal coindexat.

Si din punct de vedere semantic si pragmatic structurile reunite sub conceptul
de dublare sintactica difera intre ele: unele dintre ele nu au nicio valoare semantica
sau pragmatica in plus fatd de structurile similare fara dublare (vezi repetarea
semiadverbului mai, a auxiliarului, dublarea pronumelui relativ, dubla negatie care
este constransa sintactic); in alte structuri, in general cele neconstranse de reguli
sintactice, dublarea se asociaza cu un continut semantic si/sau pragmatic (dublarea
subiectului, dublarea obiectului in contextele facultative, dubla negatie neconstransa
sintactic etc.). Prin urmare, fenomenele de dublare sintactici sunt destul de
eterogene sintactic §i semantic, precum si din punctul de vedere al repartitiei la
nivelurile limbii (literar, dialectal, colocvial).
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SYNTACTIC DOUBLING IN ROMANIAN FROM A TYPOLOGICAL PERSPECTIVE

(Abstract)

In this article we introduce the concept of syntactic doubling and discuss some of the
properties of the structures with syntactic doubling in Romanian, from a comparative perspective. In
Romanian linguistics, the concept of syntactic doubling mainly refers to the doubling of a direct or
indirect object by a pronominal clitic. Following an approach in the international literature, we
propose that the concept of syntactic doubling be enlarged to several phenomena: subject doubling,
double negation, the doubling of a relative pronoun, double determination, the repetition of
grammatical markers, double auxiliaries, the repetition of the adverb mai (‘more’). Some of these
structures are present in standard language, others are found in non-standard Romanian (in dialectal
variaties or in spoken language). Some structures are syntactically determined, others are contextually
motivated. Many of these types of doubling are found in several languages.

Cuvinte-cheie: dublare clitica, dublare subiectului, dublarea determinantului, repetarea marcilor
gramaticale, dubla exprimare a adverbului.

Keywords: clitic doubling, subject doubling, determiner doubling, the repetition of grammatical
markers, adverb doubling.
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