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Generally conceived as a cultural instrument, fiterdry aspect
cannot exist and function unless it is structuredoading to well-
defined and rigorously respected principles. Likeany other social
domain, the pressures of concurrent entities ateranclusive. Their
necessity to coexist can also trigger the adeqta@lterity as well as
the looseness (laxity) in the enactment of therdite norm’'s own
structural-functional principles. The real soluti@npreserve its identity
is to firmly assume a set of principles of whicle thhain one is the
diachronic principle.

1. Introducere. Observind dinamica latinei culte in nédacu aceea a latinei
popularesi fiind atent la modalittile de constituire, funionare, prezervarg la
continua edificare a aspectului cult, prin acomedarrealitatea limbii, a gindirii
si a socieitii, Quintilian identifica patru caracteristici, fimei si cilauze ale
aspectului literar:uetustas consuetudp auctoritas si ratio (Quintilian, 1974).
Felul in care se constituie, se organiZegznterrelgioneaz acestea deterniin
dominantele de condditale vorbitorului cult, orientindu-i ojunile si caile pe
care acestaiidezvolt uzul limbii literare.

Cele patru fae numite de @re Quintilian semnifig relgia de colaborare
dintre uzul Tmelepilor din vechimesi din contemporaneitate, statornicirea normei
prin obknuintd, armonizareai fundamentarea ei printiane. Din natura es¢ala
a limbii si din scopurile spre aaoor satisfacere se edifidnstrumentul lingvistic
se deducsi urmiresc principii spre a instaurgi respecta echilibrul dintre
caracteristicilesi necesilitile structural-fungonale ale instrumentului astfel creat
si solicitarile dinspre felul Tn care se concepe fi@laintre exprimarea gindirsi
coninuturile de gindire astfel exprimate.

In esemi, aceste modatiti si instrumente de orientare sint comune cu cele ale
vorbitorului obknuit, care comunic prin instrumentul lingvistigi, de regu, il
foloseste Tn mod reflex, prezentind tenginde ordin natural in dirga urnrii

! Prima formi a acestui text a aput in Limba romau: controverse, delimdtri, noi
ipoteze actele celui de-al 9-lea colocviu al catedreilida romad, vol. |, Bucurati,
2010, p. 347-353. Forma actai@ste rezultatul ajustilor de concepe si al colabodrii cu
colega Adina Chird.
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normei lingvistice a comuritii din care face parte — mai atent la vorbitorii cu
autoritate, poate, de asemenea (sau mai ales) dsiupile lingvistice ale
comunittii sale stratificate social —, nepreocupat in mpecgl de norrsi de
normare,si mai degrab indiferent la sau absolut deloc de adecvarea #dtio
norma, fie literagd, fie paralel. Tendinele naturale 1l min catre utilizarea
eficient, adiad economid@ a energiei, ceea ce se traduce printr-o reguarita
rezonabii a paradigmelor, sunetear identificabile Tn plan fonematic, sensuri
lesne de iteles, cu alte cuvinte 0 comunicare flugntanspareit usor de produs

si de receptat ca atare (§eariu, 1994; Gafton, 2014b).

Existi o excepie semnificatid dar sporadit, esemala din perspecti¥
sociolingvisti@ si neesefiala in plan lingvistic, ddt de situgia in care un vorbitor
ajunge intr-o aft comunitate decit a sa, in care se praahanornd paralel sau
,supraordonat’. Tn mod objnuit, contactul cu respectivii vorbitori nu 1l vatdrna

pe acesta de la norma sa decitidasimte o constringere in acéadiregie dinspre
factorii de ordin social sau de @lhatus extralingvistia. Tn acest caz el va tinde
catre schimbarea comportamentuldiuslingvistic, adoptind elementele cele mai
pregnantesi cu caracter de matcale acelei norme, spre a estompa sau acoperi
diferenele, sau chiar incercindi senune la norma sa spre a se plasa pe de-a
intregul Tn cadrele celeilalte (cf. Gafton, 2014a).

Faptul & vorbitorul obinuit nu este preocupat defel de norriareface ca
felul in care se organizeaZungioneaa si evoluea aceati factori dominagi sa
prezinte diferete de gradi de tip, in compatge cu situgia vorbitorului cult,
preocupat de edificargacultivarea aspectului literar.

2. Comunicare, limbaj, limba. Prin organizarea sa, materia tide
proprietateasi capacitatea de a achipna dezvoliri ce @spund ceritelor
evolutive si nevoilor interne ale sistemelor, soliit care determii
perfegionarea fungilor biologice implicate din perspectivevolutiva.

Comunicarea este oafitura naturaf si fundamental a sistemelor, atribug
cale prin care materia se adaptekzprocesul evolutiv, dezvoltindiprogresiv
capaciitile si valertele interagonale. Tn dubla ipostaz de atribut fungonal al
materiei vii si de cale adaptativa acesteia, comunicarea — concrelizatin
limbaj si apoi prin limki — i constituie treptat structuri specializate, cdre,
modaliiti congruentesi propotiionale cu complexitatea treptelor evolutive, au a
satisface solicliri tot mai complexe. Nevoile adaptative pe caredézvolt
organismul sub impulsul configuiei, al agiunii si cerinielor mediului, precursi
forta si diregia raspunsului sint pgial determinate de comunicare — instrumgnt

2 Facem distinga Tntre norm si cutums, intre procesul de regularizare de la nivel
fonetic, paradigmatic, sintagmatic, lexical-semgnsiilistic, cogtient orientatsi in baza
anumitor principii,si respectarea natutah coeretei intrinseci a unui sistemgsa cum
decurge el din obnuita sa folosire (Oprea, 1996).
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mijloc ce reflecd solicitareasi intensitatea imperiului mediului, aora le
raspunde in mod adecvat.

Incapacitatea funilor organismului de a satisface, la un moment datinele
mediului, poate dezvolta nevoi la nivelul strudt(esenial, nevoile interne sint
declanate de un prag al cetglor externe, aparent, de puternice tetaide
ajustare a structurilor interne la configyita optime sub aspect structural-
functional), fie Tn sensul gen@ii de structuri specializate, fie in cel al
diversificarii functiilor structurilor existente, ddpcum este mai economic in
planul realittii date.

Analiza aparatului fonator al fiiei umane, de pii] arai ci apariia
respectivelor organg componente (dar nu ca aparat fonator) premergdtfsii
limbajului, dezvoltarea acelei structuri in acé&adiregie urmind valorifi@rii
acestei posibilitti (de fonaie), abia ulterior producindu-se o adaptare prire ca
echipamentusi-a putut fastra vechile fungi, Tn relativa armonie cu cea nau

La formele superioare ale regnului animal, comweiaadevine facultate a
limbajului, dat inepuizabiki nelimitat, prin care fiiga tritoare ntr-un cadru
social transmitesi recepioneaz semne, le proceseazi, intr-un fel sau altul,
genereax efecte comportamentale in consgtin

Convertirea simptomului Tn semnal apariia semnului, In conjunie cu
apartia, Tn principal, a cagientei si a memoriei constituie premisele de Ham
apariia unui sistem de comunicare specialigaicaracteristic fiimei umane —
limba. Precum in cazul altor organisme cu orgaeizswciai, limbajul uman
dezvolt o componerit socio-culturad, dat de conjunga dintre un dat faptic
(facultatea limbajului ca dat fijfal folosit in mod natural), un rezultat (limba ca
produs folosit Th plan sociai transmisibil ca atribugi ca sistem)si un dat
procesual (limbajuki limba sint supuse evgiei). Diferertele dintre comuniti
se datoreaizin principal reldei interagionale dintre particularitile intrinseci ale
respectivelor comuriiti si condiiile concrete ale dezvalti sociale, cu efecte Tn
planul dezvolirii sociale a comunitii, al cutumelor de constituire, dezvoltagie
transmitere a achigilor culturale in sens larg. gaturile astfel aprute sint de
natuf a crate potemalul formelorsi al fungiunilor, dezvoltind capacitatea de a
genera modaliti complexe de autoreproducegiede evolgie a modalitilor de
comunicare (Gafton & Gafton, 2015).

Trasaturile si cerinele cadrului social, in conjutie cu caracterul continugi
inepuizabil al faculttii limbajului, fixeaz tendina fiintei umane de a folosi acest
produs prin imitde si reproducere. Intensitatea folosirii acestei féguconfeid
instrumentului care o podrt- limba — consistea si tendina ctre stabilitate.
Totodati, pe nisufd ce se constituigi consolideaz ca atare, limba, ca atribut
natural al unei fiige aflate Tn continudeveniresi ca realitate socia) manifesi
nevoi proprii internssi de relaie, care genereasi dezvolé tendirte de ajustare,
reconstrugie si recreare a acestui produs. In felul acesta, tnérsea limbii din
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genergie In generge se petrece oarecum osmgaii@re de fiecare dafn vedere
o forma relativ stabii rezultaii din miscarile de conservargi evolutive de pia
atunci.

Exerciiul limbajului in cadrul sociaki insetia profund socidl a limbii au
facut ca simpla utilitate & genereze valeae autonomizantai apoi evolutive.
Reflectind omul asupra acestei serii de produsgersindu-le, le-a transformat in
instrumente, dupcare privindu-le in sine (comunicare, limbglimba) a ajuns %
rafineze forma concrgtde manifestare (limba), cu efecte in revers asuoplar
doui procese, la origine biologice (limbajsi comunicarea). In felul acesta a
sporit acuratga limbii (inclusiv rigoareai precizia, nuatareasi finetea, elegaa
si estetica etc.) — calitate compiexe tinde &i duc instrumentalitatea pe
domeniul Tn care limba tindeisi insweasé@ gindirea (suprapunindu-i-sg
confundindu-se intermitent cu aceasta) (Gafton &@®a2015).

Cu toate acestea, dincolo de orice specializarfeg@naresi rafinare a acestui
sistemsi instrument, bazele comuigi umane prin liml raimin naturale, adi
in esem, supuse factorilor care au solicitat, genafiaimpus capacitatea de
comunicare. Precum multe alte realide rang secund, limbajul este atributul
natural al unei fiipe naturale esenialmente pe de-a intregul supuse legitii
naturale. De aceea, gl€entrarea asupra instrumentului sau asupra pubdds
sine este posili] in cel mai bun caz acest fel detiage mine rezultatul
tendinelor naturale de exersare a unei aljilifcomunicareaki poate procura
anumite tipuri de Trelegere a obiectuluii a procesului. Eventualele justifié
care ar avea n vedere alte cagizefecte apar ulterior, pe calea exgutui altor
abilitati (refleatia, cugetarea, interpretarea, atribuirea de senstsi). Tn
profunzime, acestea decurg din teneli@ materiei de afj explora ntreaga
gami de posibilititi (inclusiv cele neviabile, desigus) de a o drgi, cautind ci
de supravigiire eficient.

3. Norma lingvistica. Deprinzind Tn mod firesc cutumele lingvistice ale
comunittii in sinul dreia aparesi se dezvolt, vorbitorul aflat la nivel popular
sau comun practicnorma lingvisti@ in mod naturaki asa cum s-a constituit ea
de-a lungul timpului Tn cadrul comu&iii sale, pe axaletustas- consuetudo -
auctoritas factori care 1i determincomportamentul lingvistic.

Vechimea reprezin si asigu# identitatea cu sine a normei, continuitatea
diacroni@ prin prezervarea uzului optisi dominant — practicat de-a lungul
timpului, patial supus inerentelor influga la care s-a acomodat —, consolidind
sistemicitateai garantind capaditile autoreproductive ale sistemului Tn cadrele
acelei norme prin realizile ei sincronice. Fiind in natura materiei @hisnuinta,
adia repetitivitatea celor deja deprinse sauatate, reflectat de folosirea
modaligtilor si instrumentelor al &ror succesi a ciror eficiena par a se fi &dit
prin uz, conduce atit laaptrarea elementelor vechi, gitla stabilizarea celor nou
adoptate ulterior crgi@i sau @trunderii lor in norm. Autoritatea are rolul de a
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intari factorul anterior, dar mai ales de a-i conferitr@satura a componentei
sociale, printr-un astfel de control contribuindgetriva la stabilitatea tragdei si

la impunerea inov@lor apatinind vorbitorilor dota cu fona centriped. Ultimii
doi factori constituie forme de manifestare coricrgit eficienti — primul
preponderent biologic, ca#hlt puternic indrcat social — a mecanismelor de
asigurare a continuifii naturalesi de adaptare la dinamica lingvistidin cadrul
socialsi lingvistic dat.

O nornii care fungoneaz sub impulsul unor astfel de factori are caracter
natural deoarece structurile ei s-au constiguiau fungionat in mod firesci
organic, evoltile s-au petrecut in acord cu vajele intrinsecisi evolutive ale
sistemului aflat in de&furaresi cu viga respectivei comuriifi traditionale de
fiinte biologicesi sociale, deci temeiurile profungenaturale ale acesteia refl@ct
organicitatea evotilor prin care sistemul respectivei comuigit socio-
lingvistice, dimpreul cu aceasta, a trecut. Fgiooind Th mod natural, agte
factori concui la fiabilitatea normei lingvistice — efectul cealtrcitre a @rui
implinire tinde aceasta in mod firesc fiind cel fahcionalitatii si eficienei
comunidrii, la nivel mediusi comun.

Intr-un sens, caracterul natural al normei lingeistdecurge din cursul ei
neintrerupt, firesc, lipsit dgocuri, capabil & asimileze evenimentelg si se
echilibreze, precursi din caracterul cvasidemocratic pe care firdg elementele
ei statornicindu-sei constituind-o, intr-un fel sau altul, prin girabmunittii
(Glessgen, 2014). Acesta din drnmu este unul impregnat de cerebralitate,
principialitate rg@ionati si corstientd, ci de coerefa organid interma si de
eficiena sociah, chiar inovaiile acceptate nefiind rezultatul unor abateri piop
Zise asupraaora s-au exercitat procese cogignale, ci al variabilitii naturale,
intre limite acceptabile pentru mentalitatea ircdtiak si utilitatea socia care le
filtreaza.

Viteza, consta@ si natura contactelor dintre participidnla norms®,
ierarhizarea acestdrgrecumsi masura in care limba satisface ceele utilizirii
ei constituie elemente ale reguldriz si stabilizirii normei lingvistice. Pe de alt
parte, evolda sociad, nivelul rezonabil al contactelor cu alte coménigi norme
paralelesi succesiunea gengiitor constituie elemente de variabilitate nataral
Atit factorii de stabilitate, citsi cei ai variabiliiti actioneaz ntre limite
suportabile Tn raport cu nevoile de ew@musi cu capaciitile adaptative ale

% Dat fiind faptul @ in comuniitile de nirimi tradiionale §i naturale) viteza de
circulgie a limbii este Tn mod firesc ridicatiar izolarea este aproape inexistent
exerciiul ei se constituigi prin continua confruntare cu modelele standatdiztisind
abaterilor mai ptin loc.

4 Care impli@ nu doar autoritatea lingvistiour si simplu (adesea derivatin cea
social, dar nu exclusiv), gji tendirta de a stimula preluarea normei cu prepondaisa
cale vertical, iar nu orizontal.

85

BDD-A24852 © 2015 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.159 (2026-01-09 11:31:10 UTC)



Alexandru Gafton, Adina Chitil

normei, cu alte cuvinte norma lingvistieste caracterizatde o rai de evoldie
compatibik si corespunitoare cu aceea a dezvit generale a comuriifii care
0 practid.

4. Norma literara. Desi esenialmente intemeiat pe un aspecttgpsemporal
si social concresi viu, aspectul cult se edificsub influema reflegiilor asupra
formelorsi paradigmelor limbii, precunsi asupra cotinuturilor ei, gramaticalgi
lexical-semantice. Faptul aceasta are congedinecte asupra formei, mediat
de aceasta, asupra ftiooarii acelui aspect care, astfe§j treeaZ o norni
lingvistica particulas.

Fara a fi o etap obligatorie Tn viga limbilor si a comuniitilor, aspectul literar se
constituie mai intii la nivel regional (sau chiacdl). Ascest proces se petrece
prin seledonareasi rafinarea varieiii orale a clasei puitoare de cultdr sau
doar mai bine plasate social. La origineadar, acest aspect este marcat
sinstratic. Treptat, mai ales datarievoilor care decurg din fixarea Tn scris,
varietatea respectiveste costientizat si rationalizati, apoi supus elabodrii si
normarii in conformitate cu anumite principii tianatesi coerente, decurgind din
esefa sistemului — @@ cum se concretizeazl prin structura funonak din
uzul respectivei clase socio-culturaleifiescu, 1948).

La nivel naional, aceste modaiii de creare a aspectului literar devin tot mai
pregnante, iar principiilei factorii determinati dobindesc relief. Deosebirea
care apare aici estei gorma regional care, cumva, a reil si Tsi Tnvinga
concurefi, este supus unor tipuri noi de presiuni intrucit este propuspre
adoptare comuritilor lipsite de acest aspect sau celor cgrau edificat unul
propriu. Chestiunea nu mai este una dealdptplan exclusiv sinstratic, Gi
sintopic. De aceea, cu toaté, ¢n general, aspectul literar este rezultatul unei
selegii operate asupra unei variante geografice, coele@atu membrii celorlalte
comunifiti pot aduce cu sine propunerea de elemente dirspeke variante
geografice ale acelaialimbi nationale, la care se adaudn mod obligatoriu
elemente (modele) imprumutate din alte limbi deurl cel mai adesea mai
exersate sub aspectul constieicsi utilizarii acestui tip de noren (Ivanescu,
1945; Gafton, 2014b).

Aspectul literar injiazi si contribuie la conceptualizareg exprimarea — n
forme unitarsi coerent structurate — a anumitor prodgiseontinuturi intelectuale
si artistice oglindind tsaturile sociale, mental-conceptuae aspiraionale ale
categoriilor socio-culturale care 1l pradgtidn general acestea sint caracteristice
culturii elaborate, decurg din eforturi gtient orientate — elaborarea gtanti si
principial rgionak fiind esemasi caracteristica fundameniizh aspectului cult si

® Contactele nu se petrec la nivelul aspectelorilimbla cel al indivizilor. Unii dintre
acstia nu apain de norma lingvistit de la baza aspectului literar, dar ca urmare a
prestigiului dobindit, pot propune cu succes elgmenmpatibile cu norma, mai cu seam
n perioadele de formare sau de plasticitate acasipeliterar (cf. Gafton, 2014b).
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contribuie la edificarea fikei umane ca fiitd cultural-spirituai, implicit la un
nou tip de ierarhizare socialPrin faptul @ are a servi expriémii unei realititi si
implinirii anumitor necesiti socio-culturalesi functionale — Tntocmai precum
fiinta care construgge acest instrument — aspectul literar tindeiasi de sub
imperiul determinismului natural sa se plaseze in zona unui determinism socio-
culturaP.

5. Norma lingvistica — temei al normei literare.Cu toate acestea, in procesul
siu de edificare, aspectul literar nu are a se Ripe se separa complet de cel
comun, din a &rei substatd, de altfel, se nutgge si creste materiaki structural.

In principiu, aspectul comun este primgir natural, dimpreud cu norma
lingvistica decurgind direct din actul lingvistic natural in acelai chip
relgionind cu sistemul, aspectul cultural fiind securgareluciitor; fiecare este
generat de nevoi diferitg adaptat respectivelor nevoi.

Punctul de plecare este intotdeauna natural, gi®lwlterioare decurgind din
rafinarea naturii cu ajutorul unor instrumentg, ele rezultat al rafifrii
instrumentelor primare. Din aceagterspecti¥ se obsery ca limba literaé nu este
0 supranorri sau rezultatul unei selgicsupradialectale, ori un dat suprafiresc, ci
doar rezultanta selgonarii graiului care le-a nvins pe celelalte sau chrs-a
impus cumva. Deoarece diferitele comatiigeografice ale unei limbi gianale au
aceeai baz lingvistica si impartasesc doar paial aceesi evoluie lingvistica, cel
mai firesc lucru este ca elementele potrivite pertrnorna literara si fie cele
distribuite la nivelul tuturor sau al mai multortfes de graiuri (subdialecte, dialecte,
sau oricum ar fi ele considerateé numite, relativa autonomie istoficfiind
elementul definitoriu). De asemenea, @déteratura produs intr-unul dintre acele
graiuri a fost constant superidarelei produse de graiul care agiesi se impug
prin mijloace politice, economice etc. (deci incoimstame care, nobile in alt plan,
nu reprezirt mai mult decit un accident in cel lingvistic, difimplare, un element

®1n fapt, precum alte realii umane care au dobindit caracteristici sociateb# este
in primul rind un instrument de ierarhizare sagiabia apoki adiacent unul de créa si
exprimare cultural-intelectusl Dupa cum socializarea, la care limba a contribuit din,p
implica ierarhizare, tot astfel limba se manifegtse desfsoaia pe nivele de competgin
diferentind membrii in clase, in fugie de exergiul capacittilor lor de asimilare,
stiptniresi minuire a limbii (Glessgen, 2014).

" Prin ingisi natura ei de instrument cult, creat detfinma, norma litera¥ nu poate
fi aspect primar, care, de pildsi fie Tnvitat direct de dtre copii. Cineva poate incerca
acest lucru —ga cum poate Tncerca-sinvete pe propriul copil o limbinventat, una cu
forme avind asignate alte sensuri decit cele ceyemtlimka verlan sau orice fel de
aberaie. Dincolo de multele rezultate care se pot imagin cazul unei rupturi precum
cea dat de deprinderea normei literare ca griformi de manifestare lingvistic este
aproape siguracneferictii cobai vor tinde la un moment dat i construiasg o normi
literara avind la ba propria lor norm lingvistica si ar plasa norma lingvisticpe care ar
auzi-o n jursi pe vorbitorii ei pe treapta unui sociolect.
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disturbator), este aproape sigur raulte dintre formele lingvistice propuse de cel
dintii vor fi superioare celor din norma domir@ariDe aceea, Tn acest cabgerend
internd a normei literaredevine doar o sintagivlipsita de acoperire real cu atit
mai mult cu cit coeraa care trebuie aviuin vedere este cea a limbii Tn ansamblu,
nu a unui subprodus geografic al ei. In modswit, subproduselesii pot fi
suficiente sigi, dar nu pot acoperi cu ad#at nevoile Tntreguldi

In aceast calitate, aspectul comusi norma sa constituie furnizorul de
material pentru orice modalitate de exprimare listiga, locul incerédrilor si al
soluiilor de moment, cel care, fecundat ulterior ddueftele dinspre norma
literara, devine sp@u si aspect al interfergalor cu aceasta. In felul acesta el
obtine, pe de o parte, pritgea necesarpentru a furniza in mod ajustat material
normei literare, de cealéltcapacitatea de @gira relgia de apropiere cu acega
eventual, de a evolua prin acomodare n siajulggelor ascensionale ale aceleia.

Precum insgi graiul delimitat istorico-geografic, pe @rai baz se constituie
aspectul literar -si precum orice forrh de existeth biologica, social etc. —,
acesta fungoneaz prin intermediul principiilorconsuetudpuetustasauctoritas

Preocupindu-se de ingrijires de cultivarea limbii devenite instrument de
edificare a unei culturi dimpred@ncu fiinta umaid complex care produce,
dezvolt si foloseste acea cultdr si care este capabilsi instituie un proces de
coevoldie intre gindirea superiaagi o limba ap# sa 0 exprime, vorbitorul cult se
supune autoritii uzului pe care il avusese @mosul intelept — valorificind, ca pe
un suport organic, zestrea constitue structura funonali existend si viabila —
si se acomodeaza cerinele realiditii reflectate de uzul contemporanuluiélept
— trecind cu eficig@d Tn act virtualiitile zestrei cultural-lingvistice prin: a)
ajustarea acomodaa capacitilor reale ale acesteia, b) continuarea procesldui
dezvoltare a valeslor ei, c) utilizarea posibilitilor creative aprute la intersega
functionarii instrumentului cu ceritele realiii.

Axa diacroni@ uetustasauctoritasare in vedere continuitatea — sub aspectul
coerenei interne — a aspectului literar, participareatort in\atatilor la fondarea,
continuareasi adaptarea normei la realitatea pe care a o algriimelegesi
exprima. Procesul acesta esteabtitut deconsuetudpfactorul care are dublul rol
de a asigura ingile atunci cind norma se ddésbafm pe @i proprii, darsi de a
detensiona fiita uma@ in devenirea ei culturdl prin adoptarea inovidor
adaptative.

Capacitatea de a vorbi este naturé calitate inereit omului), iar natura
domira prin deprindere donsuetudp comunitatea amprentind limba. Eor
deprinderiisi perpetuitatea ei genereiazechime (etustay care este ajustain

81n cazul limbii italiene sau al celei germane rlilacesta s-a petrecut doar aparent,
decalajul dintre produsele unui grai sau valoaoeaé circulde si rezultantele celorlalte
graiuri fiind coplsitor.
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functie de nevoile comunitii sociale prin instrumentul autoiiti actionat de
prestigiusi alte forte social@ (auctoritag. Socialitatea biologico-natutalasadar,
precum in cazul orizei aglomeiri de organisme, cergi impune apelul la
capacittile repetitive generatoare de deprindere, cu ratifixate in conjune

cu tradiia si ajustate prin fagg generat de inegalitatea dintre indivizi.

Rafinarea capaditii de a vorbi, in conformitate cu anumite cegiide organizare
sociah superioat urmea? instrugiei si educaiei, are la bazsi se refed la acte
intemeiate pe exersarea, dtareasi implinirea unor normai, practic, deriv din
mize de ordin social, date de o socialitate detipural. De aceea, la acest nivel,
cei trei factori nu mai amneaz Tn mod natural, ci orientiade scopuri raonate.

Deosebirea capitalsi definitorie a aspectului cultivat al limbii de logomun
este reprezentatde principiulratio, coordonatorul suprem, elementul ce are n
vedere principiile pe care se edifioorma litera&, adecvarea tuturor factorilor la
realitatea cerdtde instrument, in refi@ cu cerime de ordin socio-cultural din care
decurge o astfel de nevoieark a lipsi cu dedvirsire de la nivelul normei
lingvistice, acolo agunea rgiunii este datoare mai deggaluinui determinism
natural decit unuia cultural, tranat si activ Tn virtutea unor finaliti care au in
vedere des/irsirea instrumentului, Tn dirgia Tmplinirii tot mai depline a
scopurilor @rora acesta le slujee. La nivel cult, agunea principiului rgonal nu
anuleaz participarea celorlalte trei, dar o doz&aa moduleaz si 0 cilauzeste.
Scaind limba de sub imperiul determinismului naturatio, devenit principiu,
orienteaz modalitiile concrete n care se petrece continua edifigiaggoluie a
aspectului literar.

Scoaterea aspectului cult de sub infhaedeterminismului naturai trecerea
sa sub autoritateatranala si iluminata a omului instruit — aptassi edifice un
limbaj bazat pe norme tianate, rezultat al structini unor principii, Tn coerefa
cu spiritul limbii si cu modalititile de conceptualizargi exprimare superioéra
realitatii — indici o concepe n cadrele @reia uzul literar decurge din conjuie
si convergera cvasidemocratica uzurilor rgionate ale naatilor, sub a éror
supraveghere avizatse produce dezvoltarea instrumentuhorn literara.
Vorbirea Bmine furnizorul de materia$i de posibilifiti, ragiunea devenind
factorul modelator prin care instrumentul nuaspect culse edifié@ sub imperiul
anumitor principii. Acestea armonizeagpiritul limbii cu nevoile de exprimare
superioaf, iar obsnuinta — compone#t naturafi, ins cenzurat de raiune si
supud autorittii —, are rolul de a asuma, a fixpa prezerva ceea ce uzul astfel
creat r¢ine si contine.

Lipsit de capacitatea de a prevedea mat#éditconcretesi particulare in care vor
evolua societatea (sub aspect cultusgiintific, artistic, mentalitar etc.), limba

° Actiunea lor poate reprezenta un efort obiectiv, flannul plecat din resorturi
puternic subiective.
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comurd, limba literad, si neputind Tn mod obiectiv a face deducu privire la
nevoile viitorului, nici chiar ilustrul Trstat nu este chemal $raseze dle evolutive
ale viitoruluisi si-i prezid si dicteze acestuia comportamentele. Servinelégerii

si comuniarii realitatii, norma literai isi urmareste totodai scopurile prin
intermediul vorbitorilor ei, anima de principiile si nevoile acesteia, cel care
normeaZ neavind decit a aplica intocmgi neakitut acele principii. Nefiind
cunoaterea viitorului accesibilomului, orice gind intervaionist sau care ar vrea
sa orienteze, & determine viitorul conform felului in care esteesim imaginat de
intelegii prezentului este ih mod necesatimplicit sortit invalidrii, dupd cum o
araf recomandrile previzionare ale lui T. Maiorescu, constiile imaginative ale
lui H. Tiktin si numeroase alte erori de perspettiyatorate confuziei dintre stagie
devenire, dintre ielegerea mecanismelgira principiilor universalai agiunea lor
concred in viitor, dintre naretia fiintei umane vremelnicai nimicnicia celei
veshice. Astfel stind lucrurile, ceea ce poateafiut este construirea In sincronie a
unor structuri coerente cu cele pe care acestedifiei, adici racordate la trecug
adecvate cerielor prezentuldf.

Prescripiile destinate viitorului — adesea contraveninddmar normei literare, dar
si celei lingvistice — pot produce stiicuni cu efecte geometrice intrucit, urmate la

1% Fiecare prezent este Tndrjitsa fsi construiasé prezentul, obligga sa fiind doar
de a o face n coerginorganic cu trecutulsi 1asind viitorului posibilitatea de a exis§a
de asi facesi urma propriile ogiuni raiionate.

Observind cu ateie lucrurile, se itelege @ relaia sincronie - diacronie revine la
forma ei fizic, nemaisugnind distingia construii de percefia uman a timpului (intrucit
tine de perspectiva observatorului uman, intotdeagindn mod inerent exterior
modalititilor de constituire a realitii si de desfsurare a proceselor acesteia). @rimd si
intelegind corect aceste modaitsi procese, limba, norma liteg@grprecum orice ait
realitate fizi@, biologici, social, mentai etc., se constituie prin travaliul sau Intimplarea
momentului, acestuia apenindu-i aparia si adiugarea la constrtie a elementului
constitutiv si functional. Pe de ait parte, privite retrospectiv, Tncheierea unui psoce
relativ complex sau &tile de coerefa sistemid@ pot fi deopotrid socotite ca apartenente
la 0 succesiune de momente, &dicoprii unei etape, chiar diagi aceasta se incheie intr-
un anumit momengi chiar dad, pentru un interval mai lung de timg,aceasta reprezint
un moment. Mijcirile si procesele constitutive sadar, se petrec la nivel de moment, iar
actele pe care acestea le constituie potifiute la nivel de etdp rezultatele (mereu
patiale) putind fi privite ca efecte ale guirii articulate a momentelor — constituind
intervale de timp largi, comparativ cu taaindividului, a comunitii regionale sau a celei
naionale.

Tn acelai chip, fungionarea realitii se petrece Th mod eficient cliple clipi, darsi de
la o etag la alta. Fiind constru@ edificiului un proces mereu activ, cu rezultagepot
aparea atit imediat, cii Tn timp, din aceastcoeremi organi@ decurge Tn mod natural cea
fiziologica, respectivul organism fiind fugional atit in planul prezentului, cjt in cel al
relaiei cu trecutul. Tn fapt, totul se petrece in timpimic nu se constituigi nu
functioneaz exclusiv intr-un moment sau exclusiv in succestimehegdt a mai multor
momente (Philippide, 1894).
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nivelul contemporaneitii, pot deveni precedente sau repere dereglatepeatiri
si reguli la nivelul viitorului (Philippide, 1984).

Datorita caracterului ei de instrument complghde realitate contributoare la
cultura, la gindiresi la edificarea fiimei umane, norma literamecesi un proces
elaborat de Tritare si este mai curind domeniul conforiit, nu al liberstii,
vorbitorul avind mai degraba o reproduce decit a o recrea. De aceea, canacter
cultural al fiinei umane nu vine digi nu semnifi@ pur si simplu modificarea
naturii Tn sensul propriilor nevoi — viul fiind gara naturii —, ci crearea, in cadrele
naturii, a unor instrumente caré-isimplineasé acele nevoki, mai cu seam
ajustarea si controlul nevoilor la limitele generate de comjia dintre
posibilitatile oferite de natur si armonia reldei dintre fota instrumentuluisi
capacitatea omului de a-l utilizastapini.

6. Principiile normairii. Aspectul comun al limbii are drept principahenire
asigurarea comunidi continuturilor, atitudinilor etc., curente la nivelul
comunititii eterogensi naturale impreuncu care evolueédzDe aceea, norma sa
decurge din realiizile vorbirii naturale, reciproc ajustate in cadprocesului
interagiunii lingvistice din sinul comunitii, aflate Tn acord cu esgnsi
virtualitatile sistemuluisi Tn relgie cu necesitile de comunicare ale comuitit
si cu unelé! nevoi ale instrumentului.

Cunatintele stiintifice, trairile, corstientizarile si atitudinile, morale, sociale,
cultural-spiritualesi artistice pe care are a le pusieexprima acest aspegitla a
caror constituire, definirgi evoluie partici@ nu decurg din simpla observagie
orinduire natural a realiitii, ci stnt consecita aplicrii nuarate a unor procese
cognitive complexe. De aceea, norma litgéreste un instrument prin care fan
umari instruitd si educal Tsi dobindgte si exprima stiinta, cultura, civilitatea
mentalitatea etc. Acest instrument — constituiv@aderea atingerii unor scopuri
care altfel nu pot fi atinse — este rezultantacapliunor principii care guverneaz
atit constituireai functionarea normei literare, dt ajustarea ei la dinamicala
nevoile realiitii sociale pe care o sente*?

Ca efect al unor procese prin care rezultatelggtelr ale evolgiei limbii sint
selectatesi armonizate in cadrul unui proces rezonabil, idevea edifigrii unui

1 Nevoile instrumentului sint inferioare ca rangocale comunicare ale comuiit,
important fiind ca instrumentulisie apt de a servi nevoile de comunicare ale a@est
de a Indeplini cerigele Tn vedereaicora s-a constituit; uneori, #sindivizii le pot ceda.

2 Fiind creaie uman, ea reflect totodas nivelul de dezvoltare a fijgi umane,
dginitoare a acestui instrument de cugteeesi exprimare a realitii, si de autoformare a
fiintei umane.

3 Precum 1n nivelul tuturor elementelgiraspectelor realitii, la nivelul produsului
lingvistic, de asemenea, totul este tji@dr vremelnic, intotdeaunsi nicioda& pe deplin
formatsi functional (Philippide, 1894); a se vedganota 10.
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instrument lingvistic superior, aspectul literar censtruigte, fungioneaz si
evolueai prin intermediuki in baza unor norme temeinicite pe principii.

In acest context, una dintre mizele normelor este dse) feri de inglobarea
aleatoriului vorbirii, a accidentului, a discontitigii, a incoeregei, prin seletie
cautind structurilesi arhitectura proprii sistemuluki ordinea principial, care
decurg din rolul social al normei, spre atinb claritate, precizie, concizie,
eventual eleggn, adia@ modaliiti superioare de exprimare a unor gouaturi
decurgind din procese mentaigsihice complexe.

Cu toate &, precum norma lingvistica comunitii, norma literali este
relaionati cu sistemul Tteles ca rezultafta evoldiei istorice a limbii — @ruia
are a i se supune i, cu vorbirea — pe care are a o disciplina —, dmate
presiunile realittii sincronicesi vremelnice ale normei lingvisticg, eventual, de
solicitarile sistemului astfel ajustat, norma cultivatre a le Tmplini pe cele ce
satisfac necesitatea contirigiit diacronice, deoarece aspectul literar eiist
realmente ca atare doar dase edifi@ Tn modalititi coerente, conforme
principiilor care l-au generadi 11 sugin. Avind a se confrunta cu puternicele
influente gravitgionale dinspre o vorbire dinandigi cele slabe ale unui sistem
interesat mai degréabde respectarea unor cadre largi, relativ sypkgjustabile
sub presiunile unei vorbiri creatoare, norma litéfai poate f@stra integritatea
structurad si adevirata menire funtonalk — adi& existena real — doar dag este
puternic ancorat pe principii trainice care decurg din dgisesena sistemului.
Spre deosebire de norma lingvigticea literat nu are a se constitui din #ilgri,
ca @aspuns la ceri@ sincronice cu apargnimediati, spre a colporta procese
mentalesi psihice inferioare, ci dinsgzarea de pietre in zid, spre a cuprinde
realitatea prin frelegere superioar Intrucit norma literar este un construct ce
reflec si sugine procesele mentalg psihice insi de-a lungul evoltiei lor,
adeviratele elemente constitutive ale ei nu sint celéotisinta limitati sau care
au tisitura novitas ci acelea cu capacitatea de a dobimelustas Sub acest
aspect, colaborarea cu vorbirea este impefjoasesta fiind atit terenul de
exerciiu si incercare, cii locul in care cele daunorme §i pot pastra distata
rezonabil, care nu trebuieadie alienani nici pentru una, nici pentru ceakalt

Din caracterul eseilmente diacronic al sistemului decurg identitaseastuia
cu sinesi Tn raport cu alte sisteme, existersa redl — dati de coereta sasi de
capacitatea sa de continuitate. O succesiune dgomin nu este doar o
absurditate logitsi un nonsens, gii 0 imposibilitate Tn planul reafitii Tntrucit
nu are nici un fel de valoaig de utilitate in cadrele de dezvoltare proprii iune
fiinte edificate datorit comunidirii colaborative, a evoliei prin continuitate, a
punerii in comun — in cadrele acelgigenerai, dar si de-a lungul acestora — a
cunastintelor si descoperirilor. Desigur, intr-un sens, totul sdr@ce la nivelul
momentului, includiv apatia si 0 prima validare, abia coergasi convergega
agiunilor aducind rezultate ce pot fi privite ca dédiacronice. Precum in cazul
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vietii altor entititi, realitatea limbii comune o constituie curgeréa.cadrul
acesteia, obseryia si analiza sincronit poate evidegia 0 inkntuire de momente
in cadrul unei etape, moment al usiri diacronic. Tn devenirea lor, in cadrul
sirului, momentele si etapele osciledz interagioneaz, evolueaz -—
conformindu-sei abitindu-se lasi de la seturile de principii autogenerate prin
chiar acel exergi.

Pentru aspectul literar, dezideratul il constitwia sir diacronic in care
momentelesi etapele evolueazautoreproducindu-se coerent, creghdrescind
in modalititi conformesirului, axei centrale, in deplincoeremi cu ordineasi
potenialitatile interne ale acesteia. De aceea, procesele aniorimplica
adecvarea formelagi a uzurilor la coerg@a sistemia. Cerintele organice, adic
in timp constituite, ale sistemului impun ca eletetn acestuiaasexistesi sa
functioneze Tn cadrul sistemului, iar nuatairi de el, 8 se supui regulilor
sistemuluisi subregulilor normei literare (cele caréiésc afituri de sistensi nu

i se supun constituind un pericol pentru cogenidentitatea acestuia).

Intre stabilitatea sistemulyi variabilitatea vorbirii, norma este o artictiéa
un intermediar conservativ orientat de ftiihe instrumentului de comunicare.
Prin norna, sistemul §i impunesi Tsi pune Tn act legile generaje se adaptedz
structurilor social-lingvistice sincronice, implidusi existena. Mai mult decit Tn
cazul normei lingvistice, in cel al normei literase asigur astfel continuitatea,
reglarea vorbirii in sincronie, dar in rgéasi Tn acord organic cu diacronia.
Totodat, fiind in slujba sistemului — airi dinamic se afi in plan indefrtat
fata de cea a normeji mai indegrtat decit cea a vorbirii — modifidle cu
caracter imperiosatora norma li se supune, trebuiefee conforme structurilor
permise de sistergi cu principile pe a @ror baz ea se constituie, acestea
decurgind patial tot din structurile intime ale sistemului.

7. Friabilitatea concretului. In cazul normei literare, fiedceste vorba despre
credii interne, despre imprumuturi dintr-o nafraulta paralel ori despre efectul
contactelor cu norma comijnnecesitatea supunerii atfor tentaii si oferte
cerinelor sau permisiunilor sistemulsii principiilor pe care este aita norma
literard, evitind orientarea dade tendimele intrinseci ale normei lingvistice, este
fundamental. Fiind un produs generat de nevoi socio-cultunatema litera& nu
poate exista ca atare decit asumigidmodalititi proprii de construge si de
exprimare, supunindsgi-cresterea, evoltia si functionarea la principiile ce decurg
din interpretarea tnalizat a structurii fungonale diacronice a sistemului, n
acord cu dezideratele ei furmnale. Implantarea sausi naturalizarea origui
element trebuiedsaibi Tn vederesi si se refere la materialul capabil de a deveni
purtator ale sevelor sistemului, Thasuia si garanteze £ acela poate deveni parte
integrani a organismului pu&tor al nivelului Tnalt de cuprindere a reaiit si
creator al valorilor culte. Este lipsitle importark valoarea sau fugionalitatea
unei structuri imprumutate in aspectul sau limba ckre provine, ori a unei
cregii proprii, da@ acestea nu sint apté garticipe la intreg, adicsa serveast
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normei in care girundesi careia are a i se supune. De aceea, urmind &ilapt
adoptarea creidor si a Tmprumuturilor are sens numai daeste impus de
completarea armonioasi benefia a sistemului, lucru ce nu se poate petrece
atunci cind miza este ctigsi Tmprumutul Tn sine, izolate de sistemul diacronic
(Philippide, 1984}i indiferente la scopurile pentru care norma exititgi are a le
Tmplini.

7.1. O situaie nedori este dat de cedarea normei literare Tnadendinelor
vorbirii comune, eventual stisuti de pseudot@onament’.

Verbele conjugrii |, de pildi, de tipa cinta (inclusiv cele atmosfericea
fulgera a tung, prezint desinega g la persoana a lll-a singular a indicativului
prezent ¢intz, fulgera, tung) si e la aceeg persoal a conjunctivului prezentsg
cinte sa fulgere sa tung, morfemul discontinuu de conjunctiv fiind reduntda
(datoriti opoziiei desineriale, aici se poate spuminte fulgere tune™. Cu toate
acestea, In cazul verbuld ploua particularitateasi jocul desinegial sint
Tncalcate prin recomandared plous si nu si ploaie

Dac motivaia confuziei cu substantivul nu poate fi privitu seriozitate,
cealalt, legat de posibilele forme din latina populadesi aparent ingeniodssi
ntemeiad, contravine principiilor de la baza unei normetitre, in fapt &dind o
idiosincrasie regionalsi de grai, generatde obgnuinta de tip natural. Aplicind
metoda falsei ipotezg acceptind & ultima explicaie (care trebuie demonstiaf
argumentdt pe calea dialectologiei istorice) ar fi Trasna si justifice cauzele
pentru care intr-o za@na teritoriului dacoroméan a pututapa o anumit forma
(sa plow), ramine de justificat introducerea acestei forme fduf celor literare
si recomandarea n conseginin acea pozie a sistemului, simetria, ordinea
paradigmatig si evoluia sistemului impun forma: ploaie Avind in vedere
faptul & respectiva form exis, ca nu este o crg@ aberarii, ulterioas,
asistemid, idiosincreti@, regionad, de tip natural, precum concurenta ei, nimic
nu poate fi mai firesc decit respectarea simetrgistemuluisi utilizarea formei
care, In deplin acord cu principiile normei litexaar trebui & ocupe de drept acel
loc al paradigmef.

Cazul acesta arace se petrece atunci cind congfiaucormei literare nu se
afla Tn coerem cu principiile pe care ar trebul se intemeieze, ci depinde de

14 Nascocirea de motiva, inventia regulilor cu apareg justificate sau, la momentul
necesar, aducerea n digewa altor principii careasjustifice o opiune incoererit (aparent
coereni, supud unor mize), atotoconvirifparea analogie ggi¢d sint cele mai active
mijloacesi instrumente, insnu aceasta este calea pe care norma litarara se edifics
evolua.

15 Conjunctivul prezent este modiiltimpul care poate imprumuta forme indicativului
prezent.

' 7n acelai chip, pe bu dreptate se consideca neconforme normei liteare formele
incultesa cintz, sq fulgera, sa tuna.
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intervertiile generate de sicnea altor mize, de care norma litérar trebui & fie
straina®’.

7.2. Graiul popular de la baza normei literare domiaeggpoate avea o far
atit de mare asupra vorbitorilor care 1i ajpar dei se pesupuneacpractia
norma cull (sau chiar contribuigi vegheai la facereai respectarea ei) — incit
formele acestuia sint cele care se impun nornegalie, iar nu formele validate de
evoluia istoria a limbii si Tn conformitate cu principii de rang cultural. drul
acesta aratsi ca vorbitorul, oricit de cult, poatéimine grevat de particulagitle
graiului de aparteneh (lordan, 1943), deci factorul biologic este maigonic
decit cel socio-culturél

Astfel de situdi sint reprezentate de forme prechiiica, seand, zeand.

Basica ar trebui & fie urmaul lat. vesica intocmai cuncamasa este urmgul
lat. camisia Aceste do@i forme conin cite dod contexte velarizante, in aceea
ordine, dei in poziii diferite. Primele doa silabe dinvesica precum ultimele
doua din camisig constituie contexte velarizante, prin intermedidialelor, apoi
al suieratoarelor. Velarizarea prin labiale este caoiodiati, ea neputindu-se
petrece dat in silaba urritoare exist vocalae saui ori vreun sunet muiat.
Velarizarea prinsuieritoare nu este conibnaé de natura sunetului din silaba
urmatoare, ceea ce face ca in astfel de contexte x@itgisi se petreacmai Inti
dup suieritoaresi abia apoi dup labiale, ali ordine fiind o imposibilitate.

La un moment dat,sadar, in limba roméanse petrec evotii precum:besica >
besica, camege > came(ayad. Abia aceadtetafd permite velarizarea prin labiale:
besica > basica si came(aya > camasa. Existena lui camaga arat fara dubiu @
n astfel de contexte fenomenul velériza ajuns pia la caat. Desi contextele
fonetice ale celor dauforme sint identice, urmgal lui vesicanu este acceptat in

"' Nu este de uitat nici pseudoargumentul care aneedfere o analogie cu verbal
oua, a arui forma de conjunctiv ested (se) od, nu *si (se) oaie Privind lucrurile strict
din punctul de vedere al unei norme consecventpacadigme coerente, inh acest caz, de
asemenea, forma coréa@ste cea de-a doua. Tgfavind in vedereacintimplarea face ca
fluxul sonor rezultat Tn urma evaiei fonetice a formelorasfi condus la do#i cuvinte
omonime, din care unul se refda embrion (dg, la nivelul la care discain, cel mai des
gindul merge @re embrionul unei gsiri), celilalt la un mamifer, apropiere care poate fi
deconcertarit cu inerentele efecte, se poate concede o astfeiatlificare. In acest caz,
ins, avem a face cu o sittia Tn care, datorit inevitabilei si constantei suprapuneri
mentale a celor dausensuri, procedeul ewiti disonanei prin adoptarea desingn de
conjunctiv de la ait conjugare poate fi adoptat de norma literar — dar nu datorit
confuziei sau pentruacparadigmele pot fi schimbate dupum simte vorbitorul supus
graiului, ci Tntrucit disonanta asociere mehtsdte Tn mod constant inevitabil

18 Acest lucru nu trebuie privit ca un dat inexorabiineluctabil, ci ca un dat aiaui
modificare solicii eforturi, ce nu pot avea succes decitaddnt Tnsdite de nivele ridicate
de competegd si responsabilitate.
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norma literafi cu forma corespondentui camasa, si anumebdsica, ci cu una
aberant: basica.

Probabil @ aceasta rezultdintr-o regresiune petreéuin vreun grai popular,
ca urmare a tendj@i populare de acolo de a evita velara Th anumitgiip
(desigur, evitarea nu se face Tnainte de dpadcesteia, limba nefugianind
astfel, ci abia dup prin regresiune). De ceakaliparte ing, Tnvitatul care
contribuie la okinerea unei norme culte sefemate, intemeiate pe realitatea
diacronid, respectind regularitatea paradigmati nivel de formesi de sistem,
mai ales cind acest lucru nu contravine principiilogionale ale normei literare
(ci dimpotriva, le Tmplingte), nu poate trece peste faptalecdin prima silab a
lui basica nu se putea nicicum velariza dagnai ntii, lucrul acesta nu s-ar
petrecut cu din silaba urritoare.

intre cele doa forme recomandatebdsica si caimasd) Nu exisi coerems sau
vreo relaie istoric intemeiat pe sistemul fonetic al limbii, ci ruptiircea dintii
contravenind Tn mod flagrant legilor evolutive aistemuluisi principiilor care
cilauzesc formarea normei literare. Intrucit este irfipbea bésicd si-si datoreze
existena evoldiilor sistemului fonetic, precursi implicatiei ca validarea acesteia
solicita prezentarea motivelor tranale pentru care norma litefaar trebui 8
accepte citeodato velad dupi labiale, dar nusi dupd suieratoare, trebuie
observat & o astfel de forf apiruta prin regresiune poate fi accefténh orice
norma, unde poate fi justificatoricum, dar nu poate fi privitcu seriozitate ca
element de luat in seande cGtre norma literat. Totoda#, se cuvine observatic
omologul perfect al lubasica, avind ambele velaregmasda, este acceptat ca atare
de dtre norma literat.

Daci motivul pentru care nu se recomarndrma corespuritoare luibdsica, si
anumecamase tine de Tncadrarea acestuia in categgrigi, plajd, straja (nu grije,
plaje, straje, adici, de data aceasta, vocale velareaduperitoare, nu palatale), dar
si Intimplarii ca singura deosebire dintogmaga si bagsica este @, ihcamaga, velara
suieritoarei (cea care ajungé germiti velarizarea vocalei palatale de duabiak)
coincide cu desinga cuvintului, care este feminin, de declinarea Ixt°, atunci
temeiurile sale arat modalitatea eronatsi defectuoa®s Tn care se concepe
construgia normei literare. Trecind peste faptdl waloarea desingiala este un
temei care nu lasloc ogiunilor, este de remarcat ¢aionamentul care pune pe
primul loc analogia cu presuguafini si trece Tn plan secund evail fonetia,
ignorind inexisteta istoriéd a formei promovate este profund incompatibil cu
principiile de construge a unei norme culte.

' Dincolo, poziia aceastai rolul aferent sint asigurate de uhcare nu are legura
cu grupurile silabice Tn disge.
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Daci, din diferite motive subiective, unetyi velarele nu sint de acceptat,
soluia care nu ar leza principiul diacroniccare ar fi elega#tintrucit ar indtura
nu doar velarele presupus ngplte unui grai, ci pe toate, ar fi intoarcerea la o
forma revolut (besica), dar care are marea legitimitate de a fi exigtde a nu fi
fost rascociti Tn rasparul limbii.

Realitatea istoric a unor Tndntuiri ca lat. vegca (besicg > rom. besica >
besica > basica si lat. cam'sia (*camesid > rom. camg@a)sa > camasa indica,
urmare a fenomenului de velarizare aduii i precedd de s (si j), existea n
paradigma munteneasa verbuluia sedea Tn mod concomitent, a unor forme ca
sad (< sed < *sied < lat. sedeo) si sade (< seade< *sede< *siede< lat. sede,
(sa) sada (> seadi) (cf., pentru aceagaperioad, lat. sessus> *ses> sas; darsi
cazul lat.septem> seapte> sapte. Cind, dup mijlocul secolului al XVI-leasi
mai ales dup 1600, se manifestin sud preferita pentru rostirea cguieritoarea
muiag, iar formele ce fusesepim atunci obgnuite sint impinse inspre nosdgd
sfevine” la sed cum se intim@ in celelalte cazuri cu structurfonetic
aseminatoare. Nu n& si sade care inté, din punctul de vedere al tratamentului
consoaneisuieritoare, in categoria formelor qusauj Tnainte dee in poziie
moale, alturi degresale, grijaste, slujaste, sapte sarpe etc.

Inclinat spre urririrea unor tiparesi gasind un punct de stabilitate In ele,
vorbitorul emendedizla un moment dat paradigma, prin analogie, ignolaice
este justificaki ce nu, din perspectiva evaiei fonetice. In acest caz, privilegiind
criteriul diacronicsi 0 anumit arie lingvistic, legiuitorul are dreptateismpura
in normi forma sade (pers. 3 sg.), nyede (okiinutd aici prin aplicarea unei
judeciti contextuale imediate a lua- ca fiind aberant intre celelalte cinci forme
verbale de indicativ prezent ceth, desi ar fi fost la fel de indreptit dac s-ar fi
oprit asupra modelului mai vechgi ( nordic), cu e- (sau-ea) etimologic,
inregistrat In texte péncatre sfigitul epocii vechi. Desigur, Tntr-un asemenea
scenariu, principiul coergsi ar fi determinat ridicarea la statutul de narm
formelorjele, septe serpeetc., firgti in sistem. Selectind paradigma muntengasc
(ce apare ins ca rezultat a dauforte agionind concomitent), i se cree@az
observatorului obiectiv 0 anuraitsteptare, care merge n ditecaprecierii drept
corectea formelor cagresaste, grijaste, sfirsaste, slujaste. Or, aceasta nu este
Tmplinita.

In cazul luia aseza(< lat.ad-sedare), pentru @istrarea rostirii dure a fricativei
in formaasazi (pers. 3 sg.) lipsge justificarea reprezentatle prezefa unui e-
in silaba urritoare. Adoptarea in notima paradigmei cus- muiat predispune

% Una dintre tisiturile fundamentalgi caracteristice Tn cel mai fnalt grad sistemului
fonetic roméanesc este velaritatea. Absolut toateseanele roméagg, pina si africatele,
au capacitatea de a velariza vocalele palatalelearameai si, cu o intensitate varialil
n plan spéo-temporal, acest fenomen chiar se petrece (Pidg 1928).
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vorbitorul la selectarea n continuare din sisteforenei muiatesi pentru pers. 3
Sg..aseazl.

Graitoare singi situaii precum cele date de formekeand, zeana, seawi.

Rom. seand@ provine din maghszam forma cu care acesta a intrat in l&gb
care a circulat multvreme fiind sami. Apariia lui seana este rezultat al unei
false regresiuni, operate spre a evita o inexisteetarizare, Tn acest cuvint
neexistind vreodatun e care & se diftonghezgi, eventual, careisse velarizeze,
precum in $ew > seaw > sarg, de pildi. Intrucit forma n sine nu putea dobindi
un diftongea sami nu trebuia tratat precusarg, deci norma literdr nu avea
motive de a selecta dintr-un grai o farmeatestat istoric, rezultat al unei
Tncadiri gresite si care a dus la un rezultat fat.

Astfel de situdi pot fi obisnuite la nivelul normei lingvistice — unde vorbiior
care operedzasupra limbii nu au cugbnte de istorie a limbii, ci doar infii si
agiuni analogice, unde coengninterri a normei atirh de un compromis relativ
labil si unde vorbitorii nu sint interegade normarea propriu-zis-, prezeta lor
in norma literat — unde determinismul cultural¢r@nal &i extrage formele din
realitatea istorig a limbii si din principiile rgionale cerute de scopurile unui astfel
de aspect — fiind semn al unei constiiudefectuoase a acesteia, datorate, in
primul rind, ignodrii temeiului diacronic. Dincolo de ggeala n sine, in acest fel
se constituie precedente generatoare de efectéplaultu atit mai mult cu cit
cauzele nu au létura cu bunasi reala cunogtere a foneticii istorice, ci cu mizele
convertirii formelor sistemului la formele unei nwe regionale, cu efectul
modedkrii celor dintii Tn chipul celor din urim

Mai puin grave decit precedentele — @ar gravitate este atit de mare ncit
submineaZ increderea in compet@ncelor care hatasc normelei Tn capacitatea
lor de a purta responsabilitatea unei autpfibtelepte — sint cazuri precureana
si seau.

Fie @ provine din latina popular fie c provine din great; rom.zeand are ca
punct de plecare formaema Chiar acceptind la rigoarei dupi diftongare
(zeand) nu s-a mai produs velarizarea semivocsileontragereazami) decit in
unele regiuni (nordicei in zone din Oltenia), avind Tn vederg opiuneasi
hotirirea pentruzeand si nu pentru zami priveste aspectul cult, Tngrijit,
selegionat si normat pe principii istorice deduse in modiogaat — nu pe cel
comunsi neingrijit, modulat de preferniasi reagii parohiale —, era concordant cu
principile de baZ ale aspectului cult ca aceasbpiune $ urmeze unor
raionamente, $se intemeieze pe principii ufinte in mod responsabyii absolut
deloc Tn concordai cu obgnuiniele date de particulaiifle vreunui grai.

Acelasi lucru este valabigi pentruseas, dar nusi pentru urmaul lat. terra. Tn
fapt, evolgiile au dus Tn mod firesc laami, sara, fara, chiar dag in anumite
zone, s-a fstrat memoria formelor anterioage chiar dad, unii indivizi Tha
foloseau formele anterioare, devenite arhaice.
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Nici in acest caz, Tds justificarea nu aduce coetanin sistemsi
principialitatea in nori ntrucit evolgia limbii recomand deopotrid forma
besica ca anterioar, revolut, arhaid.

Situaiile de mai sus aratcum nu se poate mai binei, cin momentul
neinelegerii faptului 8 norma literai nu este un instrument de domieasociad,
teritoriak sau de alt fel, ci unul de edificare a uneitéimmane care are gétege
realitatea Tn chip superior, caracterul grupulueogireaz norma literak o poate
concepe n mod distorsiona(n)t, supus fiind prékionnaturale dinspre
particularititile locale. Coplgit de presiunile propriului graisi lipsit de
capacitatea de a structura sau respecta prindic&e pe temeiuri cultgi de
rang superior, spre a construi 0 narin conseciti, un astfel de grupamine
prizonierul deprinderilor naturale care 1l dogimemijlocit, \alul cultural-rgional
pe care 1l poaitfiind fals™.

7.3. Aspectul literar poate fi afectat de vorbitorii carecare autoritate sau
pozitie de comunicatori disgucatre prea marea apropiere de cutumele vorbirii
comunesi nesocotirea principiilor tgonate. Intrucit norma este o artictigasi
nicidecum un compromis, tendginde a confunda efortul de deprindere a normei
literaresi de adaptare a acestuia la dinamica accentuabciettii si a gindirii cu
un proces de comunizare a acestéizndaz normei literare pin citre disoluie.
Fiind Tn natura origrei realititi, dificultatile de deprindere constituie modalitatea
acesteia de gi-marcasi pastra identitatea structural-fufienak, accesul real la
aceasta fiind asigurat de respectarea anumitocitadli Cerinele pe care le
impune norma pot fi refuzate date vorbitori, caz in care eimin in afara
normei.

Dupa cum organismele séagpindesc intr-un medii chiar il pot extinde, sau
dupa cum singele poatrtprincipiile nutritive la celulele organismului,ttastfel se
raspindesc structurile limbii. In general, normark# constituiesi poarti marca
sociah necesar validarii lingvistice a vorbitorilor, angrenain mecanismele
sociale stabilizatoare sau ascensionale (Gafta4&0 Unii vorbitori poait mai
bine elementele limbigi au capaciti mai mari de a leaspindisi impune, voit
sau de la sine. Chiar atunci cind norma literareste bine constitdit asezat pe
principii transparente,sor de aplicatsi ferme, cind reprezentginei 1i confeid
fungionalitate prin practici corectg prin autoritate incontestahijl zonele sociale
aflate Tn mgcare §i au propriile centre de autoritate, dotate cu grdd autoritate

2L Nici un grai sau norinlingvistici locaki nu este dgnatorul cantititii si calitatii
esefiale si absolute a istoriei socialg@ lingvistice a unui popor, cum nici comunitatea
corespunitoare nu este deatoarea exclusiv a teritoriului de formare a poporului
respectiv. Esgrle originaresi dezvoltate istoric sint relativ uniformigpindite, doar
procesul colaborativ, prin care fiecare elemeng asicotit ca importand indispensabil,
fiind in misul sa condud la constituirea unei uriifi reale,si nicidecum hipertrofiasi
impunerea arbitrarsi fortati a caracteristicilor uneia dintre comuigile alcituitoare.
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eficienti dincolo de respectivele zone. In plus, viteza ideutatie a evoluat de la
individul aflat intr-o adunare, la cel de pe sgda cel din mass media, odatu
viteza crescingi forta de impact, mai ales intrucit ackimnarea normei literare
necesii un efort oarecare, iar reprezentanacesteia au abandonat
responsabilitatea de a conlucra la o rioliterari adaptat condiiilor generale ale
dinamicii social&. 1n conseciti, Tn masura Tn care comunicatorul nu era cel
potrivit au crescui stricaciunile efectelor.

Avind preteffia de a avea acces la narndar fira a face efortul Tnsirii
corecte a acesteia, vorbitorii 0 pot supune laodigrari si pervertiri, prin
relativizarea regulilor, inveia de reguli care ignarprincipiile si promoveaz
tendintele naturale ale vorbirii, false analogii, totuldimeiat pe comoditatea de a
face compromisuri cu uzul comun. Cu toadepcin astfel de gwni, respectivii
vorbitori ramin tot in afara aspectului literar, acesta est® gmenigat deoarece
vorbitorii nu mai aleg &1l ignoresi sa foloseasg norma pe care o&linesc (cea
lingvistica), ci incearg sa-i modifice delicata structar

Sub acest aspect, sitili@ de aici pot fi mai dunitoare decit cele de subl.
deoarece au aparanunor cedri inofensive, in fapt fiind forme de tolerare auun
proces insidios de deturnare a normei literareageihcipiile ei.

Aparent, situei precum cearceafpentrucearaf, fierastrau pentruferastrau,
polologhie pentru poliloghie etc. saucorijent pentru corigent rezul&é din
adecvarea fonetismelor dtie la cerigele sistemului. Tn fapt, ele decurg din
operarea unor analogii gite (in general aplicarea analogiei necesitfoarte
buri cunoatere a limbii sau, mai bine, a principiilor pe cae intemeiaz
aceasta), cu ignorarea factorului diacronic.

Fie @ patrund Tn sistem pe calea aspectului literar, fiecpa a aspectului comun,
formele pot avea nevoie de o peridatk adaptare — in futie de caracteristicile
fluxului lor sonor. Dag acomodarea dintre acestgiasistem s-a produs, atunci
rezultatul la care s-a ajuns (intocmai ori difede forma din momentul
Tmprumutirii) este compatibil cu sistemul. Respectiva farva fi fixati ca atarssi
poate intra Tn norma literar Este posibil ca acegdorma sa existe intocmasi In
limba comu#, dar comunitatea de forme sau fonetisme nu secinifientitatea
normelof®. De aceea, in momentul in care o fagnecumcearaf circuli ca atare

2 Este vorba despre o nairesezati pe principii clare, reproductibile, cu instrumente
de autocontrol la indemina vorbitorilor, apoi desprnorni bine articulat Tn raport cu
sistemul, interagonak Tn raport cu norma lingvistic capabii i renune la relaia ei
initiala cu graiul de baisi racordai la limba comui indiferent de graiurile care partigip
sau din care se constituie aceasta, clar deliniat limba comui pe potiuni bine
reliefate, totul justificat de fnamente éldite pe principii incontestabile.

% De altfel, cele dauinorme nu trebuieisfie diferite sau aseimatoare, ci exactsa
cum decurg din evotia lor istoric, Tn cadrul sistemuluji determinat de principiile pe
care le au la bazi de relaia echilibra& a structurii lor cu fungunile.
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in ambele aspecte, avem a face cuadmodalititi coincidente de a actualiza o
forma, Tn dou registre diferite. Mai este posibil #ysca, in limba comuf) acea
forma si sufere aiunea variabiliitii naturale a vorbirii ¢earceaf. In acest caz,
adoptarea acesteia détre aspectul cult constituie o eroare principidkoarece
tenteaZ acomodarea aspectului cult la limba comutesigur, cu degradarea celui
dintii.

Fara a fi interzise, modifigrile din cadrul aspectului cult pot fi operate nurira
conformitate cu principiile pe care s-aadit acesta, sub imperiul unor nevoi
stringente ale sistemulsi ale acelor principii, iar nu tolerind variabiliéa vorbirii
celor neinstrdi.

Posibilitatile oferite de sistem trebuie cernute de normaadliie care alege in
conformitate cu propriile principgi decreteaz in chip imperativ. Incertitudinea
sau laxitatea genergazonfuzii si forme de toleratd care fac pe vorbitorul
normei lingvistice & piarcd din vedere necesitatea #arii speciale a normei
literare, stimulind incercarea acestuia de a acbegs la ea, bazindu-se doar pe
performanele si capacittile sale de practicant al normei comune. Un astéel
vorbitor, Tn cazuri precuriocolate sauciocolii, cind nusi va urma instinctele
date de dominanta grupului din care face partesanti dad trebuie & agioneze
precum ininghegate / inghgdsi sau inplate / plasfi si nu vasti nici de ce
procedeaz cum procededz dar va putea inventa o motii& a opiunii sale,
oricare ar fi ea. Atita vreme cit este lipsit derekiul de a apela la principii, Tn
condiiile Tn care semeniias sint muti iar norma literai este lipsit de claritatea
si fermitatea dat de principii, opiunile sale vor fi potegal periculoase pentru
aceasta.

Astfel de situéi, Tnsa, pot avea drept calizeseiala un fapt iné si mai grav,
intrucit, la urma urmelor, pot proveni dintiaoea acelora forte precum erorile
discutate in paragrafele anterioaresiDeint marcate social, ele poarmprente
geografice; categoriile sociale care produc astéeforme sintaspindite peste tot,
majoritatea acestor forme fiind populare (precurpeslativul cutare). Cu toate
acestea, observarea ateatsituaiei arati ¢ci, in masura in care acele produse sint
marcate nu doar social, gi geografic, tolerara faa de unele dintre acestea are
drept pandant intolerga faa de altele. Fiind la fel de eronate (intrucit dgcdin
alte principii decit cele ale normei literagie deopotrig, ntrucit norma literdrare,
deja, forme pentru a exprima acele raglitoncepte, nuaa etc.) este de reflectat
care ar fi cauza pentru care unor erori le poafimdiduit a pitrunde Tn norma
literard sau Tn vorbirea celor care ar trebflicsreprezinteda si pa pentrudesi pe
fiind tolerai cu simpatie, dadi si pi cu nici un chip), iar altora nu.

7.4. Aldturi de atitudinile tolerante de sub3.si fatd de Tncerérile gresite si
fortate ale vorbitorului normei lingvistice des@inswi norma literad, adica prin
convertirea celei din uriinla propriile deprinderi, vorbitorul normei litempoate
ncerca prezervarea constiiec lingvistice pe care o folose, mai cu seain
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observind & schimtarile lingvistice tind nu doar asii spulbere norma, dai
statutul social. In cadrul procesului daspare a identitii lingvistice si sociale,
una dintre tendigele vorbitorului cult este aceea de a se izblde asi trasa
limitele identitare ale sferei sale, lucru careeparfi mai reliefat nu atunci cind
foloseste pursi simplu norma literar, ci atunci cind Tngrad tusele acesteia. In
acest caz, el poate face abuz de gum@, folosind fonetisme, formg / sau
valori etimologice ale cuvintelor, structuii constructe pe care le socgte a fi
inaccesibile vorbitorului de rind. Oricare ar fiea sau situga concret, este de
observat & pentru a fi pus in act, un astfel de procedeuwuteeberut — nu doar
permis — de aspectul literar, astfel dsejnie nedminind fra urmiri, o dat iscat
un procedeu, el devenind reproductibil, apadistarind noi procedessi chiar
oferind bazei sugestii (prin model, rigeu sau reg®) pentru alte noi modaiif
ale schimbrii. Desi diferena dintre caracterul justificat nejustificat al apligrii
unui procedeu este friabjl intrucit procedeul este un instrument constsuit
dedus, iar principiul un concepti@nat, acesta din uriro poate #di.

Rostiri precurmbutélie antic intim pot pirea soltii reale de marcare a normei
literare, justificate de accentele etimoanelor ificéd rostirile butelie antic,
intim drept inculte). Cu toate acestea, nu este drinetrgionak aceea de a i
norma literak pe xenism&, adici aducind in aceastaridicind la rang de model
forme particulare altor limbi. Identitatea a doforme, una ap@nind normei
literare, alta normei lingvistice comune, este dnciolena care nu distruge
caracterul cult al normei, aceasta implinindu-seprin delimitarea cu orice pre
de alte norme sociale, ci prin caractertilorgal al principiilor aflate la baza ei. De
aceea, intr-o astfel de sitiea este de reflectat asupra faptuld, én limba
francea, atit in norma literdrsi la vorbitorii cuki, cit si Tn cea lingvistid si la
vorbitorii neinstruii, bouteillepoart accentul in acefaloc — un accent expirator,
adia dictat de modalitatea biologidn care acea comunitate eliberedzixul
sonor. Sensibil addtoare de compligi mai mari este situg n care, plecind
din acelai punct, pseudoperechi precundfic si trafic au ajuns % Tsi justifice
existena prin incercarea de a marca o difgtesemantig, inutila, neeconomit i
inoperart.

In felul acesta, subprodusele vorbirii —iage ca urmare a simplei existena
posibilitatilor de a rosti in mai multe feluri, potete de instabilitatea unei norme
lingvistice a unei categorii sociale aflate in stpendulatori® —, eventual devenite

4 La fel de deplasat, dar in sens invers, este miibimbii franceze de a naturaliza
totul, caz in care ajunge la a modifica prin tramacsau rostire chiar nume proprii.

% Adica aflati n proces de rentare la norma lingvistic a comuniitii de
proveniens, tinzind 4 accead in comunitatea dmatoare a normei literare, dar incapabil

si renune (mai mult decit sporadisi fragmentar) la propriile deprindegi chiar
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uzuri Tnceltenite la nivel comun, sint primite in norma litératn urma unor
procese sofistice care, practic, le justifiplecind de la simpla lor exist@nsi
construigte un Tntreg safodaj argumentativ care, in eggncontravine cerifelor
existeniale ale oridrei norme literare.

Tn aceste condi, faptul ci astfel de situg pot fi sprijinite de lucirile normative
nu mai este decit un indicator al unui arbitrajpcan §i intelege rolul — confundind
rosturile normei literare cu realitatea vorbirivemtual favorizind o anuniitnormni
lingvistica sin- sau diastratic— si nu regeste € atingh macar limitele minime
cerute unui astfel de proces.

Calea coreat simph si eficienta este cea datde cunosterea principiului
fundamental cu privire la accegitla naturalizarea Tmprumuturilor care arai,
odat patruns ntr-un sistem lingvistic, un element trelsiise adapteze cetelor
organice ale acelui sistem, abia dwgreea putind fi considerat acel element ca
parte integrarta sistemului. &a a Tmpiedica uzul acelui element, neadaptarea 1l
face 4 traiasa alaturi de limba care il adop{Philippide, 1984).

Fiind efect al manifestii unei componente pur naturaye biologice — aparatul
fonator — Tn care curentul de aer este dozat, &gcerpirator marcheazbiologic
felul Tn care, intr-o comunitate datse constituie fluxul sonor prin distribuirea
aerului. Este evidentiam astfel de #isitura biologici, plasal la nivel fonetic, poate
capata intrebuimari si poate fi investit cu valori fonematice sau expresive, dar, in
esefi, nu poate dobindi valori culturale. Astfel stindcrurile, Tn cazul
necorespondeai accentelor a daulimbi Tn contact preluarea accentului limbii
donatoare este nu doar ligsie temeiuri culturalgi de eficieni reah, dar estssi
aberant din punct de vedere fonematic deoarece astfahcmaid instituirea unei
distingii bazate pe criterii improprii normei literagestraine limbii.

Butélie este o fals victorie si pastrare a poziei sociale, in vreme ceearceaf
este 0 cedare raaki o infringere intrucit nu pgunile natural comune trebuie
difererntiate atunci cind identitatea lor nu lez@amrma literad, ci adopirile
nevalidate principial sint de evitat, norma litérenebuind § fie bine gezati pe
temeiul ei rgionat.

Situgiile in care norma literarse ferete fara a fi nevoie sau nu se fgte cind
ar fi nevoie — nevoie judecat[ din perspectiva nelon corectesi asumate — au
|asat destule urme Tn aceasta, astfel Tnckessimi acut nevoia constantle a
veghea la constituiregi functionarea normei literare, in nici o ciimeexistind
vreo alt forma de asigurare a conforrifii acesteia cu propriile principii.

in general, vorbitorul este susceptibil de a fi wipgrgelilor precum
hipercorectitudinea, etimologia populaetc., de care doar buna cugiese a

neinelegind de ce ar face efortul necesar adoptormelor comuniitii catre care tinde,
acelea fiind destul de slabe incitreculeze deseori.
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principiilor fereste. Acestea trebuieascapete, in prealabil, forma unor defiini
reguli etc., lucru care revine unui grup compefargel mai inhalt grad (prigtiinta
nu prin simpla practica limbii sau activitate creatiy. La rindul &u, vorbitorul
cult trebuie & fie racordat la grupul de practigaai limbii literare, adié si se fi
ridicat de la socialitatea natutdh cea cultural Tn cele din urrii, norma literax
trebuie 4 aibi o relgie colaboratié cu cea lingvistig, in sensul obseivii si
Tntelegerii dinamicii amindurora, grijagtrarii distanei dintre ele avind in vedere
ambele perspective.

Problema nu este neapt de a modifica a&ti formele grgite acceptate in norma
literara, dar de a os®za pe aceasta pe bazelgorale, care ii sint proprii. Relicte
ale unui trecut neatent, formele Tn digewot fi indemnul de a asuma aplica
principii cu adesrat compatibile cu o noriincultid, construii Tn conformitate cu
caractereul fundamental al principiului diacrogiccu fundiile Tnalte ale limbii
literare.

O norni literara care apli@ sporadic principii raonate, altminteri urmind
idiosincrasiile normei populare, de care nu saitesi se elibereze, promovind sau
tolerind afinititile aceluigi graisi iesind in intimpinarea formelor care abéngtin
limba comu@ este un hibritf, fiind lipsita de posibilitatea de a contribui la
cunogatereasi intelegere coredtsi acurad a lumii de étre fiinta umag@. Problema
care apare aici este atdhegerii in profunzimesi cu adevirat a menirii normei
literare, aceea de instrument socio-cultural sopedare are a formg exprima
ideile tuturorstiintelorsi artelor, mentalitatea sociii.

8. Concluzii. Norma lingvisti@ si cea literafi sint modaliiti de actualizare a
aceluigi sistem, diferefiate ca urmare a proceselor lor de constituirenar u
elemente structural-fugionale si a rolurilor lor socio-culturale particulare, cu
implicatii in consecifi asupra felului in care ele evolugéazDe aceea,
comunitatea paala de formesi de fonetisme apanind celor doa este fireast
norma literafi constituind rezultatul unei sel@csi rafinari a elementelor
apatinind normei lingvistice. Norma literainu poate existaifa cea lingvistié —
reciproca nefiind valakil — relgia dintre ele semnificind atit faptuk cxorma
literara isi are temeiurile Tn cea lingvisticcitsi pe acela & prima o orbiteax pe
cea de-a doua, cu consegaifmplicita a existerei intre ele a unui joc al atnia.
Pastrarea distaei gravitgionale in misul si intrgina o atragie reciprod
favorabik agiunii fortelor stabilizatoarei evolutive are urmarea de a nisd
norma literak sa piardi contactul cu realitateg si abereze, dagi de a nudsa
norma lingvisti@ pradi determinismului natural pyr sa inghita norma literax.

Ca tasatura imanend omului, limba evoluedz impreurd cu acesta, atit ca
derivat biologic, citsi psihic, supus legilor naturale ale evoliei si Tn

% Hibridul nu este aspectul generat de conlucraraaglor limbii najonale, supuse
aceluigi principiu, ci acela rezultat din amestecul prpiitor.
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concordari cu modalifitile sociale tot mai organizate pe care societatea |
cunogte. Dug cum limba a trecut de la seturi de fluxuri sonon@matopeicsai
interjeagionale la cuvinte-simbadi cuvinte-semn, tot astfel norma lingvistiou
mai este o masinforma de produse sonore instinctualenici un conglomerat de
deprinderi coocurente intre care are loc o dupt frecverei, ci expresia
regularizrii produselor vorbiriisi a factorului ce o cenzura pe aceasta. Intrucit
norma lingvisti@ se afi sub imperiul variabilitii naturale, limitele intre care
poate evolua sint teoretic egale cu cele ale sidgténpractic fiind date de gradul
de suportabilitate a variabiifi de citre comunitatea vorbitoare. Avind a se
supune unor scopuri orientatg asadar, impunindu-i-se unele particulagiit
structurale, norma literamu poate suporta nici tipurik amploarea unor astfel
de oscilgi structural-fungionale, nici limite evolutive atit de largi, evaile
acesteia din urihneputind avea viteza rata micarilor celei dintii (ga cum nici
aceasta nu poate avea dinamica vorbirii) Tntrudina literai s-ar anula,
reducindu-se la cea lingviicDe aceea, constnig si devenirea normei literare
ca structut fungionak pleac de la materialul furnizat de norma lingvigti¢rece
prin verificarea acestuia prin prisma efttitdiacronice a sistemuluii ajunge la
orinduirea elementelor in conformitate cu anumitiegipii rationate aflate n
concordati cu cerinele de comunicareimra norma literarare a le servi.

Fara a fi defel mimeti@, norma este capabitle acomodare (atit timp cit gu-
cala principiile pe a &ror baz se constituiesi functioneaz), prin apelul la
principii si verificindu-se prin raportarea la ele. Astfehaira cale de edificare a
unui aspect literar autentic este cediormti — fapt care se obsenindirect,
aspectele literare apnd abia dup ce oamenii initati, nu o dai poliglati, s-au
aplecat asupra sistemului, l-au analizat comparatau stimulatsi orientat
anumite virtualigti, inhibindu-i altele (Glessgen, 2014). in lipsaourfone
ordonatoare, tendjale naturale ale limbii concretizate prin efectelanifestrii
bazelor de articut#e si psihologi@ devin fote active, conduc la un parcurs care
nu este decit uir de acte ponderate de efiinta formelor concrete de
actualizare a acestora, dar greu clasificabilegeaial, ca acte in sine.

Nu s& nicicum in natura normei literarei $e supud cailor aleatorii, 4
accepte elemente necenzurate sau contrare priocipgie-au stat la baza
constituirii ei nevoilor culturale care au genesatin general luptei pentru
existena a tendinelor selegei impuse de latura pragmatico-afedtiaceasta fiind
calea dtre disoldie. Norma literax constituie un cod setat de principiiicaate,
active prin intermediul unor reguli construite Trederea selgiei, rafinarii,
normirii, cultivarii, creat si controlati de raiunea ftrungi de spiritul limbii. Din
acest motiv deprinderea sa necesilitiere si instrugie, individul instruit fiind
responsabil atunci cind reprodusie exemplifici. Desi poate uza de aspectul
familiar, cind o facesi asuna conseciga de a fi prasit cadrele aspectului cult.
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Superioritatea sa cofsin capacitatea de a se supune cadrelor normed, cin
respect ceea ce creedzcind nu abdit de la pozia care il face superior.

Contactul firesc al normei literare cu limba corgoune la incercare limitele
si permisivitatea celei dintii, tentind adaptareasieia la cea de-a doua. Totagat
principiile normei literare tindasi pastreze integritatesi sa 0 condué n diregia
ameliotirii ei concrete, petrecute in spiritul respectivgdancipii. Procesul acesta
este deosebit de important intrucit ajot doar la prezervareaditurilor normei
literare, dar prin chiar aceasta lasfvarea principiilor pe aicor baz exist. In
acest context, orice act de rerane la un element concret al normei — act ce nu
decurge din principiile de la baza normei, ci ddeevarea la limba coman-
reprezind un act de anulare a principiului care veghea leaa fungonare a
respectivului aspect. De aceea, modifie principiilor de la baza normei trebuie
facute exclusiv prin apelul la principiile de tipiicmal pe care norma litetaeste
ntemeiai.

Amendarea principiilor Tngé este posibd, Thsi ea trebuie & fie imperioas,
producindu-se in coergncu intregul edificiu structural-fuional care st la baza
lor. Acest lucru se poate tie doar prin gezarea la baza ntregului proces a unui
factor fundamental precum cel diacronic — singaapabil & valideze din exterior
optiunile concretesi principiile folosite — in conjunie cu proiega a ceea ce se
edifica prin fungionarea unui astfel de instrument, d@didestingia sa rea —
capabil sa valideze din interior ret@a de coerefd dintre parcursul astfel gibut si
rolul aspectului literar.

Privind la diferitele principii caracteristice noemculte si a ciror aplicare
aduce beneficii, se obsénca unul singur face retm dintre acestea, lead
soliditate si coerena, ferete de arbitrar, de etimologism, de tgiila catre
artificial, dar si de cele ale adeéxii la naturalul limbii comune. Singurul
principiu realmenteaauzitor, care poateagstra legtura cu caracterul viu, genuin
si dinamic al limbii, indrumind, totodatsi dind temei origrei construgi culte
este principiul diacronic. In ad&éy acesta este coloana cerirale de¢ine
radacinile vii si care asigur hranirea @énatoas a celorlalte principii. De aceea,
principiul diacronic nu numaiicasigua justgea oriérei hotariri privind formele,
dar estesi singurul reper corect in cazul in care apare sitatea ajudrii
principiilor sau a formelor de aplicare a acest®&mncipiul diacronic repreziatsi
constituie natura esgala a sistemului, a ceea ce el egta ceea ce el poate fi —
genomul acestufa

%" Desi sistemul, cu toate particulatile sale structurale, fugionale, identitare,
evolutive, principiale etc., constituie miezul dagadar neinteresat in mod special de
modalittile Tn care se constituig functioneaz detaliile, lucrul acesta este valabil doar
atit timp cit se petrece intre limitele holyite de existeta sa plendi
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