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Arsenie Boca, Cuvinte vii O analiza din perspectiva gramaticala si
retorico-pragmatica

Luminita Hoata Carausu
Universitatea ,Alexandru loan Cuza” dirsia

In this analysis, we use “Cuvinte vii'Living Words) Edition of
father Arsenie Boca edited by Bishop Daniil StoeneBhD, printed at
Deva, in 2006. The Edition includes, as stated hgh& Daniil
Stoenescu, in the editionreword titled "The Homilie$ of Prislop
137 Sunday and Holiday sermons, evangelic meditstand spiritual
words of various sizes, written by Father Arsengez® at "Simiita de
Sus" and Prislop Monasteries, between Novembef 256 and March
27, 1950.

in analiza intreprins utilizaim edtia Cuvinte vii a pirintelui Arsenie Boca
ngrijita de Episcop Dr. Daniil Stoenescu, careiaw lumina tiparului la Deva, n
anul 2006. Edia cuprinde, ga cum nirturiseste Episcopul Daniil Stoenescu, in
Cuvintul Tnainteal ediiei, intitulat ,Cazaniil¢ de la Prislop 137 de predici
duminicalesi la sfintele drbatori, meditaii evanghelicesi cuvinte duhovnicgi de
dimensiuni diverse, scrise détre pirintele Arsenie Boca, la Bhistirea de la
Simhita de Sussi la Manastirea Prislop, Tntre 25 noiembrie 194i627 martie
1950.

A. Particularitati gramaticale

A. 1. Particularitati morfologice

La nivel morfologi¢ pot fi evidefiate urnatoarele tipuri de caracteristici ale
textului supus analizei:

1. Alternareavalorii pronominalea segmentului de #rire cu ceadjectivali:

»Si Tnswi se aput si scrie mandatul de exilare, dar de trei ori i Sgseupena i
nu putu scrie” (p. 24) (valoare pronomiial

~Sensul religiossi pozitiv al iubirii, legitura care-l unge insei ideii de om, ca
fiinta integral, nu e revelat” (p. 62) (valoarea adjectijal

.Insusi Mesia a fost descris cu de-amontul, si Sfintele Scripturi ale Proféor
supraviguiau inspirglor ucisi, marturie pe cind va veni plinirea vremii” (p. 276)
(valoarea adjectiva).

2. Intrebuirtareaformelor iotacizateale verbelor:
.Durerea nu e obiectisatos de meditge. De durere trebuigiscapi, §

o defisesti, si fii deasupra ei. Dar trebui vie cineva & te scoat din
cercul tu chinuitor de Tngust” (p. 26).
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3. Utilizarea verbulua insemnau sufixul flexionar —ez/ -eanclus in flectiv:

+Aceash natere a lui Dumnezeu Trifftura sa e de fapt o regp@re a omului, -
proces care a fost amah pregtit si care a evoluat logic in istorie. Aceasta
Thsemneazcuvintele: ,La plinirea vremii” (p. 60);

Jata ceinsemneaz a te stimuta din tine in EI” (p. 64);

JAceasta insemneaz ca lisus contea¥ pe un miez originar necontaminat,
existent ina Tn fire, dei comprimat, dar capabilissi recktige dimensiunilesi
valoarea paradisiacmiezul capabil de har” (p. 151).

JArenuna la ea, cind ai putea-o fatesemneaza ttii prefigurarea modului viitor
al naturii omengti: a trai cu anticipsie o metafizid; Tnsemneaz a tai una din
concluziile religiei ga cum a it lisus (cf. loan 2,6)" (p. 246);

Multi se tem de cuvintul destin, ca nu cunmsfainsemnez@re-destin, prin
urmare § se trezeagcintr-o doctriri fara libertatea voirei, deci fira conceptul
specific cratin al responsabilitii ultime” (p. 317).

4. Postpunerea verbului copulativ, in cadrul strucpnedicatului complex cu
operator copulativ:

Jntr-una din cindrile Bisericii, alcéituiti dupi Psalmii lui David, prea#tim pe
Dumnezeu in cuvintele: Sfint este Domnul Dumnezeul nostru; dhati pe
Domnul Dumnezeul nostryj va inchinai asternutului picioarelor Lui, & Sfint
esté (p. 16);

+Prin proorocul David ne porungie st he Tnchiim Crucii, gternutului picioarelor
Lui, ca sfintesté (p. 16);

.Mare e cel ce crgte faid si stie: ca bobul de griu in dtucirea soarelusi bataia
vintului.” (p. 147-148).

5. Postpunerea operatorului pasi¥i din cadrul construiei pasive:

.La plinirea vremii” trimis a fostde Dumnezeu Tngerul Gavriil intr-un erdin
Galileia, Nazaret, are Fecioara Maria, aducindu-i vestea din Duhul Sfintsi
puterea Celui Preainalt, va concepga nate pe Mesia, Fiul lui Dumnezeu, pe
care-L va chema lisus” (p. 60).

6. Postpunerea auxiliarului din structura perfectatuinpus:

! Referitor la postpunerea auxiliarului, in limbané@ri veche, se considerci ,in
latina si Tn primele faze ale limbilor romanice se ghiia a pune intii cuvintul accentuyat
apoi pe cel neaccentuat” (Francu, 1982: 83).

2 C. Francu consid&rci, in textele vechi religioase, ,auxiliarul perfeciucompus era
postpus participiului la Thceput de fsazau de propofie, cici regula topicii vechi
romanati si romanice nu admitea inceperea unei structuriastite cu un element
neaccentuat” (Francu 2009: 113).

44

BDD-A24850 © 2015 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-26 11:59:38 UTC)



Arsenie BocaCuvinte vii O analiz: din perspecti¥ gramaticali si retorico-pragmatia

.Lasatam intreldirile si se ciocneasc de toate gwilarele taineisi Si-si
dovedeastzidarnicia, izbindu-se de limitele Taduitului” (p. 273).

7. Adjectivul cu fungie de nume predicativ la gradul de compiarauperlativ
absolut este urmat de o propteicircumstatiala consecuti®: ,Si bitaia easa de
marecit sare gmintul in bugs” (p. 18-19).

8. Utilizarea infinitivului (si nu a conjunctivului) dup expresiile verbale
impersonale

»Nu e greude-a rrelegecum au ajuns lucrurile astfel” (p. 21);

»Cel mai bine ar fide-a aveavirtutile fariseului,si Tnca Intrecute, dup cuvintul
ci: ,de nu va prisosi dreptatea voaspe cea aaturarilorsi a fariseilor, nu vg
intra Tn Tmgratia lui Dumnezeu” - virtti unite cu smerenia vamdui” (p. 28).

9. Utilizarea urnatoarelor forme deiitor®:
a) Forma cu verbul auxiliaa vreala prezent urmat de infinitivul prezent al
verbului de conjugat:

»T0ti sintem condamnala moartesi mai nimeni nu credeiova muri’ (p. 124);
~LAcum sintem ca noi, atungom fica EI" (p. 124);

.Cind tensiunea acestei cumpene destiond va adunadestui energie ,
Providenava aducedezlegrile” (p. 127).

b) Forma cu verbuhuxiliar a aveala imperfect urmat de conjunctivul prezent
al verbului de conjugatiitorul in trecu):

.Daca lisus stia cele ale veacului prin cele alesmiiei - ca un Dumnezeu -
sigur c stia si cele ale veniciei prin veac, prin caravea g treaai personal, ca
om” (p. 149).

c) Forma cu verbul auxiliaa vreaurmat de conjunctivul prezent al verbului
de conjugdt

% Consideim ci primeste valoare de viitorsi structura analitit la nivel sintactic
(predicat complex) afituita din verbul semiauxiliar de modalitadeaveala viitor | urmat
de verbul suport la conjunctiv prezent: ,lisus alivénaintea oamenilor cu propria Sa
Tnviere din moti. Prin aceasta ne a#iatoui, oamenilor, ceom avea & fim” (p. 124). Se
pare @ aceast structué analitic la nivel sintactic cu valoare de viitor este o stant a
textelor religioase ce podrtsemrtura Ririntelui Arsenie Boca. Pentru girerea
afirmatiei anterioare, oferim exemplul di@ararea Impirariei, o alé scriere religioas a
autorului: ,Lasindu-i Dumnezeu in voile lor, Eape Hitrinii poporului, ei, cei datori cu
cunastinta, inscriindu-se la o datorie grea, pe careavea 8 o ispiseas@ Tmpreum: si
regesi popor” (p. 57) (vezi, in acest sens, Haéatarausu 2014: 56).
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»(-..) marea minune a nvierii din m@re ceea ce #nturisim cind zicem: ,gtept
Tnvierea matilor si viata veacului ceva si vie. Amin” (p. 106)

10. Utilizarea verbelor lamodul prezumtiv perfecitu forme omonime din
punct de vedere morfologic cu cele ale viitoruluitesior si conjunctivului
perfect:

.Desivirsirea vorbea cu ei, iar ei niipau Tn minte nimicuri omeg, mici
invidii de marime dearta. Profundse va fi anirit lisus” (p. 147);

,Cind se va incheia perioada veacurilor, cdhdei mai de pe urthucenici ai lui
lisus vor fi trecut ca El, prin lerusalim, - fiindcalt loc nu-i va primi decit o
Golgot - atunci vom Trelege & mersul liberdtii ce ne-a adus-o lisus avea,
pentru noi, Sensul Noului lerusalim!” (p. 150);

.Desi El era temelia ntregului ritual ebraic, silespre El conduceau toate
umbrele, simbolurilesi jertfele Templului, lisusva fi ,gasit” si ,strigat”
vrajmasul si distrugitorul lor, de d@tre victimele ,umbrelor” (p. 324).

.~ Poate @, impresionat de sufletul samarinenilor, pe camindu-i iudeii nu I-
au putut strica, lisusa-si fi Tnswit numele sub care s-a ascuns in parabola
Samarineanului milostiv” (p. 316).

A. 1l. Particularitati sintactice

La nivel sintacti¢pot fi scoase in evidenurmitoarele tipuri de #saturi:

A.ll. 1. Sintaxa propozitiei

1. Ocurera predicatului verbal complexu operator modalurmat, cel mai
adesea, de un verb suporinénitiv, dar, uneori, de un verb suportdanjunctiv,
cele dod tipuri de structuri sintactice alternind, citead&h aceed fraza:

+Pilda aceasta numai Dumnezeu o putea spuitéjimba omeneagcnicicindn-

a putut cuprindén mai pdine cuvinte, mai simplgi mai profund toat tragedia
omului, peste care El revaran ocean de iubirg intelepciune” (p. 31);

.ratal i-a respectat partea de avereside avea in dar. I-a respectat darul
libertatii, in baza druia omulpoate suinekinuitele trepte ale dégirsirii, dar
poate coborfi pind la cea mai grozavdesfigurare morat (p. 31);

.Nici Fecioara Marian-a putut primifaptul, ga, firai o puternid reagiune
critica” (p. 60);

4 C. Francu este deigere @ structura analitic la nivel de flexiune formatdin a vrea
+ conjunctivul prezent, frecvenfn textele dintre 1523 1640, ,primate si valoare de
viitor” (Francu 2009: 117). Pentru alte exempleviltor cu aceadt structuéi, Tn scrierile
bisericati ale Ririntelui Arsenie Boca, vezi HogrCarausu 2014: 56.

® Referitor la valoarea de prezumtiv perfect a wiitoi anterior, C. Francu afirinci
forma de viitorul anterior, iricdin secolul al XVI-lea, ,incepease foloseasccu valoare
de prezumtiv perfect cind este la persoana adt-si pl.” (Francu 2009: 117).

46

BDD-A24850 © 2015 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-26 11:59:38 UTC)



Arsenie BocaCuvinte vii O analiz: din perspecti¥ gramaticali si retorico-pragmatia

si-gi cunoasaé Tnrudirea cu Cel Preainalt” (p. 67);
~Cel invidiat poate § scapesi sa ocoleast pe invidios, dar invidiosuiu poate sé@pa
de sine Tngii’ (p. 69-70).

A. 1.2, Sintaxafrazei
1. Frecvera propoztiilor circumstaniale de timpintroduse prin adverbul
relativecum

.Dar... cum au sepat cretinii de sub grifz, de indat ce au trecut din ilegalitate
la libertate, la persodnuridica, viata morak a cratinilor incepu & se destrame”
(p. 20);

»,Cum gsi-au primit averile Tnapoi - urm@i mucenicilor -, puini au mai Emas
care § nu se incovoaie cu dragostea mai mult spre luroeasta” (p. 20).

2. Frecventa utilizare, in textul analizaprapoztiilor circumstaniale de timp
introduse prin loctiunea conjungonali de Tndaf ce

.Deci de indai ce-au isit de prin giurile pamintului la larg de indafi ce-au
saipat de prigoanele Cezarilprcu un cuvintde ndai ceau ieit din

imprejurarea de jertf a vigii, cind adid nu mai era o primejdie a amurisi

crestinismul pe fai, s-a intimplat £ si dragostea de Dumnezeugrija de suflet,
pind la aa nmasuri ricisef, incit au Tnceput cgéinii a se lua dup un R&atacit” (p.

20);

»De Tndati cecrestinismul, mai bine zis cyéinii fura lasai la larg, se Tnmuf si

inclinarea de-aatlea din crgtinism” (p. 20).

3. Ocuremm, in text, apropoztiilor circumstaniale de timpintroduse prin
adverbul relativcind

»Cind viasa aceasta e incurajatde statornicia bogyiei, de negrija intimgirilor,
omul se strig” (p. 21);

»Cind aceasi luming lguntrica s-a apring atunci intr-o clig cunati ca, pentru
om, descoperirea lui Dumnezeu intr-insul, estenmdpi descoperire” (p. 66);
»Cind viara omului iese teafa din ratacirile eului si-si gaseste in suflet unitatea
sa cu Dumnezeu, atunci gbimta vesniciei e un dat imediat al existen tot ga
ca lumina intr-o flagra (p. 67).

4. Adverbul relativeind poate ocura, in textul analizad, in alte tipuri de
structuri sintactice
a)cind invers
LAproape se implineau cei 12 ani de cind Tncepabotl, cind iatd ca gaseste la

Milano un om, care corespundea intocmai vedetilokéonardo” (p. 31).
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b) cind — element introductiv al unei propg@rinerente subiective, in cadrul
modelului sintactic propoge subiectid + verbul impersonadi copulativ a fi +
propoziie predicativ:

»,Cind un suflet omenesc trage cortina grea a egilsia faga Tn faa cu iubirea
vesnica, e casi cum ai privi pe Maestru creind o lume abdb(p. 67).

5. Utilizarea ,subiectivelor apozitiv&”

»Cine mstignete Tn sine cunogderea lumii(care nici pentru lumea aceasta nu e
toati burk), preferind cunogterea care era in lisus, ,in care sint ascunse toate
comorile cungtintei si ale Trielepciunii” (Coloseni 2,3)acelapune viu fiina sa

in fata lui Dumnezeu” (p. 145-146);

LVreti si stiti cine-i mai mare? Bspunsul e paradoxal:cine-i mai mic Tn ochii
i, acelai mai mare in ochii lui Dumnezeu” (p. 147);

»,Cinesi iubeste viga sa, sufletul & in lumea aceasta «aifa a considerasi
cealalz, sau chiar impotriva ejacelaisi va pierde sufletul (...)” (p. 269).

6. Propozfia circumstamald opoziional: este post-pus propoziiei ce
corntine verbul regent:

-E si explicabil: prima ispit a intilnit Tn fai crestini adevirati, care se hatisef
intr-un fel cu viga aceasta: s-o jertfeaspentru Dumnezeupe cindispita a
doua, a triumfului pentru care trebuie $ii ntelept s-o ocolgi, a gisit in fga o
mare turna de cretini figurang” (p. 21).

7. Frecventa utilizare propoztiei circumstariale de nasurd progresivi:

Jar cu citviara se face mai necurgtcu atita te-ntuneci dinspre Dumnezeuapin
la a-L #igadui cu totulsi a | te face v@jmas declarat” (p. 22);

»,CuU Cit orizontul ttu e mai Tngust, sau mai ingustat de durereada atit
nelinistea ta e mai mare sk poate & fie mai mare ca a taatumea” (p. 26);
-Obsenam a3, cu cittimpul adaug veacuri dug veacuri, creind perspectiycu
atit lisus e mai marg mai apropiat de noi” (p. 298).

8. Ocurena, in textul analizat, propoztiilor si frazelor apozitive

»5a nu descurajeze mieiiagind cotii lupilor rinjind, fiindca s& marturie istoria:
lupii n-au putut minca mieiil(p. 152);

Jubirea de sine nu trece peste hotarele sale patsmeea ce e mai pries intr-
insul se intunetsi adevirata lui fiingg nu iese la ivea’ (p. 66);

® Referitor la termenul ,subiective apozitive”, veziancu 2009: 206. Caracteristica
acestor propodi subiective introduse prin pronume relativ estie,ele sint reluate in
regend prin pronume personale sau demonstrative” (Fr@8€9: 206).

48

BDD-A24850 © 2015 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-26 11:59:38 UTC)



Arsenie BocaCuvinte vii O analiz: din perspecti¥ gramaticali si retorico-pragmatia

.Mai Tntii e toati invatatura Evanghelieitot ceea ce trebuiaistim despre noji
Dumnezeu spre asigurarea mintuirii noastfe. 142).

B. Particularitati retorice

La nivel retoric evideniem utilizarea urritoarelor tipuri de strategii
argumentative

1. Intrebareadin cadrulantiforei— strategie argumentativ

Raspunsul este oferit deatce autor imediat dupintrebare, discursul fiind,
uneori, organizat sub forma dialogului, dumodel conversginal. In opinia
noasté, intrebarea are, in textul dadadoua roluri discursive: in primul rind, ea
reflec& gindurile, concegile, reprezerdtrile Parintelui Arsenie Boca: autorukil
adreseaz sissi intrebaressi raspunde, imediat, tot el la ea (acest tip de inteeba
urmat de fspuns se constituie Tn figura retdrispecifi@ discursului religios
numiti antifora)’ si, in al doilea rind, Intrebarea poate reprezentedalitate prin
care autorul textului religios in distel creeaZ o punte de legura intre
transmiatorul discursului religiosi destinatarul acestuia, intrebarea constituindu-
se, In acest caz, intrroarc: a adregrii catre destinatar

.~ De ce L-a dat Dumnezeu pe Fiulus lisus, spre jertf, ,si ihca jertfa de
cruce?

- Pentru & singurul grai care mai poatézbi pira la inima oamenilor, s-a dovedit
cid nu mai &mine altul, decit Jertfa Cuiva pentru ei” (p. 14);

.0are de ce zice despre Cruce e aternut numai al picioarelor Lui? Fiindc
lisus S-a #stignit pe Cruce nu cu fijfa Sa dumnezeiagcci cu firea omeneasc
Adam cel nou, ceea ce Tn graiul profetului e ta an picioarele lui Dumnezeu”
(p. 16);

.Cea mai grea incercare a tiieeste necazul mgi. Cum sim fgd de o
asemenea Tncercare®r trebui § stim si mai linistiti ca faa de cruce; fiinda
Mintuitorul, prin moartea Sa, a schimbat nu nunaastul crucii din ocar n
slawa, ci a schimbagi rostul motii sil-a ficut bun” (p. 17);

.~ De ce g fim smerji?

- Fiinda sintem rarginiti si neputinciai si traim ntr-o lume plid de primejdii,
cilatorim pe-o mare, foarte adesea infuijataresi strecoai viforul pima in
sufletele noastre” (p. 29);

»,Ce au oamenii agtia Tmpotriva lui lisus, & nici demonii nu l-audcut atita
impotrivire citi I-a facut cenzura invidiei omului? Cred @ nu altceva decit
complicitatea Tn jicat, coalizat Tmpotriva virtdii si Tmpotriva oricui care
ndrazneste s iasi un pas ricar din aceastcomplicitate” (p. 68-69);

LJAcei contemporani ai lui lisus, civiti de fautate, repreziit culmea invidiei
omengti contra sublimului.Caci de ce a fost invidiat lisus? Din cauza

" Referitor la rolulantiforei, in predicile romangi contemporane, vezi Difc2008:
390-391.
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minunilor Sale printre ceiasmanisi oropsii, cei dintii chema la mintuire.” (p.
70);

.58 Nu descurajeze nimeni; fiecare argsora sa, pe care trebuie s ajung. Pe
ce cunogtem aceasta? Pe cele ce ni se intindplpe cele ce ne vin figwia g le
trecem¢inind seari de aceste daworunci” (p. 126).

2.Intrebarea retori¢ — strategie argumentativ
Parintele Arsenie Boca utilizedzin textul analizatintrekyiri retorice numite
si intrekari cu ,valoare argumentativintrinse@” (Roverta-Frumgani 2000:
114):
»,Cu cit invidiosul are parte de mai multe binefaceu atit mai tare fierbe de
ciudd, mai mult se sujra si se minie. Mulumind pentru darurile primitgi mai
mult se @traneste de purtarea bingfatorului. Ce fiari nu Tntrec ei prin dutatea
naravului lor? Ce gilbataciune nu defasesc ei prin cruzimea lorgp. 69);
JJFolosete a te smeri pe tine ingudar cind te smegte altul mai mult folosge.
Cind vom binecuvinta pe cei ce ne hiast si ne vom ruga pentru cei ce ne fac
noui rau?’ (p. 281);
Jmparitia lui Dumnezeu e afjaduita copiilor, oamenilor ce o primesar#
discuie, casi copiii, oamenilor ce au venit la lisus de cojieci cum 8 nu se
supere Tmgratul, cind copiii sint opti de a veni la lisus, cind lisus li-e
interzis? (p. 290).

3. Metafora argumentativ — ,prototip de figui retorica” (Salavastru 2010:
393

~Trebuie, prin urmare,aslungim vederea pindincolo dezarea vigi acesteia,
pind Tn cealali Tmparitie, c altfel nu putem pricepe necazurile tii@cesteiagi,
nepricepind-o pe aceasta prin cedlaito putemabda” (p. 15);
LEste prin urmare seteo foameo trebuing a sufletuluj care nu se stinip cu
nimic altceva decit numai cu Dumnezeu” (p. 18);
Jn ei arde luminos, Tnainte, misiunea care le-&#a®umnezeu, de-a Bare
fapturii si martorii lui Dumnezeu intre oamér(p. 22);
Jata ucenic umblind litit pe marea infurial. lati stilp al Adevrului, nemicat
de talazuri (p. 24);
.Dar ce & intelegem, &ci toaf odihna lui lisus (care n-avea undess plece
capulsi pe care - cum spune trgidi- nimenea nu L-aazut vreodat rizind, dar
plingind adesea), nu-i dedtcruce a iubirij o sfiiere de mit, o zguduire a
sufletuluide mila surorilor lui Ladr, o sudoare de singse picura ca apa nca o
zguduire de sufletind luda aveaasl. vinda” (p. 29).
.PTNa nu te-ai lepdat de tine gi o fintind sead; iar da@ te-ai lefidat de tinei
te-ai dedicat lui lisus, El te-a schimbatimor de ag vie’ (p. 64);

8 Constantin Slavistru inscrie metafora intfegurile semanticasi, in cadrul acestora,
consideii metafora ca fiind un ,trop-model”, care ar puteéaagociat cu ,concejle
nodale ale omului privind universul, singlealtul, asa cum s-au derulat aceste coniep
de-a lungul Istoriei” (8lavastru 2010: 393).
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,Omul trebuie & fie statornicin adinc de cera 4 nu-1 sperie neligtile de la
suprafaa vigii” (p. 132);

LJAceasta e credi@a cit un giunte de mgtar. Aceasta ne-ar da banuim @, la
temperaturile la care se alegerul fiinfei noastrede zgura acestei fiire, n
firea noastt apare modul divin de a fi, de-a wiide-a gindi” (p. 308).

4. Anafora — strategie argumentadiv

Prin intermediulanaforej figura sintacti&, forma de repeie care congtin
repetarea unui cuvint ,in mod regulat la Tncepunéi unititi discursive cu scopul
de a Tndri 0 anumit idee” (Silavastru 2010: 392), Rintele Arsenie Boca scoate
in evidena, aduce n ateia destinatarului-credincios o anuidonvingere:

»lata focul Tn care seaimuresc credincigi, iata firul de leditura cu Tnaintaii lor

- mucenicii” (p. 21);

.Insemneaz a-L face pe El inima tansemneaz si ai un moment, o clipin
viata ta, Tn care te-ai intilnit real cu lisus, - 8lipe care &nu4i ajungi viata
ntreag de-a-o degfura intre oameni (p. 64);

.In el Tsi recunoate omul fiina lui adevrati; in el afla descoperirea deplira lui
Dumnezeu, contopirea Va@ supreme cu voia lui, contopirea iubirii vgnice
cu iubirea lui. (...)In el ne apare intreaga lume omendasansfigurai de-o
luminid dumnezeiast (p. 66-67);

»Cel fira forma ne apare n forma florgi a rodului; Cel fira de margini ne
imbratiseaz cu brae de tat si merge cu noi aturi ca un prieten” (p. 67);

.Dar sint tineri, surzisi muti, dinspre cuvintul lui Dumnezeu, crezindu-se, in
parerea lor, perfectagatosi: Surzila sfatul @rintilor. Surzila chemarea Bisericii.
Surzila glasul costiintei” (p. 73);

»E stiuta lupta pe care o duceau fariseii impotriva lui $isfiindca lisus scotea
poporul de sub exploatarea farisegocarturarilor. E stiuta si osinda pe care le-o
vestea lisus, Arturarilor si fariseilor fatarnici” si ,vaiurile” care-i ateptau (p.
107);

»Nu Tn zadara zis lisus, £ mai mare bucurie se face in Cer pentru acitps
care se intoarce, decit pentru 99 de ,dfefNu in zadarse zice & cea mai
primejduiti este mintuirea sfintului” (p. 129).

5. Chiasmul

O alta figura retoric utilizata de cétre Ririntele Arsenie Boca, inscéi$n clasa
figurilor de construde saumetataxeloy bazai, casi anaforg pe repetie este
chiasmui

Jisus e Dumnezeul-Ongi Omul-DumnezeuExact atita cit mai avem pida
destinul nostru” (p. 144).

6. Acumularea — strategie argumentativ

51

BDD-A24850 © 2015 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-26 11:59:38 UTC)



Luminita Hoara Carausu

Autorul i sugine opiniile, Tn nenudrate rinduri, utilizind procedeul
acumulirii, acesta avind, n textul propus spre afafimgie argumentativ.

+.CRUCEA: podoaba Bisericii, lauda lui Pavel, semnul Fiulum@lui, semnul
sfintei cruci, suferiya noastt: cea de toate zilele, crucea sufeein harul crucii
- iatd atitea nume Tn légura cu crucea” (p. 64);

»A Tnhcercat omul toatebogisia, putereatiinga, picatul, dar fericit nul-adcut
nici una!” (p. 127);

.10t binele, toat blindgea, toafi bunitateae un giiunte de energie divinin
om, capabil & creasé pini la sensusi valoarea unei misiuni” (p. 152);
.Bogatia |-a facut pe bogaggoist, materialist, nemilostiv, Ineait de pliceri; nu
s-a dezvoltat suflegee, nugi-a format chip nemuritor de a fi (p. 154);
sTradatorul... Omul care a vindut pe Dumnezeu. Omdschin, Tngust, orbit,
obsedadt (p. 256);

~Copiii odihnescsi refac omul. Chiar ei sint o refacere a omului.r&una:
gingasia si frumuseea puritatea, nevinayia si credirya” (p. 274).

C. Particularitati pragmatice
La nivel pragmaticidentificim urmatoarele particulariti ale textului analizat:
1. Utilizarea indicaiilor, interpretarilor autorului, cu rol persuasiv

.Casi cind ar fi vrut §-1 corecteze de mai inainte Trirprea ce-o avea firul
despre bufitate sau chiar despre latatea sa.int oameni care se bat Tn piept
ca-s cinstfi. Asa o fi; dar ¢ nu cread ca cinstea e numai atita @ito au ei.
Cinsteasi bunitatea cii 0 avem noi e o disurz prea mia faya de nirimea ei
adewviratd, cum sint acestea numai la Dumnezép. 9);

.De Tndati ce crgtinismul, mai bine zis ckdinii fura lasai la larg, se inmui si
inclinarea de-aadea din crgtinism. (Nu stiu cum, dar paré nu e nimic pe lume
fara o rinduiaki: a venitsi pentru acegtia o aipetenie, dup care @ se ig” (p.
20);

.Nasterea lui Dumnezeu intre oamenigidera figaduitid prin prooroci cu mii de
ani in urna, - ba n zilele lui Isaia (7,14) s-a spugnlurit cz o fecioar-L va
naste, raminind totyi fecioari -, cu toate acestea, de n-am fi siguri de faptul
petrecut: 8 Dumnezeu s-a unit cu firea omeneaBt persoana lui lisus, madi c
nici noi n-am putea primi” (p. 60);

Jncetind prigoanele, sa se stricasérpurtirile crestinilor si asa se intindea
tagaduirea dumnezeirii Mintuitorului, Tncit - zice ustaric al vremii -, dat
Dumnezeu n-ar fi trimis pe sfih Vasile, Grigoriesi loan, ar fi trebuit & vie
Hristos a doua oaf (Caci faradelegile gtitbesc Judecaja

»A facut lisus minuni i oamenii cred & cele mai mari sint cele care privesc
sanatatea trupului- dar marea minune a nvierii din njipe ceea ce #nturisim
cind zicem: ,atept Tnvierea maior si viata veacului ce vaasvie. Amin” (p.
106);
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.Nu-i vorba - trebuie @ Tryelegei si aceasta- ca din toate suferifele care
turbui furios viga omeneast cea mai mare este ura,sthdnia si raizbunarea:
unulsi acelgi diavol: boarea iadului Tntre oameni” (p. 126-127)
.Necredinciaii, - spre rginea noast - isi cred necredita lor mai tare decit
credem noi credia noastt. (S n-avei nici o teana: mintea, prin puterile sale
numai, nu poate dovedi constririgr, nici cz este, nici 8 nu este Dumnezgu
(p. 143).

2. Utilizarea interjegiilor prezentative

in textul celor 137 de predici duminicate la sfintele drbatori incluse n
volumul Cuvinte vij este fireast prevalema interjeqiilor prezentative cuvinte
deictice utilizate exclusiv ostensiv: predicile meginti un tip de discurs religios
menit a fi rostit de dtre preotul-transngitor, intr-un cadru adecvat, intéa
destinatarilor-credincig:

Llata cum 1l ridia dintr-o dai la o Tnelegere mai adévati despre buitate.
Mintuitorul stia sigur @ tinarul nu-L cunoate, ci-L socotgte numai ca pre un
Prooroc n Israel” (p. 9);

»lata de ce piznuind Crucea vorbim de Tnviegea motii omorire” (p. 17);

»Si asaiata ca lumea Intread se trudgte toali noapteai nu prinde minte deloc”
(p. 18);

»lata focul Tn care seaimuresc credincigi, iata firul de leditura cu Tnaintaii lor

- mucenicii” (p. 21);

»lata prin urmare, & omul care se indreaptfie el oricit de vamgsi de picatos,
simte bucuria pe care n-anesc osindelaj nici el n-are om de osindit” (p. 25).

3. Inserarea, in text, aitatului, ca strategie persuasiv
Citatele sint excerptate déte autor fie din Sfinta Scriptiurfie din variate
cintari si meditgii bisericesti:

»Cdaci aga a iubit Dumnezeu lumea, Incit pe FiduSCel Unul-Niscut L-a dat ca
oricine crede n El&nu piaw, ci si aiba viaga vesnica” (loan 3,16) (p. 14);
Jntr-una din cindrile Bisericii, aléituiti dupi Psalmii lui David, prea#im pe
Dumnezeu n cuvintele: Sfint este Domnul Dumnezeul nostrugljasi pe
Domnul Dumnezeul nostryi, va inchingi asternutului picioarelor Lui, @ Sfint
esté (p. 16);

~10t acest sfint ne spune despre crucea Tddéyg ca pentru trei pricini vin
asupra noasir 1. ca pedeapspentru fcatele ficute (,pedeaps Tn graiul
batrinilor inseama Tnvatare de minte); 2. pentru ferirea de cele ce alfalm
face;si 3. pentru Tndrirea virtuii. , S nu spui @ se poate g¢liga virtutea fird
necazuri: @ci virtutea necercat in necazuri nu e fatitg!” (Filocalia I, p. 236.
66)" (p. 16-17);

»CU lisus apare in lume o ndgenerge de oameni, neamul lui lisus, care nu se
naste duf legile firii numai, ci, peste ele se suprapune agtare spiritual,
generda spirituafi a lui lisus. Noul neam duhovnicesc, cel al lui lisus, nu-i un
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neam care se pte pe @amint, du@ legile lumii animale, un neam neincetat
ispitit de poftele inferioare. Desfacerea de odaridb a omului de Dumnezeu,
insem@ pentru om pierderea integiifi, a neprihinirii, pierderea chipului
androgin, care constituie chipulas ceresc, pacificat de ispiteleiuntrice.
Hristos se ngte din Fecioara, ca&ssfirveas@ din nou ald@tuirea feminir si s-0
uneasd principiului masculin, ca &rbatul si femeia § devini androgini, cum a
fost lisus” (I. Béehme, ,Misterium magnum” C.v. cit. de Béadff)” (p. 61);
LSfintul loan Guideaur a avut odatapirind vaduva, cuvintele acesteaayasi
se tulbut: Irodiada, iarisi cere pe tipsie capul lui loan.”.{p. 22);

» TOfi murmurausi ziceau: a intrat 8 poposeastla un om gcatos’ (Luca 19,7)
(p. 25);

»Oricine voigte si ving dupz Mine si se lapede de sineg-si ia crucea sa in
fiecare zisi sa-Mi urmeze Mig! (Marcu 8,34si Luca 9,23) (p. 64);

Jnvatatura desvirsitd a legidarii de sine o avem deci de laCel ce, in chipul lui
Dumnezeu fiind, n-a@inut ca la o prad la egalitatea Sa cu Dumnezeu, ci S-a
golit pe Sine, a luat chip de rokicindu-Se asemenea oameniiofa infarisare
dovedindu-Se ca un om. S-a smerit pe Sine, asoufticindu-Se pi@ la moarte

- si Tnca moarte de crucg(Filipeni 2,6-8) (p. 67);

»Obisnuit atunci te lup cu Dumnezeu cind nu-L cugto Atunci | te Tmpotrivati
cind te crezi cineva.Daci esti om, in viga ta trebuie & te lugi cu Dumnezeu,
precum s-a luptai lacov. Ferice de tine dacDumnezeu va giga lupta. Si vai,
daci vei invinge tu pe Dumnezeugccvei riminea singur pe cimpul de ldpt si
atunci nu tu ai Tnvins, ci moartééNicolae Velimirovici , ,Cugelri despre bingi
rau”, p. 135) (p. 107).

4. Utilizareastructurilor cu rol emfatic,frazele scindate sau clivate”

.Ceea ce e greu de priceput e aceastam e cu putiti ca Tall omului i se
faci Fiul omului, Fiul fiului Siu” (p. 60).

5. Utilizareadiscursului structurat sub forma dialogujiai comuniarii vii :

. - »Invagatorule bune, cedsfac i mostenesc vig cea venica?” Mintuitorul fi
intrerupe intrebareaCe it numeti «bun » - singur Dumnezeu e Byp. 9);
JPrefectul incepu cu ademeniri, zicind:

- Uite, n-ai vrea tu & fii in mdrire, asemenea ingpatului? O vei putea avea
daai vei mirturisi si tu credirra impiratului.

Sf. Vasile i ispunse:

® M. Metzeltin este defpere @ asa-numitele de atre el ,fraze scindate sau clivate”
reprezini ,strategii ale emfatirii la nivelul sintactic” (Metzeltin 2011: 156). &mnentul
emfatizat de dtre Ririntele Arsenie Boca este substantivul sau pronencel funtia
sintacti@ de subiect care este pganat dup verbul copulativa fi, Tn cadrul frazei
scindate. Vezi, in acest sens, pentru defiadiite exemple, Hoat Carausu 2014: 79.
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- Amindoi sintem cregadupi chipul si asenanarea lui Dumnezeu deci sint
asemenea Tnapatului. Tn ce privete mirirea, aceasta se va vedea numai inyaia
viitoare.” (p. 23);

-Mergind lisus spre lerusalim, cineva L-a intrebat:

».Doamne, oare pini sint cei ce se mintuiedt

Si a raspuns lisus tuturora:

-Nevofi-va si intrafi pe poarta cea strimit (- si cu chinuri, cum zice o

pogribanie -)cad muki vor cauta si intre si nu vor puted (p. 259).

6. Sint utilizate, in textdiverse tipuri dendrci discursive

a) Mairci alesporirii ateryriei destinatarului

Este o evidegd faptul & tesitura textului presupune prezenunui potefial
destinatar. Arsenie Boca il impligpe destinatarul-credincios, Tn discurs, prin
intermediulmarcilor care-l vizeaZ direct pe acestsl care sint utilizate, in text,
tocmai pentru a-l atrageé angrena, n discurs, pe destinatapentru a infia cu
acesta un dialog virtual:

»,O miaz pilda: altfel sint judedtile unui tati caresi ia la rost copiii, decit e
socoteala copiilor” (p. 15);

»E si explicabit prima ispii a Tntilnit Tn faa crestini adewirai, care se hatise#
intr-un fel cu viga aceasta: s-o0 jertfeaspentru Dumnezeu: pe cind ispita a
doua, a triumfului, pentru care trebuiefs Tntelept s-o ocolgdi, a disit in fga o
mare turmi de cratini figuranti” (p. 21);

.Dar parci era un ficut toti cei ce s-au lefgat de Hristos nu se mumeau
numai cu lepdarea lor ci urrireau si lepidarea altora; iar dacaceia se
impotriveau, vrajba era gagaeincepea prigoana” (p. 21);

.Se vede limpedei Domnul 1i are Tn vedergi pe cirtitori, Gci si lor le bate
raspunsul, pentruacde-ar fi vorbit lisus numai cu Zacheu, i-ar fi aZisestuia ga:
ci si tu, fiu al lui Avraam eti; dar nezicind ga, se vedeile Tmpiistia acestora
tepele osindelor” (p. 25);

JAvem doui corgtiinte paralele: e fapt important acestaaproape necunoscut.
Subliniem ,congtiinta religioad” si ,constiinta eului” (p. 167).

b) Marca discursi& deci

Marca discursi& deciare, in textul predicilor, al meditdor evanghelicesi al
cuvintelor duhovnicgi coniinute n volumulCuvinte vij rol detematizator avind
rolul pragmatic dea sintetizaceea ce s-a afirmat anterior, in discurs. Marca
discursiva deciare fun@a pragmatié de a reldona discursul in curs (marcat prin
deci)de discursul anteribt

10 Referitor la funda pragmatié de tematizatora mircii discursivedeci intr-o alt
scriere cu specific religios aafntelui Arsenie BocaCararea Impirdtiei, vezi Hoata
Carausu 2014: 74.
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.La nimeni pi aci n-a cerut lisusassi vinda averile! Tirirul voia mai mult
decit intrarea Tn via, de pe urma Tmplinirii poruncilor. ,Vreadii desavirsit?” -
implineste sfaturile! Pe cuvintul acesta se intemeiadugaria! Deci iatd ce
fagaduingd dau alugarii: ca Tmplinesc mai mult decit poruncile; segfduiesc &
implineasé sfaturile: al &raciei, al viguirii curate si al urmirii Mintuitorului,
ascultitori faicindu-se lui Dumnezegi povatuitorilor lor” (p. 9-10);

.De-acum cretinul st linistit pe conducerea lui Dumnezgiwede @ orice cruce
a vigii sale este o tirturie a iubirii pirintesti a lui Dumnezeu; orice cruce e o
treapt a dedvirsirii. Deci da@ ne Tmgrtasim cu Sfinta Jer#f a Domnului, ne
Tmpartasim cu Taina lubirii supreme a lui Dumnezeu, Hrifsire, care, printre
alte daruri, arei pe acesta: & ne ridici de la inelegerea prunceasa vidgii la
intelegerea pe care o avea lisus, In temeirdia 1i sintem urritori convirsi si
linistiti, oricit de nelingtita ar fi marea vigi de aici” (p. 15);

LPrin sfintele Sale patimi, lisus a schimbat ocaraslawi, incit Apostolul Pavel
nu gisea alt cuvint Tn careéi se laude decit in Crucea Domnului, mustrind pe cei
ce sint vijmasii crucii. Deci lemnul crucii a fost prevestit prin prooroci, prin
Moisesi prin David. Prin proorocul David ne porugte s ne inchidm Crucii,
asternutului picioarelor Lui, £ sfint este” (p. 16);

JDar iati ca s-a ficut. S-a fcut istoricsi de-atunci se face mistic inti@ei ce-L
primesc pe Dumnezegi se nasc de sus a doua @dbeci cind sufletul, cind
faptura noastr intreag se face curat cind ajungem peate ascezeisi ale
iubirii, la starea de fecioarse Intimpd si pentru noi plinirea vremii, a geerii lui
lisus Tn fiptura noastr (p. 60).

c) Maircile discursivede aceeagiar, si, drept aceea +marci ale conexiunii
diverselor @irti de discurs

Marcile discursivede aceeaiar, si, drept aceeaau, in textul predicilor
duminicalesi al celor de la sfinteleasbatori, in cel al meditgilor evanghelicesi
al cuvintelor duhovnicgi incadrate Tn eda Cuvinte vij rolul obiknuit al oricrei
marci discursive: acela deralasiona diverse prti de discurs:

,Durerea este, dei noi Tl cunoatemsi stim cui credem, noi nuaim nimic
din ale noastresi totusi ne tinem &-1 urmiam Lui. De aceeaintunerecul
necungtintei de Dumnezeyi de noi igine s-a intrit, si tot mai grea se face
noaptea#ra de Dumnezeu” (p. 18);

.Daca lisus ne-adscumgrat din moarte wgica cu preul vietii, noi de asemenea
cistigam viaga Lui lepidind pe-a noastr daé vremea o va cerde aceeasint
Tngiduite Tncerdrile fiindca numai ele ,coc” 8minta pe @mint a ,dumnezeilor
dupa dar” (p. 143);

,Un crestinism fard recunogterea lui lisus ca DumnezguStapin al lumii, nui
obliga viata la a o face mai cutatlar cu cit viga se face mai necusiatcu atita
te-ntuneci dinspre Dumnezeu pila a-L #igadui cu totulsi a | te face vajmas
declarat” (p. 22);

56

BDD-A24850 © 2015 Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-26 11:59:38 UTC)



Arsenie BocaCuvinte vii O analiz: din perspecti¥ gramaticali si retorico-pragmatia

JFara lisus, Cel ce syme lumea cu mina (cum afiatinele icoane),afa lisus,
zic, sau Tmpotriva Lui chiar, te afli Tn tulburareescind pini la sinucidere. Si e
cel mai mare fcat de pe lume” (p. 29);

JIn cele din urni au osindit la moarte peaBitorul vietii; au bitut cu biciul pe
izbavitorul oamenilor,si au judecat la moarte pe Judexul lumii.” (Sfintul
Vasile cel Mare, ,Despre invidie”, P.G.31.377-Cadr I. Coman)lar lisus si
pentru acsgtia s-a rugat Tatui de iertare” (p. 70);

-E tocmai vremea, descoperigi lui Pavel, a lepdarii de credina, a legdarii
libertatii spiritului, vremea pierderii libe#tii, noaptea intunexii spiritului. E
cufundarea veacului in noaptea lucrurilor din @fatar El va veni a doua oata
miezul acestei nag (p. 149);

.Daca e o crgtere natural, dupi fire, natural e si cresterea mai presus de fire,
caci adevirata dimensiune a dadrsirii smerenia esteDrept aceea daé nu
putgi intelege impritia lui Dumnezeu, cel pin primiti-o ca un copil, Tn care nu
se intimpid nici o ravasire dialectia (p. 148);

Jeremia proorocul se intreba in durere: ,Cui iradi ficut, Doamne, ce ne-ai
facut now?” Cu toate acestea istoria nu i-adtat nimic pe contemporanii lui
lisus.Drept aceederusalimul se va pustii din nou” (p. 191);

~Carturarii moderni au simplificat tot aparatul rebgi defsind cu totul pe
carturarul antic, care a vorbit cu lisus. Atia au Emas cu un Dumnezeu
abstract, care nu le mai cere nimic, nicicar recunogierea existegei. Drept
aceease mujumesc foarte bine cu un Dumnezeu pe care il deiduceat de ei
chiar, un Dumnezeu al lor, fie absolut inaccesitid,chiar gelos pe propria Sa
credie care, In ordinea exist@m are, fie valoarea de postulat (presupunere ce se
impune cu necesitate logic fie valoarea de paifantezie” (p. 322).

d) Marcile caci si ca — marci discursive care introduc secvyerde text ce au
caracter explicativ

Marcile discursivecaci si ca Tndeplinesc, in textul analizat, dodundii
pragmatice: cea de a introduce infotineu evident caracter explicativ cea de a
relaiona secveta explicatid de discursul anterior:

.Dar virtutile fariseice tulbur Tmpotriva lor pe DumnezelCaci virtugile din
ambiie si din ,slavd”, e limpede & nu sint din har” (p. 28);

.Da, Dumnezeu $tin afai de eul nostryi asteapt cu neiibdare §-1 deschidem
usa ferecat. Caci acest eu al nostru nu poatgss gaseasé sensul suprem,
sufletul,si si se uneagcliber cu Dumnezeu - decit prin iubire singura dasalta
peste piedica din sing1 stramuti in Dumnezeu” (p. 66);

»T0t asa, pe [ing orice #stignit al vigii acesteia, ptini mai ramin pentru el dtre
Dumnezeu,i printre cei ptini, e Maica Domnului. -Caci, spre a ajunge la
refacerea noagiy trebuie § trecem prin multeastigniri, si avem trebuiri de o
inima de mana pentru noi étre Dumnezeu” (p. 121);

.Daca ar rasphti tot binele imediat, ar insemna sufletul exisi numai in lumea
aceasta, cu alte cuvinte sufletul n-ar fi nemuritleci Dumnezeu trebuig se
achite urgent de Tndatorirea ce iaaut-o omul.Ca Dumnezeu uneori pedepse
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raul si uneori aisplteste binele, e caasstie omul @ riaul se pedepste si binele
se asphteste” (p. 190).

e) Marci aleorganizirii, aleordonirii evenimentelor in discurs
Parintele Arsenie Boca utilizeazvariate nirci cu rol de structurare a
discursului;

JPacatele au uridrile cele mai felurite asupra omulul. Pe unii pacatele-i
smeresc, ii rgineaz Tnaintea lui Dumnezegi-i hotarasc la indreptare2. Pe alii,
mai Tniiti Tn ele, 1i dlbatidcesc cu totul3. Dar pe alii ii Tmping piri la nebunia
fara intoarcere” (p. 28);

»lisus ne impune un alt mod de-a-L cust®gsi ne povtuieste simplu, divin de
simplu: g ne pierdem sufletul pentru Elia numai aa-L vom cktiga. Numai
asa va invia sufletul nostriCu alte cuvintein faa lui lisus, 8 nu ne matinem
de zidul chinezesc al #rginirii noastre, decit ca de un puternic motiv de
smerenie” (p. 145);

LPrimul mucenic al Crginismului! Faptul & Biserica i piznuiete pomenirea
la Craciunsi nu la Pati, - cum ni s-ar prea mai firesc, dupordinea in care s-au
intimplat lucrurile ne faceasne gindimsi la alte semnificdi: 1. La concega
Bisericii despre mucenicie. la nagterea nirturisitorilor Tn Tmgiratia evidenei
divine, 3. la noul curaj al urdrii si aseniandrii cu lisus” (p. 303).

f) Marca discursi¥ say cu valoare discursivde emfatizaresauemfatic):

9)

.Deci trufia cu virtyi, fiind o virtute Tn pielea goa) sau Tsi di seama de
goliciunea sai cere acoperemint smerenia (sau dulama lui Dumneen o
numeste sfintul Isaagirul), cum ne asiguirtoti sfintii Parinti” (p. 28-29).

Marca discursiw or'®:

»,Ce au oamenii agiia Tmpotriva lui lisus, & nici demonii nu l-au #cut atita

impotrivire cifi I-a ficut cenzura invidiei omului? - Credi ewu altceva decit
complicitatea Tn jicat, coalizat Tmpotriva virtuii si Tmpotriva oricui care
indrazneste i iasi un pas ricar din aceastcomplicitate.Or, lisus igise — nici

n-a fost vreodatin complicitate cu §ratul” (p. 68-69).

Concluzii

Particularititiie gramaticalesi retorico-pragmatice ale textului propus spre
analiz scot in evidetd influenta pe care a avut-o lectura textelor vechi religtgoas
asupra discursului scrierilor biserjtiecontemporane aleaRntelui Arsenie Boca.

1 Tntre conectorii pragmatigi autorii Gramaticii limbii romane Editura Academiei,
editia now, amintescsi conectorulor care ,introduce din punct de vedere pragmatic a
doua premis a unui argument, decigiyentru concluzie” (GALR 2005: 730).
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