Romanoslavica XLIV

RUSOAICA LUI GIB MIHAESCU - INTRE FICTIUNE SI REALITATE

Ecaterina HLIHOR

A fost un timp in care criticii cautau afinitati dintre literatura romana si cea rusa
si acolo unde nu existau. Astazi fenomenul este tocmai pe dos, §i nu este o stare normala
in migcarea de idei si 1n evolutia literaturii pentru oricare dintre popoarele europene.
Scriitorul Gib Mihaescu a scris o excelenta carte intr-o perioada in care psihofixatiile
romanilor in legaturd cu rusii erau la fel de puternice si erau si motivate politic.
Guvernul sovietic nu recunostea unirea Basarabiei cu Romania. La nici un deceniu de la
Marea Unire, intr-un interviu din anul 1927, aparut in revista ,,Viata literard”, Gib
Mihdescu marturisea cd se simte oarecum inrudit cu scriitorii rusi, aspect explicat de
prozator prin temperamentul sau de moldovean. Mai observa, in acelasi interviu, ca
»Rascolnikov al lui Dostoievski constituie un sumum de artad catre care se poate nazui in
operele contemporane”'. Nu este un lucru iesit din comun a vedea ci, in fapt,
»inrudirea” despre care vorbeste Gib Mihaescu traduce, in esenta, fascinatia pe care a
exercitat-o dintotdeauna cultura rusd asupra unor scriitori si oameni de artd din tara
noastra si din intreaga Europa.

Unul dintre spiritele ,,rebele” ale epocii si coleg de generatie cu scriitorul, Emil
Cioran (pentru care Rusia a reprezentat mereu o ispitd, aproape o obsesie) observa, in
1939, ca ,,atat de mult s-a insinuat Rusia in lume, incat, de aici incolo, dacd nu orice
drum duce la Moscova, Moscova ne va iesi inainte pe orice drum. Spiritul rusesc este
lipicios. Literatura rusd n-a isterizat un intreg continent? (...) Existd un adevarat
«complex rusesc», de a carui eliberare se va ingriji viitorul, cdci pana acum a constituit
un capitol din autobiografia fiecarui individ al ultimelor decenii”?.

Sub zodia unui asemenea ,,complex” a scris Gib Mihdescu Rusoaica. La putin
timp dupa aparitia romanului, in 1933, Serban Cioculescu avea sa spuna ca ,,este o carte
europeand, o constructie care depaseste hotarele literaturii noastre”. Am adauga chiar
ca intentia dialogicd declaratd a textului lui Gib Mihdescu, ,,cel mai inzestrat dintre
romancierii nostri de scoald ruseasca™ , face din aceastd scriere un moment de referinta
al literaturii noastre, prin deschiderea catre lumea ,,slavismului vecin, resimtit nu numai

! Gib Mihaescu, Nuvele, Ed. Albatros, Bucuresti, 1986, p.37.

% Emil Cioran, Schimbarea la fatd a Romdniei, Humanitas, Bucuresti, 1990, p.22.

3 In Mihdescu, op.cit., p.41.

* Vladimir Streinu, Pagini de critica literara, Editura pentru literatura si artd, Bucuresti, 1969,
p-123-124.
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ca pitoresc, dar si ca sferd pateticd de probleme”', cum remarca Tudor Vianu. Valoarea
scrierii constd insd in aceea ca transcende sursele livresti ,,declarate”, indicate de
preferintele literare, de astd datd ale personajului principal al cartii, locotenentul
Ragaiac, dislocat cu detasamentul sdu pe Nistru ca sia apere granifa rasariteana,
amenintatd in 1918 de microbul comunist. Amanuntul e legat de cea mai coplesitoare
experienta a scriitorului, primul razboi mondial, la care acesta a luat parte in mod direct.
Ca plutonier major, imediat dupa terminarea Scolii de ofiteri de la Botosani, in 1917,
Gib Mihaescu se afla in iuresul de foc din linia intai, de la Oituz, Marasti si Marasesti, In
mijlocul ostasilor sdi, iar apoi, In 1918, dupa incetarea luptelor, in loc sd fie demobilizat,
dupa cum ceruse, invocand motive de sdndtate, este trimis pentru cateva luni, impreuna
cu o parte a regimentului, sa asigure paza pe Nistru. Aici va lua nastere, intr-o atmosfera
de izolare si incertitudine, ideea romanului sdu de mai tarziu, avandu-i ca personaje
principale pe un tanar locotenent, Ragaiac, ins complex si contradictoriu, amestec de
fictiune si realitate, dar si pe o ,,rusoaica” a carei existentd nu e decat in mintea acestui
personaj.

Gib Mihaescu si-a creionat eroul in acord cu trasaturile specifice unei categorii
socio-profesionale — militarii — care pare a nu se diferentia in nici o altd societate a lumii
din perioada dintre cele doud razboaie mondiale. Astfel, pentru soldatii din sectorul sau,
dar si pentru refugiatii de peste Nistru, Ragaiac este un ofiter ca toti ofiterii, care
vorbeste ,,limba tuturor locotenentilor din lume™?, jargonul cazon potrivit unui ins
preocupat si execute ordinele sau vesnic in cdutare de aventuri galante cu ,,rusoaice”
dintr-un orasel basarabean. La prima vedere, Ragaiac nu este decat un ins frivol, un Don
Juan superficial. Si chiar 1n acest fel a fost receptat de-a lungul timpului de toti exegetii,
fard exceptie. George Cilinescu observa cd Rusoaica lui Gib Mihdescu e un ,,roman de
analiza” care surprinde ,,virilitatea aventuroasa”, ,,eroticul curat”, ,.intreprinzatorul care
se plictiseste fara de femei””. In aceeasi tonalitate, Tudor Vianu recepta si el scrierea ca
fiind ,,analiza obsesiei erotice a locotenentului de graniceri Ragaiac”4. La randul sau,
Nicolae Manolescu se lasd ,,amagit” de profilul ,soldatului fanfaron”, mai mult un
Sancho Panza decit Don Quijote, care ,,aleargd dupa Himera Printesei Indepartate si
vrea si ne convinga ca stupidele lui aventuri au un mare continut spiritual”’. Inclinim sa
credem, mai degraba, cad este vorba de ,,0 capcand” intinsd de scriitor posibililor sii
critici. Gib Mihdescu a simtit probabil nevoia de a recurge la procedeul mastii frivolitatii
in cazul eroului sdu (care, de reguld, isi trateazd aventurile cu o rece detasare, cu
autoironie, convins de banalitatea, uneori aproape triviala, a existentei sale), cu intentia
de a relativiza functia estetica a acestuia, aceea de rezoneur al preferintelor literare ale
autorului.

! Tudor Vianu, Arta prozatorilor romdni, Ed. Minerva, Bucuresti, 1988, p.306.

2 Gib Mihaescu, Rusoaica, Ed. Minerva, Bucuresti, 1990, p.24.

3 George Calinescu, Istoria literaturii romdne, Ed. pentru literatura, Bucuresti, 1968, p.296-297.

* Vianu, op.cit., p.302.

> Nicolae Manolescu, Arca lui Noe. Eseu despre romanul romdnesc, Ed. 100+1 Gramar, Bucu-
resti, 1999, p.202- 205.
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Daca Ragaiac are o sldbiciune, atunci aceasta nu sunt femeile, nici indelet-
nicirile razboiului, ci lectura, pentru ca el e impatimit de literaturd, mai cu seama de
cea rusd. Razboi §i pace de Lev Tolstoi, Idiotul, Crima si pedeapsa, Fratii Karamazov
de Fiodor Dostoievski alcatuiesc un capitol din autobiografia — spirituald si emotionala
— a personajului, dupa cum reiese din confesiunile acestuia.

Pazind granita de pe Nistru de convoaiele de refugiati, locotenentul asteaptd o
rusoica, dar nu una ,,in carne §i oase”, ci o fapturd coboratd din paginile cartilor citite Tn
bordeiul de pe malul fluviului. Tema lecturii, ca si tema asteptarii femeii mult visate
dau vibratie, tensiune firului epic. ,,De ce ma addnceam mai mult in lecturile mele, de
aceea ma incredintam tot mai mult cd ea va veni. (...) Si, pentru a o vedea mai bine,
imprumutam fetei mult asteptate cand trasaturile Avdotiei Alexandrovna, sora lui
Raskolnikov, cand ale Zinei, ori Dariei din Posedatii (Demonii — n.n. C.H.), ale Natasei
din Razboi si pace, ale Nastasiei Filipovna din Idiotul, ale Ekaterinei Ivanovna ori
Grusenka din Frafii Karamazov’'. Ragaiac, izolat de lume in vecinitatea stepei,
confruntat cu realitatea durd a urmarilor razboiului, dar si cu dorul sau dupa rusoaica,
aduce mult cu ,,individul ultimelor decenii”’, marcat de stihia rusa, despre care aminteste
Cioran.

Pentru ca Ragaiac e abia 1n ultimul rand autor si personaj al confesiunilor sale si
erou al romanului lui Gib Mihaescu, el trebuie receptat, inainte de toate, ca o creatie a
autorilor rusi cititi. In acest sens, tandrul locotenent ¢ o bun ilustrare a ceea ce Vladimir
Nabokov numea cititorul inzestrat. Acesta nu se supune legilor spatiale sau temporale,
ci ,,se bucurda, asa cum a vrut autorul sa se bucure, patrunde ca o raza de lumina
induntrul cartii si, peste tot, este cutremurat de imaginile magice ale plasmui-torului de
fantezii, ale prestidigitatorului, ale artistului”’. Parafrazindu-1 pe acelasi Nabokov,
putem spune ca, in calitatea lui de cititor, Ragaiac este cel mai bun personaj al
scriitorilor sai preferal‘gi3 . El nu se complace in a-si trai viata doar in realitatea imediata,
in ,,cercul stramt” al sectorului pe care il apara zi si noapte de sirul nesfarsit de oameni
ce cautd o noud patrie, ci, din odaia ticsitd de carti sau de pe ,,malul unui fluviu care
desparte doua tari”, Ragaiac isi proiecteaza visul in imensitatea stepei. Romanul abunda
in mici poeme in proza, in care peisajul tipic rusesc, planul infinit, cum l-a denumit
Lucian Blaga, e impregnat de melancolie®, de un dor nedefinit: ,,imi plicea adesea si
ma asez pe undeva pe malul fluviului §i sd urmaresc jocul lenes al valurilor minuscule.
Din drepturile astea, arar se vedea dincolo albul incandescent, 1n soare, al vreunei case
la cine stie ce departari. Afara de patrulele rare, extrem de rare, cu chivare tuguiate,

! Mihiescu, Rusoaica, p.23.

? Vladimir Nabokov, Cursuri de literaturd rusd, Ed. Thalia, Bucuresti, 2006, p.9-10.

3 Dintre toate personajele pe care le creecaza un artist, cititorii lui sunt cele mai bune”, in
Nabokov, op.cit., p.10.

* A se vedea studiul Anetei Dobre, Orizontul spatial ca ,,geografie a sufletului” in viziunea lui
Lucian Blaga, in vol. In honorem Virgil Soptereanu, Editura Universitatii din Bucuresti, 2007,
p-55.
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parea ca nimic nu mai insufleteste peisagiul adormit ca-n basme. Si tocmai din peisagiul
acesta Incremenit, la un semn magic al destinului, avea si se intrupeze ea, Rusoaica™’.
De altfel, actiunea se petrece mereu pe doud planuri. Unul e al realitatii dureroase,
concrete, a micii localitati de granitd si un altul, total paralel, autonom de primul,
construit de imaginatia eroului principal, ,,prizonier” al cartilor, sau, altfel spus, al
bordeiului (substitut al bibliotecii) de pe malul pustiu al Nistrului, ticsit de tomuri —
romanele lui Lev Tolstoi, Feodor Dostoievski, Leonid Andreev, Ivan Turgheniev.
Prestigiul de care s-a bucurat intotdeauna literatura rusd printre roméni e un fapt de
necontestat, pe care il putem, in acelasi timp, Incadra in randul celor mai atractive
imagini-cliseu privitoare la rusi. In sprijinul acestei idei ni se pare nimerit si amintim un
celebru aforism al lui Lucian Blaga: ,,Cel mai mare tezaur de experientd cu privire la
sufletul omenesc il detine Biserica Catolica. Iar mai apoi cativa romancieri rusi”>.

Marea literaturd, in special cea rusa — prin idealurile ei de feminitate, intrupate
de personaje ca Nastasia Filippovna din /diotul, Duniasa din Crima §i pedeapsa, Katia si
Grusenka din Fratii Karamazov, Daria Pavlovna din Demonii — e chemata in ajutor de
locotenentul ce ar vrea s ,,scape de setea de viatd”. Se ajunge astfel ca, permanent,
femeile din viata tanarului ofiter, Ghenea, Marusia, Niculina, Mariuca sa fie confruntate
cu eroinele din literatura. Comparatia nu e in avantajul lor, intrucat fiecareia 1i lipseste
»ceva”, ,la suflet, la corp?...”, locotenentul n-ar putea sa spund. ,,Ajutorul” pe care-l
astepta Ragaiac de la Tolstoi sau Dostoievski consta in puterea esteticului de a fi o punte
de trecere de la realitate, uneori monotona, absurda, cruda, la idealul personal, de a-1
conduce pe Ragaiac, ,prin adevarul celuilalt, care a trdit in altd epocda si In alte
imprejuriri, avand alte dorinte sau temeri, la propriul adevar™®. In acest sens, Nicolae
Manolescu observa ,,ca nu ne cunoastem niciodatd atdt de profund si de complet un
seaman real, oricat de apropiat, pe cat cunoastem un personaj de roman. Despre niciuna
din iubitele noastre nu stim atdtea cate stim despre Emma Bovary”*. Nici Ragaiac nu
ajunge s-o cunoascd cu adevarat pe vreuna dintre iubitele sale. De remarcat ca
personajele lui Gib Mihdescu interactioneaza unele cu altele Tn masura 1n care citesc in
original literatura rusa, ,,stiu” céte ceva despre ,.ceilalti” din alte timpuri sau din alte
zari, din Suflete moarte, Taras Bulba, povestirile lui Puskin sau ale lui Lermontov.
Amanuntul, deloc de neglijat, pare si-i fi apropiat, la o prima intalnire, pe locotenentul
cel nou, trimis ca sa pazeasca granita de pe Nistru, de Niculina, fatd de razes moldovean,
si de sotul acesteia, contrabandistul Serghie. Cel din urma e vadit magulit ca o asemenea
discutie despre scriitorii rusi are loc chiar sub acoperisul casei sale.

Imaginea rusoaicei mult asteptate sugereaza, la prima vedere, un cliseu, prin
utilizarea unor figuri de stil cu o forta de sugestie aparte. Rusoaica asteptata de eroul cu
ochii mereu atintiti la apele Nistrului poate fi o ,calareatd a stepei”, ,,cu varful de

' Mihdescu, op.cit., p.23.

? Lucian Blaga, Aforisme, Humanitas, Bucuresti, 2008, p.299.

3 Nicolae Manolescu, Nostalgia esteticului, in Istoria critica a literaturii romdne, Ed. Paralela
45, Pitesti, 2008, p.1454-1455.

* Idem.
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migdala al ochilor oblici si stripungitori ca un hamger tatiresc”'. Se observi ca, in fapt,
trasaturile acestei fantasme nu sunt rusesti, ci asiatice. Forta de sugestie ne conduce
catre un spatiu care este complet diferit de civilizatia occidentala gi, prin urmare, greu de
inteles si de acceptat. Aceastd imagine-cliseu apare in Franta secolului trecut si este atat
de puternica, incat este simtita si astizi’.

Profilul rusoaicei, paradoxal, se construieste, in paginile romanului, in absenta
acesteia, prin forta de sugestie a visului, a misterului, a intuitiei: ,,figura ei e vesnic
estompati pentru mine; un val inseldtor o acopera™, observa Ragaiac. Trasiturile ei nu
se suprapun peste chipul nici unui personaj feminin din paginile scriiturii. Nici Marusia,
iubita locotenentului dintr-un ordsel basarabean, nici Niculina, fiica de targovet
moldovean si nevasta de contrabandist rus, sau Ghena Chersanova, fiica unui fabricant
de lichioruri, nici macar Valia, singura rusoaicid adevdratd din roman, care trece
fraudulos Nistrul insotitd de o vioara, simbol al dorintei de a gasi si de a da un sens
spiritual incercarilor tragice traite, nu intrunesc pe de-a-ntregul calitdtile Rusoaicei.
Toate la un loc, ca-ntr-un joc de puzzle lasat neterminat, ar putea recompune chipul
multiform al Rusoaicei, un fel de ,,pat al lui Procust” pentru celelalte chipuri feminine
din roman. ,,Pot s-o compun din bucati”, marturiseste eroul, gasind o placere patimasa,
dar si estetica, In a cauta-o pe fantasma visurilor sale, atat in paginile clasicilor rusi,
Kuprin, Andreev, dar si in aventurile galante care mai mult il distrag de la prototip.
Obligatoriu, 1n acest joc, Rusoaica e doar evocata, niciodatd prezenta, pentru ca Ragaiac
asteaptd ,,un suflet de fata asa cum sta scris in cartile rusesti”; ,,daca ar fi venit rusoaica
lui Turgheniev, a lui Dostoievski, a lui Tolstoi ...”*

Demersul eroului de a intrevedea chipul rusoaicei pe malul basarabean al
Nistrului, si nu ,,din nehotdrarea malului dimpotriva™ credem ci e totuna cu incercarea
lui Don Quijote — ,,prizonier” si el al unei biblioteci, al cliseelor din romanele cevaleresti
despre domnite nobile — de a o gési pe Dulcinea sa printre hangite si grajdarese. Ceea ce
n-a Inteles Ragaiac, ci doar a intuit din afara, si din aceasta neintelegere vine tragismul,
si nu frivolitatea aventurilor sale, este cd iubirea la rusi are ,,ceva greoi, chinuit,
intunecat si adesea inform”®. Nikolai Berdiaev giseste o explicatie pentru lipsa de
forma, de autonomie a personajelor feminine ale lui Dostoievski, care 1-au fermecat pe
Ragaiac. Dupa filosoful rus, ,,iubirea nu valoreaza nimic in sine, ci este doar deschiderea
cdii tragice umane, incercare a libertatii. (...) Femeia intereseazd doar ca element 1n
destinul barbatului. Spiritul uman este, inainte de toate, spirit masculin. Principiul
feminin reprezinta doar un motiv din tragedia spiritului masculin, o tentatie interioara a

' Mihiescu, op.cit., p.180.

2 Leonte Ivanov, Imaginea rusului si a Rusiei in literatura romana. 1840-1948, lasi, Ed. Cartier,
Chiginau, 2004, p.102.

* Mihaescu, op.cit., p.154.

* Idem, p.157.

> Ibidem, p.232.

® Nikolai Berdiaev, Filosofia lui Dostoievski, Ed. Institutul European, lasi, 1992, traducere din
limba rusa de Radu Parpauta, p.72.
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acestuia”'. Ceea ce le apropie pe ,,rusoaica fard chip” a lui Gib Mihdescu de Nastasia
Filipovna ori Grusenka lui Dostoievski este faptul cid ele nu au destin propriu, nu au
viatda de sine statdtoare, in ciuda faptului ca sunt personaje principale. Ca sa-l
parafrazam pe Berdiaev, ele pot fi importante doar ca tragedie masculind launtrica, ca
atmosfera in care se revarsa destinul barbatului.

Este evident cd romanul scriitorului romén constituie un discurs dialogic,
implicit un construct livresc al idealului feminin, legat de o imagine proteiforma,
anamorfotica, potentatd si de apropierea apelor Nistrului, granita Involburata cu stepa
plina de mister, de unde va aparea ea, Rusoaica. De remarcat cd, In general, elementul
verbal prin care se fac referiri la aceasta e la timpul viitor, un timp al asteptarii, al
sperantei — ,,va sosi ea”, ,,va sosi singurd”, ,,va veni”, ,,piciorul ei va carmi pe gheata”,
,»S€ va Intdmpla”.

Rusoaica e un vis ,,de departe”, ,,din necunoscut”, o ,,scumpa vedenie”, ,,logo-
dita cu-al iernilor ger”?,care aduce mai degraba — dincolo de toate trimiterile literare pe
care autorul, si nu naratorul-personaj, are grija sa le facd —, cu eroina lirica din Versuri
despre preafrumoasa doamnd, celebrul ciclu de poezii al lui Alexandr Blok. Unele
fragmente din romanul lui Gib Mihdescu in care e evocatd Rusoaica par variatiuni,
ecouri din lirica marelui poet rus. Motivul cautarii sau al asteptarii femeii iubite, intr-un
decor hibernal, pe malul unui rau inghetat, de exemplu, pare a fi un liant Intre roman si
versurile lui Blok: ,Jlarna trebuia sd vind odatd, ma gandeam. Atunci va sosi ea.
Alunecand pe vadul de gheata lucioasa, printre tufisurile de chiciura, in cadrul iernatic,
in care poate si-i stea bine unei rusoaice”’, sund gandurile lui Ragaiac. Monologurile
lirice ale lui Blok sugereaza aceeasi aparitie inefabild, o posibila insufletire a
departarilor de gheata:

Peste noapte urma
S-a pierdut 1n nea.
Zorii vin. Lumina
Se va destepta.

Cerul se aprinde,
Neaua parca-i jar.
Patime senine
Ratacesc pe mal.

Ca un sloi odata,
Astazi voi pluti.
Fata de zapada
O voi intalni (...).

1
Idem, p.73.

* Aleksandr Blok, Versuri despre preafrumoasa doamnd, traducere de Emil Iordache, Ed.

Cartier, Chisinau, p.78.

? Mihaescu, op.cit., p.29.
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in vifor si zdpezi sonore
Ti-ai aratat chipul vrajit
si-n vesnice lumini cupole
se-amestecau in asfintit'.

Fatd-morgana a stepelor, solidard cu orizonzul infinit, imaginea rusoaicei ajunge
sd evoce, atat la Blok, cat si la Gib Mihaescu, la modul metonimic, planul nemarginit,
specific culturii ruse, dupd cum aprecia Spengler®. Dupi filosoful german, orice culturd
are ca substrat un suflet, iar modul de a se manifesta al acestuia corespunde unui simbol
spatial. Rusoaica mult asteptatd a Iui Gib Mihdescu, In masura in care ,,nu are
limpezime” si ,,seduce prin abisalitate”, poate fi receptatd ca o alegorie a substratului
culturii ruse, ca perceptie, intuitie a scriitorului romén asupra sufletului abisal, debordant
prin vitalitate al acestei culturi.

Neputinta lui Ragaiac de a-i atribui un chip concret eroinei e totuna cu
imposibilitatea de a defini pana la capat specificul spiritului rus, de a-i atribui o forma.
,,N-am absolut nici o forma”, sund o marturisire a filosofului Vasili Rozanov, iar Lucian
Blaga afirma si el ca ,,inima slavului n-are forma”*. Ideea e indusd de Cioran intregii
spiritualitati ruse, debordand de o vitalitate care ,,da pe dinafard”: ,,Dacd noi nu mai
avem suflet — observa filosoful roman — ei, in schimb au de dat si la altii. Apropiati de
radacinile lor, de acel univers afectiv in care spiritul inca nu s-a desprins de tarana, de
sange, de carne, ei simt ceea ce gandesc (...). In fapt, ei nu gandesc, ci irump™”.

Daca ar fi s o Intilneasca ,,in carne si oase”, poate printre sutele de fugare ce-i
trec zilnic prin fatd, cu siguranta reactia eroului lui Gib Mihaescu ar fi: ,,Nu e rusoaica!
Strig cu toatd puterea, batand cu putere in masa. Ha, ha, mersi d-asa rusoaica”. Sunt
cuvintele lui Ragaiac in momentul in care afld ca Iliad, colegul sau — care, amanunt
important, nici nu i-a citit pe clasicii rugi — a fost mai norocos decéat el, pentru ca in
sectorul lui a nimerit o rusoaicd, o tdnara fata insotita de o vioara. Dar in nici un caz
musafira lui Iliad nu poate fi ,,Rusoaica cea adeviratd”, aceasta nu poate traversa
Nistrul inghetat decat prin sectorul lui Ragaiac...

Respingerea, negarea vehementa a aparitiei concrete a Rusoaicei e asemanatoare
cu fuga lui Ganin, personajul principal din Masenka (1926), romanul lui V1. Nabokov,
construit tot in jurul motivului asteptarii unei rusoaice (iubita din tinerete) si evocand
aceeasi perioada istorica, a Revolutiei bolsevice din 1917. Mai mult ca sigur, Ragaiac,

" Blok, op.cit., p.75.

2 In Lucian Blaga, Orizont si stil, Humanitas, Bucuresti, p.63-73. Sunt semnificative numeroa-
sele Incercari ale lui Lucian Blaga de a converti specificul culturii ruse in plan spatial: ,,Notiunea
de geografie: fata de Europa, Rusia nu este un ses, ci o nespus de lunga prapastie”, in Lucian
Blaga, Aforisme, Humanitas, Bucuresti, 2008, p.340.

3 Berdiaev, op.cit., p.76-77.

* Blaga, Aforisme, p.171.

5 Emil Cioran, Ispita de a exista, Humanitas, Bucuresti, 2007, p.27.
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ca si Ganin, pe un peron de gard in Berlin, ar fugi, s-ar ascunde, singura reactie
»rezonabila”, credem, in fata unui vis iubit, a idealului. Atat cd Magenka asteptata de
Ganin ,,vine” din trecutul personajului, din adolescenta petrecutd in Rusia, dintr-o Rusie
care, in mod tragic, nu mai existd. Singura realitate acceptatd de Ganin este cea a
scrisorilor pastrate de la Masenka, a amintirilor' in care e fixati odata pentru totdeauna
imaginea fetei iubite, ,,iar in afara acestei imagini o altd Masenka nu mai exista si nu
putea sa existe””.

Rusoaica lui Ragaiac nu vine, pentru ca ea e ,,departele”, si nu ,,aproapele”
eroului, aspiratia spre femeia care va sa vind. ,,Rusoaica mea (subl.n. — E.H.) trebuie sa
vina de departe, Iliad... In nici un caz dintr-un orisel basarabean...””, isi apara Ragaiac
visul in fata camaradului. Ca fantasma eroului sau trebuie receptati ca o chemare a
necunoscutului, ca miraj al spatiului necuprins, semnaleaza insusi Gib Mihaescu intr-o
scrisoare cdtre traducatoarea sa slovaca: ,,Cand n-ai departari — spunea Gib Mihaescu —
ti le creezi, Rusoaica este o departare, s-a intamplat sa fie rusoaica, putea sa fie tot aga
de bine o slovaca (...), cehd, o poloneza sau mai stiu eu ce nationalitate, dar o femeie,
evident, Indepartata, care sa se deosebeasca de tot ce ai cunoscut, fara totusi sa stii s-o
definesti, o femeie care ti-ar putea aduce asadar ceva nou si neasteptat”™*.

Experienta razboiului, ca si cea a lecturii se convertesc astfel in metafore ale
cunoasterii, implicit in metafore culturale In romanul lui Gib Mihaescu. Totodata,
literatura se dovedeste, inca o datd, o sursd modernd, inepuizabild de mituri, cum ar fi
mitul femeii ruse, mai exact spus, tema femeii ca destin al omului’.

Pe3rome

[To MHeHUSM pyMBIHCKHM KpUTHKaM, Pycckas J[xuba Mwuxsecky 3TO poMaH 3pPOTH-
Yyeckod TeMbl. MBI Torpo0yeM IoKa3aTh B HAIIEM CTaThe, YTO STOT POMAH MOCTPOCH BOKPYT
TEMBI PYCCKOW JUTEPATyphl, KaK UCTOYHUK MU(OB, OCOOBIX CIOKETOB ISl IIOCTPOCHUS pOMaHa
Muxnecky. He )XeHIITUHBI ABIISIOTCS «CIa00CThIO» MOJIOAOTO PYMBIHCKOTO JieTeHaHTa Parask, a
€ro «0YapoBaHUE) PYCCKOM JIHTEepaTypoil. Pycckyro dcenuuny, KOTopyro xaET Parask Ha Oepery
JHectpa, 3T0 He peajnpHass JEBYIIKa, BO IUIOTHU M KPOBM, a BOIUIONIEHHE TIepouHb O.

' Umbra lui trdia in pensiunea doamnei Dorn, dar el se afla in Rusia, isi retrdia amintirea ca pe o
realitate. Timpul era pentru el desfasurarea treptatd a amintirii. Si desi romanul lui de dragoste cu
Masenka durase 1n anii aceia indepartati nu trei zile, nu o saptamana, ci mai mult, nu simtea vreo
nepotrivire intre timpul real si timpul celdlalt, in care traise el”, in Vladimir Nabokov, Masenka,
traducere de Adriana Liciu, Editura Albatros, Bucuresti, 1987, p.93.

? Nabokov, op.cit., p.167.

3 Mihaescu, op.cit., p.253.

* Gib Mihiescu, Corespondenta cu Suzana Dovalova, apud Florea Ghita, Gib 1. Mihdescu
(Monografie), Ed. Minerva, Bucuresti, 1984, p.204.

> Berdiaev, op.cit., p.75.
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Hocroesckoro, JI. Toncroro, JI. AuapeeBa. Bce oHu BMecTe B35ThI€ BOILIONIAIOT €UHCTBEHHOE
muno. Pycckas swcenwyuna, 0 KOTOpoi MeuTaeT Parask 5To aJieropus TyIId pycCKOTO MPOCTpaH-
CTBa, PYCCKOU TYXOBHOCTH.

123

BDD-A24248 © 2008 Editura Universitatii din Bucuresti
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 10:13:28 UTC)


http://www.tcpdf.org

