FUNCTIA STILISTICA A ELEMENTELOR POPULARE IN PASAJELE
SATIRICE DIN CRONICA LUI BADU POPESCU
D

AL, ANDRIESCU

Ce stim astézi despre prozatorul Radu Popescu, dacd-i acordam fecio-
rului Tui Hrizea vistierul — cumn de altfel o meritd — creditul artistic de care
beneﬁcia?é de prin 1840, cei mai mulli cronicari In intreaga exegezd criticd
romaneascd ? Stadiul la care aduce cercetarea G. Cahnescu nu-pare depam’f
iar marele critic nu ficea altceva, in Istoria liferaturii roméne de la oru]zm
pindg in prezent, decit sd puna in relief, cu o vervd mai dezinvoltd si mai pene-

ctrantd, judecdti eritice formulate de cei care l-au precedat, de la M. Torga

pind la IN. Cartojan. Cronicarul muuntean (1655:—1729) isi stabileste o reputatie
de nu prea mare laudad : versaiilitalii politice, care-l aruncd, peste vechea si
singeroasa urd dintre Bileni si Canlacuzini, din tabira cresting in cea otomana,
ii corespunde un limbaj insclit, plin de expresii nu o datd vulgare, cu care
incearca sa-si vindece vechi si adinci rini suflelesti; primite inlr-o viati extrem
de zbuciumatd. Necontenite frustriri fac din Radu Popescu, spirit superior din
multe puncte de vedere contemporanilor, un notabil scriitor satiric, care stie
si dea o semuificatie sociald largitd faptelor de viatd, nenorocirilor si nesan-
selor personale.

Radu Popescu era, fird indoiald, un om cult pentru epnm sa. Cunostea
mai multe limbi striine, cita cu usurinta in greceste si turceste si conducea
misiuni diplomatlice in care stipinirea limbii laline era obligatorie, folosea,
pe 'ingé neologisme grecesti, surprinzatoare latinisme si chiar franfuzisme,
Nu-i greu de presupus ca ceea ce aprecia la alfii cunostea mai intii el fnsusi :
. Limbi stia multe : turcéste, elinéste, letinésle, frincéste” (50D)! — il lauda
el pe Scarlat beizadea, liul lui Nicolae Mavrocordat, fara ca acesta si fie. unicul
exempluz In chip paradoxal, i-a fost dat insd acestui ciirturar si-si stabileascit
Tocul aparte in istoria limbii romane literare nu atit ca promotor al unor termeni
de culturd, ¢i ca posesorul celui mai virulent limbaj satiric, pe bazi populau
din intreaga literaturd roména veche. Vocabularul satirvic al tui Radw Popescu

1 Cronicari muntent, editie ingrijitd de Mihail Gregorian, studiw inlroductiv de Fugen
S{ancsul, 1, Editura pentru Literaturd, Bucoresti, 1961.

IN. [()F&E’l care se ocupi pe Targ g de cunogtinlele,de limbi straine ale lui Radu I)ope‘,( u,
presupune e acesta stia, pe lings lahna, turca, greaca, franceza, chiar si limba rusi. Vezi Isloria
literaturii romdne in secolul al XV ITI-lea (1Gbé~ 12»91) vol. T, Edilura Didatticd si Pedagoglm,
Bucuresti, 1969, p. 122123,
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este, cu toate acestea, elementar, repetindu-se monolon. Adversarul este
lithar (mai mare sau mai mic), fioros ca un lup, ca un cline sau ca un urs,
obraznic (ca un porc sau ca un mdgar ), nebun, din cauza fumurilor de mairire
si a ldcomiel, tndrdcit, pentru ¢l nu se supune antoritdtii divine, care-l obligé
la cea mai deplind obedientd, in umilire si recunostinti, fatd de stépin, fie el
si ture. Spiritul batjocoritor al cronicarului isi gaseste o cale de afirmare perso-
nald doar cind foloseste aminuntul compromititor, comparatia caricaturali
5i expresm populari, In citeva din aceste formuléri netipice intrezarim antici-
pari ale limbajului satiric arghezmn

Tablourile se schimb# cu repeziciune in Isforiile domnilor Turzl Rumd-

nesti gi se coloreazd dupi starea de spirit a cronicarului, care poate fi de ironie
amuzatd sau de sarcasm necrutéitor. Anecdota, care tine de o evidentd sferd
stilistica populard, este povestitd cu intentia de a arunca indoiald, insinuind
indiferenta printr-un joc care disimuleazi, eu haz t&viinesc, critica, scop urmirit
cu perseverentd de acest cronicar, atent mai cu seamd la latura negativa a
personajelor, coplesite de ridicel, si mult mai putin convingitor cind laudi.
Fragmentul Cinste ce fdcea [ui Antonie-vodd boierii denotd numai o aparentd
compasiune pentru ticAitul domn pus la post de cei din jur: ,,. .. cd atita fi
scurtase toate veniturile, ¢it nici dd mincare nu era sdtul, si dd bauturd, ci-i
da cit vrea ei; inzida dulce, carne cu apdl si cu sare, inzi di sec, linte si fasole
cu apé si cu sare; vin fi da fmputit, ci trimitea eu urcioarele in tirgu Antonie-
voda si fie-sdu Neagul-vodd cu bani refenea, dd cumpira vin de bea; c¢i da
fie-sdu mai mult la refenea, ciici {i zicea tat-siu ca [el] are doamni si coconi,
ci 53 dea mai mult; si asa vietnia Antonie-voda” (409 —410). Antonie-vodi,
laudat la inceput, pentru ci se nada]dula de la acest domn bitrin, pimintean,
agezarea {drii s1 nu dezbinarea ei, se dovedeste pind la urmi o marioneti in
mfiinile boierilor din tabira Cantacuzinilor. Acestui domnp slab, Radu Popescu
nu-i poate tréce cu vederea mazilirea lui Hrizea din vistierie, {ird ca divanul
sd-1 fi gisit vinovat de acuzaliile care i se aduceau. Obiectivul satirei este
fixat de fapt atit pe boierii taberei adverse cronicarului, cit si pe domn, instru-
mentul prin care acestia isi exercitau puterea. In locul atacului direct, croni-
carul preferd, cu o excelentd intuitie a efectului, insinuarea.

Domnia lui Serban-voda Cantacuzino se anuntd, intr-un stil {astidios
apocaliptic, ¢a o adevaratd pedeapsd a naturii: ,Mare si intunecat nor, si
plin di fulgere si de trisnete, au cizut pd Tara Ruméneascd cu Serban-voda,
carele, ca cu neste {risnefe, cu raotatea lui au 5})‘111 si au dananamnat nenu-
mirate case de boiari, si de slujiterd, si de siiraci, si pd mulli au omorit cu
multe feliuri di cazne, si i-au sirdcit cu multe feliuri de podepse, precum mai
jos va ariita® (446). Tonul acesta, oarecum emfatic, convine insd mai pufin
cronicarului. Acesta va recurge de aceea indatd la discreditarea printr-un
aminunt aparent nesemnmcahv in care se implicd direct. Noul domn, aceasti
pedeapsd a cerului, di o porunca ciudatd : caimacanii lui s incerce ,si im-
blinzeasca norodul, atit pd cei mari, cit si pa cei mici, si 58 si bucure si si s&
veseleascd toli d& venirea domnului” (446). Aceasti veselie comandatd de
vodi supusilor este spulberatd de un amanunt insinuat cu dibicie de cronicar :
»9i asa au facut, ¢ cu totii sd bucura, si multi (cum auziiam), care nu avea
vin, bea apa pentru sindtatea lui Serhan—voda si ]uca si chiuiia, atit ii amagise
pA toti in boieriia lui, cit 1i orbise de nu stia ce fac” (446) | Miretia domneasci
a investiturii se risipegte intr-o sceni carnavalescd in care sinceritatea este
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inlocuitd de mascd, Natura adevaratd a relatiilor dintre voda si cei pe care
i amigise” avea sé se dezviluie indata : ,ci bucuria lor s-au intorsu in dasart
si la mare intristare” (446). Tehnica amanuntului compromititor, in astfel
de scene burlesti, de viditd inspiratie populard, certificA mai bine vocatia
satirich a cronicarului decit apostrofa secituiti, prin repetarea situatiilor si a
termenilor, de orice fortd sugestivi. Cind insd termenul popular este inedit,
imaginea se revigoreaza si in invectiva deschisd. Fermentul discordiei pe care-l
aruncd Cantacuzinii intre boieri este numit cu termenul popular covdseald,
intr-o imagine nu numai violenti dar de-a dreptul surprinzitoare : ... lisindu
stolnicul - Constantin Cantacuzino multe coviséle intre bolarii Jor" (493).
Raduo Popescu gusta adesea deliciile rdsturnérilor spectaculoase de situafii
din care scoate, largind contrastele, scene de tragicomedie. In practica disere-
ditdrii personajului, scopul oricarei scrieri batnlce, cronicarul foloseste  peste
tot mijloace stilistice pe care i le pune la dispozilie limba popularid. Intre
acestea locul central il ocupd comparatia caricaturala, intemeiatid pe o analogie
animalierd, dialogul si aparteul. In urma uneltirilor pe care le ficeau impotriva
lui Nicolae Mavrocordat la curtea vienezd, boierii de peste Ol se asteptau
la o rasplati substantiald in titluri, putere si avere. Scena risipirii acestor
visuri de mirire capitd aspecte comice sub pana vindicativd a eronicarului,
preccupat si-1 slaveascad pe Mavrocordat si sd-i coboare in pulberea umilintei,
exact in momentul cind acestia se vedeau principi imperiali, pe uneltitorii
confundati insidios cu patrupedele dintr-un obor oriental : ,,Stainvil ghinérar
vine, si necitindu inca dicretu, au rinduit pa Gheorghie beizadea si sa chiiame
ban Craiovei, iar nu domnu sau gubexnator, din cal l-au ficut migari si.au
rinduit si 4 consiliiari din boiarii cei mai de jos, si fie lingd ban Gheorghle
iar cei ce avea nadéjde si fie el mai mari i-au lisat indesirt, de s-au rusinat
ca niste oameni prosti, ¢ au cercat ciimila si-si puie cercei la ureichi apoi
s ureichile le-au taiat. Acest féli de bine s-au dobindit cu mmtea lor de la
némti” (520). Oglinzile pe care le pune cronicarul in preajma personajului
sint astfel potrivite incit imaginea lui si apard deformatdypind la grotesc.
Naratiunea in stil popular ii dd posibilitate autorului si interpreteze,
intr-o formi dialogatd, o scend in care, din nou, mindria Cantacuzinilor trebuie
sd se incline in fata unui destin justitiar care refuzd caftanul de mairire intri-
gantilor la Poarta : ,Deci, mergind domnul cu boiearii la viziriul si astepta
caftane, incepu a Iintreba: «Care iaste Mares ?2» Zise: «Eu sinty. —
«la-l » Ci-l lvard. «Care iaste Ghiorghie vornic ?» Zise: «Eu sint». —
¢la-l!» Ci-l luard. «Care iaste Sirban ?» Ziserd : «Nu iaste». — «Care

“iaste Mihai postelnic ?» — «Cesta iasten. — «Ia-1!» [l luard. «Care iaste

cutare, cutare ?» Ii luard pd toli, si rimase domnul singur cu ceilalti
boiari. $i zise domnului : «Impiratul te-au mazility. $i, intorcindu-se citi
ceilalti -boiari © Ivasco stolnie, Hrizea vistier, Radul Stirbei si altii carii-era
acii, le zise : «Voao v-au dat imparatul domnu p& Gligorie-vodd : piisati la
dinsub» “ (413 —414). Retinem spontaneitatea dialogului, infuzat ca element
dinamic in naratiunea istoricd. Aparieul, procedeu de asemenea dramatic,
care nu poate fi yupt de dialog, sprijind aceeasi tendintd stilisticd populard
de reprezentare scenicd, cu functie de actualizare, a naratiunii istorice, -care
capatd astfel nu mumai culoare, dar si un sens personal : ,,Jar, ¢ind au fost leat
7035, s-aun pristavit si Stefan-vodd in cetatea Hotinului, si l-au ingropat in
ministirea Putna. De acest domnu scriu moldovenii ¢i l-au omorit- doamni-sa
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(zau, de ’treabéjul')ineasﬁ moldoveancid, si-si omoare barbatul . Deeci dupi
dinsul au pus domn pa Patru-voda Rares” (2’75 +-276). Doamna lui Duca-vod4,
dupa ce acesta cade in captivitatea polonilor, ,au umblat can’cet” cu preful
rascumpararii. Fapta doamnei esle sanctionald cu voce scizula de cronicar,
numai. aparent obiectiv : ,den ce pricing, ea va sti*:,(460). :

Radu Popescu -oscileazd intre: mai multe tendinte stilistice pind ce se
fixeaza la cea care conivenea cel mai bine spiritului'sdu batjocoritor. Stilul refe-
rential din prima parte a ¢ronicii; in care autorul foloseste surse diverse, interne
sau externe {,;dar ai nostri nimic n-au seris™ - 239), . este permanent minat
de reflectia ironicd a autorului sau numai de indoiald: ;Dar, 'micar ci si lauda
moldovenii de serivceum ¢ dd 4 ori aw'maibiut Ton-voda pa turci cu moldove-
nii'si au arsu Tighing, 5i Cetatea Alba; si Bugeacul, ¢i nof acelea nu le stim™ (304).
ISpltd de a cultiva un stil- epopeic, malt,, de'care s¢ putea lesne lisa cuprins
cronicarul, in scenele de bitilie mai ales, se stinge chiar in momentul ¢ind
se iveste. Faplele de arme ale lui Mihai Viteazul il determini si-i mentioneze,
la un moment'dat, pe Ahilen i pe Velisarie; poate influentat de o-sursi striing,
dar umoarea $a Constantd, care e de esentd mizantropicd, il conduce repede
spre fraza sarcasticd, specificd vocatiei sale de scriitor satiric. Indepartindu-se
-de evocarea victoriilor voievodulid, cronicarul se dezlidntuie fmpotriva dusma-
nilor ‘acestuia~ ,Dav scurtd bhucurie, ¢ Bastea tilhariul, vizind vitejiile lui
‘Mihai=veda; si numele cél mare ce-l dobindise; au intrat pizm# in inema lui,
ca sd omroare pa Mihai-vodi; precum a si ficut. Ciarautrimis intr-o dimineats
neste nemti de lsau omorit supt-cort, la Turda, nestiind el nimic de aceasta,
si nefiindu-i ostile Jingd dinsul — ¢&: le-trimisese la Fhgaras, s& scoatd pa
doamnd-sa st pé-coconi, carii 1i inchisése Ceachi Istvan, pind a umblat Mihai-
voda la-Beciu. Ci dar acest sfirsit au dat-Mihai-vod4, cd cu insidliciune l-au
omorit; care au supus domniia lui pd turci, pd moldoveni, pa ungun de-i avea
ca pe uneste migari pe Toti” (329).

NCI()ddtd duhc, chiar atunei ¢ind, sub Mavriocordat, face cronicd de
curte, Radu Popescu se lirinegte exclusiv din sévele limbii populare; reusind
si descrie, fie ¢ a vrut, fie cd n-a vrut, cel mai miscitor si mai plin de. culoare
tabloa de-moravuri al tarilor neastre din perma(ld care a cdzut sub observatia
sa. In nici-o ¢roni¢d romaneasca e\plesulc apirarii. si neputlnrel dintr-un
Limp in care tara ,era slab¥ siséracd” si ,,neodihnitd®; nu sint mai cuprinzitor
si mai cu talent folosite. O rifuiala de familie (lupta dintre Cantacuzini-si
Bileni) scoate la suprafatd, datoritd inzestrérii sale.de scriitor satiric, o stare
sociald si morald semnificativi. Pe ,podul di pungi de la saraiul ruménese
pind la al vizirului® (412), cum scrie Radu PO})&’SL‘U (o tormulare asemanatoare
igésim si in cronica lui lon Neculce, dovadi c¢& ne aflam in fata unei expresii
de epocd), célatorese-cohortele de victime ale puterii, veievozi. st boieri deopo-
trivd. Din umanitates posomoriltid si plind de betesuguri din cronica lui Radu
s Popescu nu se-puteau desprinde figuri de erol inarmurd.medievald, fascinati
~desfintenia Graalului,.ca in romanul cavaleresc occidental. Nenorocitul scaun
dommnesc al Téarii Romanestidin zorii epocii fanariote, transformat in instrument,
al puterii, este obiect.de mezat pentru oming deintrigantifara:scrupule, care-si
anuntau -cu liecare pungi. smulsi Lérii nestabilitatea:: Semnele fatidice ale
scaunulud, lipsit de legitimarea pe.care i-o didea respectul pentru tavi, pentru
.oamenii ei, ajung pind-in vremea noastra. Oriee scriere sativicd,: cum intelegem
noi- cronica: lui-Jladu Popescu, trebuie receplati ea o avertizare. Limba-cro-
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nicarului oferd un bun model de adecvare la o inlentie nu Intotdeuna marturi-
sité deschis, dar constant realizata: de a infétisa o tard, ca i folosim o sugestivi
metlaford din epocd, .neodihnitd”.

DIE STILISTISCHE FUNKTION DER VOLKSTUMLICHEN BELEMENTIE IN DEN
SATIRISCHEN PASSAGEN DER CHRONIRK VON RADU POPESGU

ZUSAMMENFASSUNG

Iu seinen Schriften schiigt Radu Popescu niemals erhabene Tone an. Selbst wenn er
unter Mavrocordat di¢ hiofische Chronik fithrt, greift er nur zu den reichhaltigen -Ausdrucks-
mdglichkeiten der volkstitmlichen Sprache und es gelingt thm — ob er es beabsichtigt hat oder
nicht - in ergreifender nnd hichst anschaulicher W eise, die Sitten unserer Léander zu schildern.
i keiner anderen ruminischen Chrenik finden wir wie bei thm, umfiassend und talentvoll aus-
gearbeitet, die Ausdriicke der Unterdriickung und der Ohnmacht einer Zeit, in der dans Land
oschwach und arm® warv. Ein Familienzwist (die Streitigkeilen zwischen den Angehbrigen der
Familien Cantacuzino und Bileanu) bringt, dank seiner Begabung als satirvischer Schriftsteller,
gesellschaftliche und moralische Zustinde zum Vorschein. Auf der , Geldheutelbriicke die von
dem ruménischen Palast bis zu demjenigen des Wesirs  fithrt, schreibt Radu Popescu, {eine
dhnliche Formulierung finden wir auch in der Chrouik len Neculces, und das beweist, dall es
sich um einen, zu jener Zeit iiblichen Ausdruck handelt) ziehen Kohorten von Opfern der Macht-
gier dahin, Woiwoden sowie Bgjaren. Die vergrimte und gebrechliche Menschheit aus Radu
Popescus Chronik konule keine Heldenfiguren aufweisen — in mittelalterlicher Ristung und
von dem Heiligtumn des Grals fasziniert, wie es in den westiichen Heldenromanen iiblich war.
Der unglitckselige Herrscherthron der Walachei ist zn Anbeginn der fanariotischen Xpoche,
als Instrnment der Macht, fiir eine Handvoell skrupelloser Intriganten zum Handelsobjekt ge-
worden. Die unheilvollen Zeichen eines Tlerrscherthrons, der das Land und seine Leute nicht
achtet, reichen bis in unsere Zeilen. Jede satirische Schrift — und wir betrachten Radn Popescus
Chronik als solche — mufl als Warnung aulgelaBt werden. Die Sprache des Chronisten bietet
ein ausgezeichnetes Modell der Anpassung an eine Absicht, die nicht immer offen ausgedriickt
wird : ein ,roheloses” Land darzustellen - wie eine suggestive Metapher jener. Zeiten lautet.
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