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Abstract

The author proposes a comparative perspective on Liviu Rebreanu’s novel Ion, relating it to a novel by
Moricz Zsigmond, Aur din noroi / Gold from Mud. The thematic interferences and literary innovations of the
two authors are described in order to understand the way in which the Transylvanian writer managed to produce
a change of paradigm that inaugurates the fertile inter-war epoch of Romanian literature.

Aparitia unui scriitor roman de talia lui Liviu Rebreanu se incadreaza tendintelor
generale ale literaturii europene. E vorba ,,de un spirit al epocii, care Tngloba chintesenta
creatiei europene la limita schimbarii celor doud secole. In 20-30 de ani s-a plamadit ceea ce
mai tarziu avea sd se numeascd aventura spirituald a secolului al XX-lea. Din acest fond
nepretuit, constituit Tntr-un moment in care proza europeand pdrea cd stagneaza §i ca nu are
nici o perspectiva, au pornit directii variate, Tnnoitoare, conservatoare, moderate, pe care
foarte putini Tn epoca le-ar fi banuit. Acestui spirit european i s-a integrat In primele decenii
ale secolului al XX-lea si scriitorul roman Liviu Rebreanu™”.

Rapida consacrare de dupa 1920-anul aparitiei romanului /on- succesul remarcabil la
publicul cititor nu a Tnsemnat si o la fel de unanim pozitiva receptare critica. Azi, clasicizatul
deja Rebreanu lasa, intr-un fel, impresia unei Intdmpindri sarbatoresti. Putem observa insa o
continud pendulare ntre afirmatie si negatie . Credem ca ar fi interesant sa trecem 1n revista si
unele contestari venite din partea contemporanilor, cum ar fi ,,pe altarul lui Rebreanu jertfim
toatd epica romana de la Filimon pand la Sadoveanu”. Nu putem si nu amintim nedreapta
caracterizare datd de Arghezi prin 1922, un artist se spinzurd si nu da la tipar asemenea
rezultate.... nu mai pomenim de mirosul de soareci care te dezgustd din primele pagini, nici
de gandacii pe care i-am simtit pe limbd, morti in tocdtura dlui Rebreanu. O. Botez formula
astfel ,, Inclinatie spre detaliul trivial si spre o formula de realism brutal si rece. Ibraileanu se
dovedea si el reticent —lumea lui, asa cum este transfigurata, e ternd, e cam otova, fara
reliefuri, fard accidente surprinzatoare.... prea realistd. Nicolae Iorga il sanctiona pentru opera
,» aflatd pe priporul absurdului, cu adesea lunecdri aproape catastrofale”. Nu intrdm aici in

detaliile campaniilor de presa duse impotriva lui, care au contribuit, cu siguranta, si ele, la o

" Stancu Ilin, Liviu Rebreanu in atelierul de creatie, Bucuresti, 1985, p. 68
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izolare progresiva a autorului. Notdm doar o fraza din Jurnal > Am fost scriitorul cel mai
crunt atacat. Nu mi-a fost crutat nimic. Viata mea cea mai intimd, ca si activitatea mea
publicé”2

Aprecierea vine 1nsa si ea neintarziat, Tudor Vianu scria prin 1921 ,/lon este adevarata
poema a Ardealului”. Felix Aderca vedea in el ,,cel mai mare arhitect al literaturii noastre. lar
Ion apare ,, ca o ironie dupa falimentul literar al migcarii samanatoriste, iar eroul, urias, trece
(cu toate imperfectiunile de stil si acel rudiment de compozitie) printre figurile literaturii
universale”. Célinescu intuia faptul cd ,, in ciuda limbii sale si a stangaciilor, d. Liviu
Rebreanu este un scriitor mare, asa de mare incat picioarele sale lasa iarba nevatamata. Dar
dezradacineaza padurile”. Tandra generatie pare sa il aprecieze , prin vocea lui Camil Petrescu
,» €l singur e mai mult decit o intreaga epoca literard ,, sau a lui Mircea Eliade ,,va fi citit
generatii de aici Tnainte, nu ma indoiesc”.

Nici aprecierea romanului Jon nu este uniforma. Intre 1925-26, dupa patru editii, se nasc
aprecieri contradictorii. Pentru Mihail Dragomirescu lon este ,cel mai frumos roman
roménesc si unul dintre cele mai tipice opere de acest fel, in literatura universala. in ciuda
rezervelor mai sus amintite, insusi Garabet Ibraileanu recunoaste ,,... d. Rebreanu este un
romancier remarcabil. lon- cel atacat- marcheaza o datd in istoria noastrd literarda” Eugen
Lovinescu pare si el sd aiba atitudini usor contradictorii. Aldturi de remarca mai sus citata,
amintim ceea ce acesta scria in Sburatorul ( 6 oct. 1922), alaturand numele romancierului de
acela al lui Eminescu sau Caragiale, scriind cd nu pasim in pragul Europei ,numai cu
posibilitatea unui suflet original si ca fond si ca forma, ci cu afirmatii categorice, solide intre
ele, dar diferite In cromatica literaturii universale”.

Dupa o perioada de sincopa in editarea operei sau in aprecierile critice, la mijlocul
anilor 50 acestea se reiau. Se reiau ideile exegetilor interbelici, in special cele ale lui
Calinescu. O recuperare si o reevaluare se produce cu noul val de critici Nicolae Manolescu,
Nicolae Gheran sau Lucian Raicu. S-a scris o carte in fiecare deceniu din 1954 incoace, scrie
Mircea Zaciu 1n prefata la volumul Liviu Rebreanu dupa un veac. Singuratatea scriitorului,
crede acelasi critic, nu se dezminte nici postum. Nicolae Manolescu e primul care formuleaza
problema sau experienta Liviu Rebreanu 1n termenii acestei izolari. ,,Contrar opiniei curente,
influenta lui Rebreanu fiind una de prestigiu, de reconfortare a vocatiei pentru roman, ea nu
este, in deceniile care urmeaza aparitiei lui Jon si una eficientd, la nivelul romanelor ce se

.o N e o . 593
publicd. Romanul romanesc se sprijind pe Rebreanu, dar parcurge un drum deosebit™.

2 Liviu Rebreanu, Jurnal, Bucuresti, 1984, p. 321
3 Nicolae Manolescu, Arca lui Noe, Bucuresti, 2007, p. 197
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Notdm citeva momente ale activitatii literare rebreniene dinaintea aparitiei romanului
Ion. Rebreanu a debutat Tn 1908 cu schita Codrea (Glasul inimii) Tn Luceafarul. In 1912
scoate la Orastie un volum de nuvele si povestiri, Framdantari. in 1916 publici volumul
Golanii, cu o entuziastd prefatd de Mihail Dragomirescu, in care criticul roméan ,.enunta cu
pertinentd unele dintre trasaturile definitorii ce se vor regdsi nu numai 1n comentariile
ulterioare despre creatia nuvelistica, ci si Tn analiza romanelor: verismul personajelor si
situatiilor, cadrele naturaliste, predilectia pentru pasiunile puternice si sufletele simple,
elementare™ . In 1917 apare Mdrturisire, in 1919 Rafuiala, precum si o nuveld autobiografica,
Calvarul. Trebuie spus 1nsd cd volumul de debut Framdntari este precedat de un volum de
traduceri. Rebreanu traduce Cavalerii de Mikszath Kalman in 1912. Nicolae Liu vorbeste
intr-un studiu aparut In Steaua In 1957, de inceputurile literare ale lui Liviu Rebreanu, de
proportiile nebanuite ale activititii de traducere, din limbile germana, maghiara si franceza.
Trebuie sd notdm si aparitia Tn 1908, la Budapesta, a volumului Aventuri spirituale/ Lelki
kalandok, care continea 31 de povestiri, din care Rebreanu tradusese 10.

Problema influentelor directe si indirecte in cazul scriitorului roman este una extrem de
greu de transat. Rebreanu pare sa fie tipul de scriitor la care ,,nu vom sti niciodatd care anume
carte sau autor i-au fecundat imagina‘gia”5 . Influentele directe sunt extrem de dificil de
demonstrat. De asemenea comparatistii vorbesc de dificultatea disjungerii paralelismelor de
influente §i izvoare. Ba mai mult, influentele in cazul lui Rebreanu ,,opereaza catalitic,
repercutand o maxima originalitate”ﬁ. Compararea operei scriitorului romén cu creatia altor
scriitori ar fi insd un prilej de a-i sublinia originalitatea, plasindu-l1 , In acelasi timp, in
universalitate.

Vom schita, in cele ce urmeaza, o sumard comparatie intre romanul lui Moricz
Zsigmond Sdrarany/ Aur din noroi’ cu romanul lui Rebreanu, Jon (1920)-ambele romanele
capdtuirii unor bérbati saraci prin cdsatoria cu femei mai bogate, macinati de eterna cdutare a
himericei fericiri. Cei doi autori-care e posibil sd se fi cunoscut, conform afirmatiei lui
Kantor Lajosg— prezintd unele similitudini de viziune remarcabile. Comuna le este viziunea
despre problema satului §i constructia figurii de tdran. Amandoi au intuitia stratificarii
societatii rurale. Al. Piru scrie Tn monografia Liviu Rebreanu ,, Meritul lui Rebreanu sta

tocmai in a fi aratat, respectind adevarul realititii, cd tdrdnimea e scindatd in paturi

* Liviu Rebreanu. Antologie, prefata si aparat critic de Paul Dugneanu, Bucuresti, 1987,p. 8

3 Stancu Ilin, op.cit., p. 62

Sibidem, p. 68

" Aur din noroi apare in 1909-1910, mai ntdi in foileton 1n revista Nyugat, in 1910 apare in volum, fiind scoase
patru editii doar in primul an

8 Kéntor Lajos, Vallomdsos Moricz Zsigmond, Bucuresti, p. 11
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antagonice”g. In mod similar, Méricz are intuitia geniald a stratificarii sociale nu doar in
categoriile clasice. Stratificarea sau mai bine spus substratificarea populatiei satelor sau a
targurilor creeaza conflicte imense si intre locuitori de o conditie aparent similara.
Comunicarea dintre microcaste nu este posibila. De aici izvoreste tragedia.

Stim dintr-un text publicat in Viata literara in 1936 ca Liviu Rebreanu lucrase la lon
inca dinainte de rizboi. In total asta ar insemna cam zece ani de munci. Ceea ce trebuie
remarcat este majora schimbare de paradigma care se produce odatd cu aparitia romanului /on.
Vorbim din 1920 incoace de un alt tip de taran. Setea de paméant a acestuia nu e un fenomen
izolat, ci este aceeasi sete , dorintd de Tnavutire , crede Mihail Dragomirescu , resimtita si
detectabild la toti tdranii Inceputului de secol XX in toata Europa Centrald. Dar in timp ce la
Zola eroii sunt manati de instincte, la Rebreanu primeazd drama umanai.Eroul are si cultul
muncii, nu doar cel al Imbogatirii. Tdranul nu mai este o prezentd, o simpla figuratie intr-un
decor, ci o personalitate contradictorie, care simte, gindeste, viseaza, iubeste, suferd, un
personaj care e privit in contextul evolutiei sale afective si sociale. ,,Romanul lui Rebreanu
lon 1si are sorgintea in acel univers tdranesc care este si al lui Slavici, si In care dimensiunea
sociald a personajelor este determinata de proprietate”'”.

Inainte de Moéricz, tiranul apirea in literaturd ca un ins simplu, tipizat, fird complicatii.
Romancierul inaugureaza figura tiranului ca individ complex, complicat, alcatuit dintr-o
multitudine de nuante ale sentimentului, impulsului, pasiunii si interesului''.Acelasi lucru se
poate afirma, la fel de indreptatit, si despre Rebreanu, care creeaza un altfel de tiran n
literatura roména. Primul care intuieste esenta tragicd a protagonistului din lon este Eugen
Lovinescu ,,Figura centrald a lui lon depaseste realitatea: e un tdran conceput mai mare ca
natura, expresia tipicd a ceea ce numeste Nietzche putere de vointd a instinctului de

dominatie” 12

. Cu Rebreanu, etnograficul prezent la Slavici si la Agarbiceanu dispare.
Intervine Tnsa problema nationald si cea sociald a proprietdtii. La Moricz aceeasi problematica
apare 1n termenii opozitiei tdran maghiar- svab sau catolic versus calvinist.

Firul epic din lon este deja binecunoscut. Romanul prezintd drama unui flacau sarac din
satul Pripas, Ion Pop al Glanetasului . Chipesul si inteligentul flacdu este sarac lipit si o
iubeste pe frumoasa Florica, sdraca si ea. Decis sa gdseascd o cale de a scapa de saracie, lon o

seduce pe Ana, fiica uratica si slabdanoaga a lui Vasile Baciu, cu scopul de a-I obliga pe acesta

s-o dea pe Ana de nevastd, si mai ales, sd-i dea zestrea care l-ar scoate pe lon din nesuferita

? Al Piru, Liviu Rebreanu,Bucuresti, 1965, p. 49

10 Sultana Craia , Orizontul rustic in literatura roménd, Bucuresti, 1985, p. 137

" Vargha Kélmén, Mdricz Zsigmond alkotdsai és vallomdsai tiikrében, Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest,
1971, p. 73

12 Eugen Lovinescu, Istoria literaturii romdne contemporane, in Opere IV, 1983, p. 319

469

BDD-A23609 © 2009 Editura Universitatii ,,Petru Maior”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.159 (2026-01-08 21:49:05 UTC)



stare de mizerie materiala. Vasile Baciu, care si-1 dorea ca ginere pe George Bulbuc, se supéra
enorm la aflarea vestii, dar pana la urma o da pe Ana . Batutd pe rand de tatd si de barbat, Ana
se spanzurd intr-un final, dupa ce aduce pe lume un copil pliapand, care va muri si el. Ion
incepe sa asculte tot mai intens de glasul iubirii, si se ia dupa Florica, devenitd acum sotia lui
George Bulbuc. Acesta afla de adulter, si pune la cale planul uciderii lui Ion. Feciorul
Glanetasului e ucis cu sapa de cétre George, care e luat apoi la ocna. Paméanturile pentru care
Ion se zbatuse atit, devin proprietatea bisericii. Romanul se Tmparte in doua parti- Glasul
pamadntului $i Glasul iubirii . Un fir narativ paralel urmdreste viata si existenta intelighentiei
rurale, familia Tnvatatorului Herdelea si a preotului Belciug.

In privinta romanului lui Méricz, notam si aici renuntarea la idilizarea vietii de la tara,
scriitorul maghiar prezentand destine umane frante, marcate de mizerie sau de neputintd. El
surprinde momentul In care in viata comunitdfii rurale patrunde morbul schimbarii si
civilizatia. Oamenii se opun sau se supun. Avem de-a face cu o lume inchisa, hierarhizatd, n
care comunicarea dintre diversele straturi nu este posibild. Din cauza ca structura mortificata a
satului nu permite deplasarile, miscarile sociale (decat 1n jos), toate impulsurile, dorintele si
tendintele de schimbare se manifestd nu atat la nivel social, cit mai ales instinctual.

Influente naturaliste existd, dar in timp ce scrierile de sorginte zolist-naturalistd sunt
suprasaturate de chin si mizerie, In scrierile lui Mdricz, ca si in cele ale lui Rebreanu, saracii
au din cand in cand acces la rés si la crAimpeie de fericire (cand se naste un copil, la o
petrecere etc.). Actiunea romanului se petrece intr-un sat mic (chiar numele Kiskara sugereaza
micimea spatiului), pe fundalul unor conflicte sociale mocnite. Lumea satului e una a
nemiscarii, a imobilitatii. Viata se desfisoara dupa tipare vechi. In aceasti lume stituta isi
face aparitia Turi Dani, cel care 1si pune in gand sd schimbe lumea, sau macar lumea cea mica,
propriul microunivers. Romanul e divizat Tn doud parti, cu cate 21 de capitole, partile fiind
legate de cele doud anotimpuri - vara si iarna.

In prima parte accentul cade pe viata sociald si familiald a eroului central. Turi Dani
fusese un flacau sarac, care s-a capdtuit prin césdtoria cu Erzsi, fiica bogétanului Takacs. Prin
munca §i prin inteligentd Turi Dani isi sporeste averea ,introducand noi culturi in locul celor
traditionale. Sotii se iubesc, dar se cearta foarte mult din cauza temperamentelor foarte diferite.
El e un afemeiat si un cheltuitor, ea- o familistd convinsa si o femeie zgarcita. El-un calvinist
libertin, ea- o catolicd cu vederi stricte. Dinamica spatiului trebuie de asemenea mentionata,
respectiv relatia personajelor cu spatiul si timpul. Erzsi se simte in largul ei 1n casa, in ograda,
in spatiile Inchise. Tendinta si dorinta ei e sa-l1 inchida si pe Dani 1n acest spatiu limita(n)t,
securizandu-si astfel spatiul si cdsnicia. Temporalitatea ei se inscrie In dinamica intoarcerii

spre trecut, a conservarii unui status quo cvasiarhaic, ratdnd astfel mai tot timpul clipa
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prezenta. Dani se simte claustrat si sufocat in casd, prefernd spatiile deschise, strada, cAmpul,
holdele, si traieste in prezent, privind spre viitor.

Dani 1si pune in gind s ia Tn arenda o parte din domeniile contelui de Kara, stiind bine
cd pentru a avea succes garantat, trebuie sd mearga si sa ceara de la contesd. De la o femeie,
adica. In partea a doua-iarna- sufletul lui Dani e inghetat, aidoma lumii din jur. In urma unei
partide de carti din casa invatatorului, Dani castigd toatd averea rivalului sdu Gyuri Tak4cs.
Banii fi copiilor invatatorului, iar pAmanturile lui Gyuri le trece pe numele lui Bora, care-i va
deveni amanta. In final Dani, dezgustat de impasul sufletesc si emotional in care a ajuns, il
ucide pe contele care 1l umilise, si 1l impusca pe Gyuri, care-1 pandise toata ziua §i asistase
astfel la crima. Merge acasa, se spalda de sange, si este dus apoi la inchisoare., ldsdnd-o pe
Erzsi la capataiul copilului lor bolnav.

Atat Ton, cét si Dani fac rost de avere prin cdsitorie. In ambele romane se prezinta viata
taranului sdrac, a celui bogat si a invititorului satului. In ambele opere miscarea dintr-o
paturd sociala 1n alta e dificild. Si Tn orice caz, nu bruscad. Orice incercare de transgresare a
propriilor limite e penalizata. Personajele sunt surprinse intr-o retea de relatii care 1i definesc.
Ambii eroi reprezintd Omul care se simte, la un moment dat, Centrul Lumii, si 1si forteaza
limitele. Acest act de hybris transforma procesul de auto-creare intr-un proces de
autodistrugere. Dani incearcd sd ia in stdpanire lumea in partea intdi, dar va incerca si
gaseasca o cale de iesire din aceastd lume 1n partea a doua.

Nicolae Balota remarca erotizarea instinctului de posesiune a padmantului in cazul lui
Ion. Dorinta de a se imbogéti, iubirea de paméant au o puternica tenta erotica. ,,Jon a triumfat.
Prin calcul siret, lispit de scrupule, apoi mai ales prin perseverenta, prin asteptarea inflexibila,
patimasa, a dobandit pamanturile ravnite. Asteptase zilele dezghetului, retragerea iernii, caci
stapdn al tuturor pamdnturilor, ravnea sa le vada si sa le mdngdie ca pe niste ibovnice
credincioase. Fondul sensual al insului se tradeaza in acest jind cvasierotic de a mingéaia, de a
poseda fizic pilmémtul”13 .

Atat fiul Glanetasului, cat si Turi Dani sunt doud personaje eficiente, Intreprinzatoare,
cu un acut sens de a specula evenimentele si sentimentele. Existd Tn amandoi o doza de
rapacitate si chiar de brutalitate (felul n care se debaraseaza de Ana, respectiv de Bora).

»dentimentul proprietatii contaminat de acela al posesiunii de facturd subconstient
eroticd singularizeaza personajul lui Ton Glanetasu, coplesind orice considerent moral”'.
Aceeasi Tngemdnare a dorintei de avere si a impulsului erotic o gasim si la eroul

N

scriitorului maghiar, chiar daca opiniile criticilor referitoare la motivele caderii difera. ,.In

BNicolae Balota, De la Ion la loanide, Prozatori romani ai secolului XX, Bucuresti, 1974, p. 7
4 Sultana Craia, op.cit., p. 138
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povestea lui Turi Dani existd ceva din epopeea populard: in gospodarul din Kiskara cresc
energii care deschid toate usile... dar puterea sa masculind e doar un mijloc spre ascensiunea
sociala, spre cadpatuire. Aparent, cidderea sa se datoreazd impulsurilor necontrolate” 5
(trad.noastra.) Adevaratul motiv al caderii este, In opinia lui Kéntor, incompatibilitatea dintre
vointa si putintd, dintre ceea ce Turi Dani vrea sa aiba si ceea ce poate avea 1n societatea
rurald a timpului.

,Unii au vazut 1n acest roman o scriere erotica, altii l-au perceput ca marea apologie a
fortei ancestrale. Altii 1-au condamnat pentru naturalismul sdu crud. Toate aceste viziuni
percep doar o mica parte a acelor probleme, pe care Moricz a vrut sd le exprime prin Aur din
noroi”'® .Sétér Istvan vorbeste in Tisztulo tiikrok de tragismul destinului lui Dani, cand
afirma ca, spre deosebire de Mikszath si stilul umoristic al acestuia, Méricz e mult mai
dramatic, daca nu chiar tragic'’. In creatiile de tinerete ( Aur din noroi este o astfel de creatie)
intalnim un univers in care energiile umane izbucnesc cu o forta elementard si cu o vitalitate
exploziva. Intr-un registru asemanator va vorbi Nicolae Manolescu 1in Istoria critica ...: ,,A
spune cd 1n centrul lui lon se afld problema pamantului, mecanismul social al luptei pentru
pamant este insuficient si chiar neadevirat. in centrul romanului se afli patima lui Ion, ca
forma a instinctului de posesiune. Ion este victima inocenta si mareatd a fatalitatii biologice...
aceasta fiinta simpla, colosald, sublimand instinctul pur al posesiunii, std fatd-n fatd nu cu acel
pamant, ca mijloc economic, pe care Tanase Scatiu sau Dinu Paturica il exploateaza ca si se
imbogéteasca, ci cu un pamant stihie primara la fel de viu ca si omul, avand in maruntaiele lui
o uriasd anima”'®.

Manolescu vorbeste de un conflict natural-biologic, care apropie viziunea scriitorului de
naturalism, cu atidt mai mult, crede criticul, cu cat istoria romanului european noteaza, in
prima jumadtate a secolului al XIX-lea o primd faza a romanului realist de relativ optimism
social, apoi catre sfarsitul secolului, o a doua fazd a romanului realist care produce eroi
sceptici si dezabuzati. ,,marea epoca a scepticismului coincide cu aceea a naturalismului §i a

miturilor sale, dintre care cel mai durabil s-a dovedit a fi acela al ereditatii... Definitia

romanului, ca istorisire a unui esec, nu corespunde niciodatd mai bine adevarului ca Tn acesata

15 Kéntor Lajos, Vallomdsos Méricz Zsigmond, Epika €s lira hatarvidékén, Bucuresti, 1968, p. 62, Turi Dani
torténetében valoban van valami a népeposzbol: a kiskarai parasztgazddban olyan energidk fesziilnek, melyek
minden ajtot megnyitnak elétte...de ferfiii hatalma csupdn eszkoz szdmdra a tdrsadalmi feltorekvéshez, a mind
tobb vagyon gyiijtéséhez. Bukdsdt ldtszolag a féktelen indulat okozza.

16 S5tér Istvan, Tisztul6 tikrok, Budapest, 1966, p. 76, Voltak, akik ebben a regényben pusztin erotikus miivet
lattak, mdsok az Oserd nagy apoldgidjanak tekintették. Voltak, akik elitélték nyers naturalizmusa miatt. Ezelk a
felfogdsok csak a csiicskét latjdk mindazoknak a problémaknak, melyeknek kifejezésére Moricz a Sdraranyt
szdnta.

Yibidem, p. 74

18 Nicolae Manolescu, Istoria criticd a literaturii romdne,Pitesti, 2008, p. 603
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epoca ce se Incheie putin dupd Primul Rézboi mondial, la noi, ca si in Occident. Toate
romanele lui Rebreanu relateaza esecuri... aproape nu este personaj in acest roman care sa nu
devina victima™"’.

Tot un sublim roman al esecului este si Aur din noroi. Oximoronul din titlu sugereaza
metaforic faptul cd lumea tiraneascd, satul si chiar familia pot fi noroiul in care aurul-
tendintele innoitoare, elanul vital-se sufoca si dispare.Metaforic, vara e un timp al fericirii, al
vitalitatii, iarna- un timp al mortificarii, al crepusculului sufletesc.Comunicarea dintre cei doi
soti esueazad, pentru cd nu sunt in stare sd-si armonizeze viziunile si dorintele. Pur si simplu nu
(se) pot comunica. Partenerii sunt nigte singuratici, care se iubesc cu o dragoste care frizeaza
ura.

Ecuatia Ion-Ana/George-Florica 1si are paralela In Dani-Erzsi/Gyuri-Bora. Asa cum
initial Ion o iubeste pe Florica §i George trage spre Ana, Gyuri o iubise candva (si inca o
iubeste) pe Erzsi. lon se cdsatoreste cu Ana, Dani se casatoreste cu Erzsi. Cand George o ia pe
Florica, iar Gyuri o curteazd pe Bora, orgoliul masculin al lui Ion/Dani se trezeste si
instinctiv se apropie de Florica/Bora. De aici pind la scena finala a tragediei nu e decat un pas.
Diferentele majore nu se manifestd la nivelul si modul formarii cuplurilor din cele doua
romane, ci la distributia elementului afectiv. Fiecare personaj are acces la momente de fericire
sau cel mult de liniste. Momente, de altel, totdeauna foarte scurte. Si fiecare dintre ei rateaza
fericirea prin iubire. In final in Jon supravietuieste doar Florica, iar George e dus la temnita, in
Aur din noroi supravietuieste Erzsi, Bora, iar Dani este dus si el la ocna.

Punctele comune dintre cele doud romane ar fi, pe scurt, urmatoarele: in ambele scrieri
asistam la confruntarea dramatica dintre glasul pamantului si glasul iubirii. Atat Ion, cat si
Turi Dani sunt personaje puternice, inteligente, barbati mindri care lupta cu tenacitate si
staruintd pentru scopul propus §i care au o vointa vecind cu incapatanarea.

Ion si Dani se inrudesc prin energiile imense orientate in egald masura catre implinirea
eroticil si capituire. In nici unul din romane eroii nu pot avea ambii termeni ai imposibilei
ecuatii-avere versus iubire.

Problema zestrei §i a grijii materiale e prioritard in formarea cuplurilor.Prezenta
amantei, a triunghiului conjugal e un alt topos comun. Ambii barbati au cultul muncii si nu
se feresc de efort. Atat unul, cat si celalalt se simt nefiresc, sunt bolnavi atunci cind nu
muncesc. Amandoi au o relatie speciald cu invatatorul satului. Ambele sotii recurg la gestul

suicidal din cauza barbatului la care tin- Ana se sinucide dupa ce se convinge de ireversibilul

Pibidem, p. 604
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esec al casniciei, Erzsi se arunca 1n fantana- dar supravietuieste tentativei- inainte de casatorie,
tocmai cu scopul de a smulge acordul parintilor asupra casatoriei ei cu sarantocul Dani.

Eroii care reprezinta intelectualitatea satului ardelean ocupd un loc semnificativ 1n
structura cartii lui Rebreanu, cu viata cotidiand, preocuparile, tabieturile, mizeriile si
neajunsurile aferente. Acestia ,,suferd ,,0 dubld frustare- sirdcia si demnitatea , ambele

ultragiate”20

. Zaharia Herdelea duce povara unei familii numerase si traieste cu teama ca si va
pierde slujba. Invatatorul din Kiskara are si el grija unei familii extrem de numeroase, se afli
in relatii aproape prietenesti cu Dani. Diferenta dintre cele doud figuri e ca la Rebreanu
invatatorul are un statut aparte, nu e prieten cu tdranii, In romanul lui Mdéricz invatatorului nu-
i mai pasd de aparente, si-si transformad casa intr-un fel de loc al pierzaniei, unde se
organizeaza jocuri de noroc si se bea in nestire. Locul problemei nationale e luat, in cazul
invatatorului din Kiskara, de problema religioasa.

Evident, diferentele sunt numeroase si fundamentale. Dacd la Rebreanu e vorba de
glasul padméantului versus glasul iubirii, Tn Sdrarany e vorba de glasul pamantului gi glasul
iubirii. In fon sotii nu se iubesc, in Sdrarany acestia se iubesc. Atit prezenta ct si absenta
iubirii conduce la dramd. Ana e o femeie slaba, e tipul de sotie -victima, in timp ce Erzsi e
incapatinata, orgolioasa si de o religiozitate dusa la extrema. Ion si Ana au un copil, care va
muri. Dani si Erzsi au doi copii care supravietuiesc tragediei, e drept, unul se imbolnaveste.
Ana moare s§i ea, Erzsi raméne sa-si astepte sotul. Ion Tnsusi moare rapus de George Bulbuc,
Dani ucide si este Intemnitat.

In romanul lui Rebreanu proprietatea are sensuri multiple, unul din acestea fiind acela
de criteriu de apreciere in cadrul comunitétii. Ion aspird la statutul de fruntas in sat, statut pe
care l-ar merita prin capacitate de munca si prin spiritul gospodaresc. Ion e recunoscut ca o
autoritate nu din cauza averii, ci din cauza temperamentului bataus. Turi Dani se bucurd de
aceeasi apreciere datoritd farmecului masculin si puterii de seductie.

Lipsa pamantului e sursa complexului social. Notatia de comportament implicd nuante
de psihologie tirdneasca la amamdoi. La Rebreanu notabile sunt in acest sens scenele de la
hora, figuratia rurala din scenele colective. La Mdricz, unde lipsesc aceste scene colective ( cu
exceptia celor legate de seceris), pozitia caselor din sat sugereaza pozitia sociald, de exemplu
situarea casei sarantocului tatd al lui Turi Dani in capatul unei fundaturi sugereaza saracia fara
iesire In care acesta traieste.

., Vitalitatea personajelor provine din caracterul lor contradictoriu, din motivatiile

. . . e .. . . 9521 o .
comportamentului, din realismul unei viziuni artistice care nu idealizeaza”~ . Taranul lui

2 Niculae Gheran, Amiaza unei vieti,Bucuresti, 1989, p. 201
2 Sultana Craia , op.cit., p. 133
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Rebreanu nu e nici prea rau , nici prea bun, nici brutal, nici rezervat. Natura este o prezenta 1n
sine, ea traieste, freamata. Peisajul nu e niciodata pur si simplu un decor.

Ion e un taran obsedat de vointa de a poseda pamant. El vrea s parvind, dar nu oricum,
in nici un caz prin invatatura. ,,Privind prin usa din dos balul de la Armadia, Ion traieste o
clipd regretul de a nu fi parvenit totusi”>?. Turi Dani triieste si el un astfel de moment de
invidie sau de regret: atunci cand asistd la scena declicatului sdrut marital dintre tanarul
avocat evreu (la care merge la sfat) si frumoasa lui sotie.

Nu parvenirea sociala in sine este obsesia fundamentald a personajelor celor doua
romane, ci cautarea fericirii. ,,Drama romanului Ion se deruleaza pe trei planuri distincte-
drama pamantului, drama iubirii $i drama datoriei. La o analizd atentd, toate aceste
compartimente pot fi unite in una singurd, drama neimplinirilor,..., drama neTmplinirii Tn
dragoste”23 . Pentru Ion proprietatea Tnseamnd si posesiune, o implinire de ordin biologic si
psihologic a pamantului dar si a femeii. Drama lui Ion consta in faptul cd, desi poate poseda si
birui doud femei, cea pe care o iubeste nu e sotia lui, la Turi Dani femeia iubita 1i este sotie,
dar nu i se supune, nu o poate birui. In ambele scrieri, setea de avere dezumanizeazi intr-o
masura sau alta, dar setea de iubire ucide. Acest fatalism, aceastd nefericire intru iubire,
aceastd imposibilitate de a accede la o iubire Tmplinitd, la o stare de profundd armonie, e un
element comun fundamental.

Malraux scria undeva ca nu atat felul de a iubi transforma iubirea, cat felul de a vorbi
despre ea. In acest sens »deja modul constituie un simptom: de la Slavici la Rebreanu, in toata
proza noastrd, iubirea, chiar cea mai putin ideald omite sa ne arate corpul femeii...Misterul
insusi se secularizeazd: nu mai tine de sacrele sentimente, ci de paganul trup. Iar mijlocul
principal de a elucida acest mister al trupului rdmane privirea”24. Sanda Radian continua ideea
Iui Manolescu si considerda ca Rebreanu isi construieste altfel scenele de iubire decat
rezervatul Slavici- prezenta trupeascd e mai pregnantd la primul. ,,La Slavici, Indragostitii nu
tin seama de barierele sociale sau nationale, §i iubirea Tn proza lui triumfa asupra obstacolelor,
intr-un conflict cu incd puternic spirit romantic. La Rebreanu chemarea trupului de
dezaureolizeazi de idilic si se manifestd antirational™ ..

In textul Literatura si iubirea din volumul Amalgam, Rebreanu pune problema temei
sexualitatii in literaturd, el fiind printre primii, dacd nu chiar primul, asemeni lui Mdricz in

literatura maghiard, care dezvoltd tema iubirii trupesti in literaturd. Amindoi demoleaza

“ibidem, p. 135

 Saluc Horvat, Ion,Cluj-Napoca, p. 44

2 Nicolae Manolescu, Arca lui Noe, Bucuresti, 2007, p. 116

5 Sanda Radian, Portrete feminine in romanul romdnesc interbelic, p. 145
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tabuuri, prin introducerea, in trama narativd, a unor motive precum noaptea nuntii, actul
sexual (vezi scena dintre Ion si Florica sub marul paduret), nasterea si trupul femeii.

In universul masculin al lui Rebreanu femeile méanate de pasiuni sau patimi impotriva
ratiunilor sociale, cad si sfirsesc prin sinucidere. Am aratat mai sus cum actul suicidal e
prezent in cazul eroinelor din ambele romane. Insusi actul prin care Bora-amanta si asuma
vina pentru crimele comise de Dani, e un fel de suicid. Ideea directoare a ambelor romane este
vechea si sdndtoasa credintd potrivit careia viata familiala ordonatd si copiii ar trebui sa fie
preocuparea principald a tinerilor casatoriti. Nici Ion, nici Turi Dani nu procedeaza 1n acest
mod, si amandoi vor fi sanctionati de comunitate.

Atat Jon cat si Sdrarany sunt romane care se citesc §i azi, au devenit subiect de pagina
de manual. Rebreanu si Moéricz sunt amandoi mari creatori de Literaturd. Dincolo de
paralelismele tematice sau de afinitatile structurale care-i apropie, rimane un element esential
de subliniat. Amandoi Impdrtasesc o constiintd orgolioasa a valorii, o tendintd de identificare
cu aspiratiile profunde ale neamului din care fac parte si un sentiment al apartenentei la o
realitate matriciald. Mai mult, amandoi dau dovada- In modul lor propriu- unei vocatii

universaliste, prin opera lor literatura nationald capatd dimensiuni §i perspective universale.
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