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Consenescence and Ephemerality in Livius Ciocéarlie’s Work

The work of Livius Ciocéarlie has three stages of creation, the latest one being mostly autobiographical. We believe
that the author brings innovation to our literature through a new form of journal of ideas, the ephemeral diary. The
book “Batranete i moarte in mileniul al treilea” opens the paradigmatic series of works created by using
fragmentation as a writing technique, focusing on the sense of inconsistency, perceiving living as survival on the
surface, in the form of sweet freedom. The book is not questioning the two main themes of humanity, but is
presented in an autobiographical form, a subjective study, where personal reading notes are carefully positioned in
order to promote a new type of literature. It is essentially a plea for the importance of small things in human life, a
promotion of the idea that the existence of a simple person (the writer himself, his wife, nephew, mother, etc.) finds
its place in the universe through transient, insignificant facts.
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Particularitatile operelor lui Livius Ciocarlie nu pot fi observate, analizate separat,
luandu-i, una cate una, creatiile si identificand inovatii in contextul evolutiei literare roméanesti,
ci necesita o integrare paradigmatica. Pledam mai degraba pentru o clasificare o literaturii
»subiective” a scriitorului decdt pentru o hermeneuticad fragmentatd. Astfel, din categoria
generala a jurnalului de idei face parte si jurnalul efermerului, o ,,marca personala”, daca ar fi sa
ne folosim de eticheta pusa de Florina Parjol intr-un articol (Parjol 2006). Aceasta forma de
scriiturd este anticipatd de primele publicatii, dar ea este inauguratd, in forma ei integrald, de
volumul Batranete si moarte in mileniul trei. Aici scriitorul dezvolta teoria efemeritatii jurnalului
plecand de la definitia data de Gabriel Liiceanu speciei diaristice. Ideea din Usa interzisa este ca
jurnalul reprezinta o cale de patrundere spre nemurire prin captarea efemerului zilelor si nu a
momentelor de varf. Ceea ce-1 nemultumeste aici pe scriitorul nostru nu este notiunea de efemer
pusa in discutie, ci afirmatia filozofului: ,,diaristii se bat pentru fiecare zi a lor si [au senzatia] ca,
rastignind efemerul pe foaia de hartie, vor continua sa traiasca.” (Liiceanu 2005: 144). Ciocarlie
considerd cd 1 se acorda astfel jurnalului o functie neinsemnata, de captare (insemnand de fixare,
de intepenire) a ceea ce ar fi trebuit sd exprime viul. De aceea isi propune sid-si insuseasca
aceastd efemeritate diaristica: ,,Am fincercat sd salvez un jurnal al efemerului prin ton. Sa
povestesc cu detasare, cu dezinvolturd, cu umor, in asa fel incat sd se creeze acel spatiu aerisit
intre materia confinuta si gestionarea ei. Efectul e pervers: citesti cateva pagini si le gasesti vii;
citesti mai multe si simti cum te sufoci. 1l las pentru arhiva, indecis” (Ciocarlie 2005: 184-185).
Ignorand indecizia finala retinem validarea terminologiei de catre autor. El cautd sa obtina un
jurnal al efemerului, un tip de scriitura caracterizata de insemnari detasate, o aerisire a operelor
publicate prin stilul folosit si captarea viului (acceptat sau nu de cititor).

Batranete si moarte in mileniul al treilea nu problematizeaza doud mari teme ale
omenirii, ¢i se prezinta ca o lucrare subiectiva, de tip autobiografic, in care insemnarile personale
sau de lecturd sunt atent pozitionate pentru a promova o literaturd a minoratului. Este de fapt o
pledoarie pentru insemnatatea banalului din viata omului, o avansare a ideii cd existenta unui ins
oarecare (scriitorul Tnsusi, sotia, nepotul, soacra s.a.) prin faptele pasagere, nesemnificative pe
care le face, isi gaseste un loc in univers. Asistam la o falsa meditatie asupra conditiei omului in
fata mortii, cdutdnd mai degraba acel ,,nicdieri”, acea ,,nesituare” a fiintei care, atinsd de umbra
neagra, nu isi mai poate revendica un spatiu in aceastd lume. De asemenea, dupa cum declara
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autorul intr-un interviu, este o carte scrisa ,,sub impresia dureroasd a doud cazuri de oameni
apropiati din familia mea, care au apucat ceea ce eu numesc a patra batranete, adica batranetea
cand traiesti prea mult”(Vasiliu 2014).

Critica de intdmpinare a sesizat abilitatea scriitorului de a se distanta de caracterul
stereotip al temelor batranetii si mortii, dar, dacd ar fi sd inventariem motivele recurente ale
operei sale, am sesiza paradoxul scriitorului postmodern (care se presupune ca ar nega
repetabilitatea) de a alege stereotipul pentru a-si justifica ,lipsa de imaginatie” si intentia de a
scrie despre sine, chiar si sub pretextul tratarii unei teme culturale cliseizate. Dar poate mai
indicat ar fi s o numim destabilizarea orizontului de asteptare a publicului, si nu ,,distrugerea”
acelor stereotipii, asa cum le enumera Stefan Borbély: perspectiva resemnatd, tematoare a
individului 1n fata mortii, privirea nostalgica, cu o dorinta de revenire la locul de bastina s.a. De
altfel, recenzia acestuia este un text rafinat, estet prin excelentd, un ministudiu ce sesizeaza
aspecte importante ce evidentiazi valoarea operei ciocarliene si a creatorului ei. Intr-adevar,
tema lucrarii este ,,adusa in plan familiar” (Borbély 2006) si poate ca este tratatd cu o oarecare
»tandrete”, venitd mai mult pe filiera scrisului de tip ,,anima”, dar criticul nu ar fi trebuit sa
ignore dubletul avut in vedere. Ciocarlie lanseazd de mai multe ori ideea ca nu se poate vorbi
despre tema finalitatii vietii decat atunci cand ai si varsta potrivitd. Situatia aceasta este surprinsa
metaforic de Mihai Zamfir prin ceea ce el numeste in recenzia/articol-omagial ,,asumarea
scripticd a conditiei” (Zamfir 2005).

Opera este un jurnal al efemerului nu pentru cd pune in discutie perisabilitatea fireascad a
omului prin conditia lui de muritor, ajuns la o acutd constientizare odatd cu imbratranirea fizica,
ci pentru ca stabileste un echilibru natural intre viata si moarte, intre acum si niciodata sau pentru
totdeauna, indicand noi particularitati ale scrisului autobiografic. Scriitorul isi gaseste tonul in
ceea ce ar parea o disimulare, o strategie a creatorului de a vorbi printr-un personaj atat de
autentic construit incat s-ar putea confunda cu sine, dar care, in realitate, este o stare construita,
dorita si in final traita, ,la suprafata vietii”, prin indiferenta si instinct al inconsistentei. Sigur,
este o imbinare de jurnale, cel personal, cu cel de lectura, alaturi de ,,istoria discreta, alcatuita din
secvente scurte, a mamei B.” (Gheorghe 2009), dar, in acelasi timp, este si o suma de universuri
paralele. Daca recenzia din ,,Apostrof”’ aminteste de: ,,doud lumi [care] se completeaza in carte:
Timigoara profesiei, articulatd pe Banatul fabulos al formarii, din Burgtheater sau Clopotul
scufundat, si Bucurestiul senectutii” si ,intre ele, ca un intermezzo familiar, de viata,
Luxemburgul lui Maxone, al nepotului”, ar trebui spus cd este ignoratd prezenta cea mai vie si
credibild a cartii. Niciun cronicar nu s-a oprit asupra universului sotiei, a lui T., o doamna T.
postmoderna am putea spune. Ea este fiinta tare, demiurgul celor care, in aceastd cheie, devin
doar niste personaje plate: sotul, un personaj-narator lipsit dintotdeauna de puterea masculina, de
taria crunta care i-ar fi fost necesara unui cap de familie, mama B., o femeie ajunsa la 95 de ani
care manifesta afectiune mai mult pentru ginere decat pentru fiica, si nepotul, nascut si crescut in
straindtate, cel care-gi asuma cu senindtate inexistenta vreunei legaturi afective cu tara si cultura
bunicilor, dar si singurul cu adevarat preocupat de boala reala a bunicii. Doamna T. cunoaste mai
bine si boala (autorul aminteste de iminenta tratamentului ei cu insulind) si este mult mai
constienta de aspectele ,,pamantesti” ale mortii (planifica, amenajeaza locul mortuar al familiei,
da comanda de cruci din marmura s.a.). Exista, desigur, mai multe vieti care-si urmeaza cursul
paralel de al celorlalti, dar, desi cel al sofiei merita atentia cuvenita, universul ei nu este infatisat
in prim-plan pentru ca, dupd o casnicie atat de lunga, lumile lor sunt definitiv unite, autorul
marturisind in interviul din ,,Dilema veche”: ,,nu stiam ca iubirea pentru cineva poate sa se
intensifice la batranete. (...) Faptul ca am putut sa vorbim atat de bine a fost un vector al casniciei
noastre lungi.” .

Revenind la receptarea criticd a cartii, Irina Petrag afirma cd Livius Ciocarlie este un
»alcatuitor” al unei carti ,,inalt inutile, extrem de folositoare” (Petras 2007: 222). Am putea
spune ca este o afirmatie paradoxald, justificatd doar de perspectiva subiectivd a criticului-
pasionat de temele puse in discutie. Irina Petrag se arata interesatd mai mult de subiectul cartii
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decat de particularitatile lucrarii in sine, ea fiind, intr-adevar, un cunoscator al temei mortii in
literatura. Nu ne mira astfel notatiile ei pe aceeasi tema: ,,moartea ¢ marea fictiune ori macar
maestrul de ceremonii al fictiunilor omenesti” (Petrag 2007: 223), 1nsa ele nu coincid cu directia
cartii recenzate. A spune ca Ciocarlie ,,se joaca din nou”, asa cum facuse si in Caietele lui
Cioran, inseamna o anulare a stilului acestuia ,,(de) jucator/ jucaus” practicat inca de la primele
romane autobiografice, mai ales In primul. Pana si Emil Cioran, cel la care apeleaza fiecare in
mare masurd, 1i separd. Unul spune despre el ca e caraghios, firav, prefacut etc., pe cand celalalt
il apara: ,nicidecum un «caraghios» (...) 1si traieste tragicul individual”. Se disting iata doua
viziuni diferite despre aceeasi temd. Daca Ciocarlie traieste la propriu fiecare aspect al
pretextului ales pentru actul reflectiei, Irina Petras, in studiul Despre feminitate, moarte si alte
eternitati, aprofundeaza, cautd explicatii, teorii si interpretari nu ale temei, ci ale procesului in
sine. Asistam se pare la o opozitie de tip obiectiv-subiectiv, forma eseistica, insertii
autobiografice, versus studiu critic, eseu stiintific. Aceasta idee se bazeaza in primul rand pe
numeroasele analize ale mortii ca fenomen biologic, identificand mai mult o forma de discurs
stiintific decat o interpretare literard. Chiar si referirile la operele unor scriitori si felul cum se
reflectd acolo tema se face tot obiectiv, analitic, justificativ, de exemplu: ,,pentru stiinta biologica
a zilelor noastre, moartea este proces, nu eveniment” (Petras 2006: 141). Totusi, nici autoarea nu
se poate detasa de propria experienta, si ea scrie tot ,,subiectiv”’. Doar ca nu lasa cititorul sa vada
acest lucru. Deducem o impresionare a Irinei Petras in fata mortii, o atasare fata de ultimele clipe
de viatd ale parintilor, dar ea nu le da glas, nu le pune la vedere, cum procedeaza Ciocarlie.
Spunand ,,moartea celor apropiati te pune mai acut in relatie cu propria ta moarte, despre care nu
stii si nu poti sti nimic. Celalalt te lasd si mai singur, si mai nestiutor fata in fatd cu moartea, dar,
in acelasi timp, intr-o relatie, in mod paradoxal, mai stransa cu ea. (...) intelegi intr-un fel de
necuprins in cuvinte ci a fi inseamna a muri.”. Autoarea isi recunoaste fragilitatea, se descopera,
in ciuda discursului narativ adresat, acel tu fiind in realitate eul meditativ.

Moartea vazuta de Ciocarlie este o stare aflatd in prelungirea unei etape a existentei
umane, spune el, ,,Nimeni nu doreste batranetea. Ce doresc toti € nemurirea (...). Batranetea e
preludiul mortii; viata lungd e substitut resemnat al nemuririi” (Ciocarlie 2005: 45). Ceea ce 1si
propune autorul este sa accepte, supus, noile situatii in fata carora este dus de propria viata. Nu
este 0 analiza erudita, ,,un mic tratat de morala”, cum spune Mihai Zamfir, nu ne aflam in situatia
destul de obisnuitd in care un profesor univesitar, filolog, ajuns la o varsta onorabila, dar fragila,
adopta stilul eseistic pentru a-si demonstra abilitatea intelectuald de a jongla pe orice temd; de
fapt, aceasta situatie e negatd prin marturisirea imposibilitatii identificarii acelui ,,gand decisiv”
cu care este inzestrat un eseist. Din contrd, existd acelasi instinct creator, care mizeazd pe
autenticitate: ,,Scriu ca sa scriu. Fiindca asta stiu, cat voi fi stiind, sa fac” (Ciocarlie 2005: 21).
Cele doud viziuni mentionate gasesc insa si un punct de intersectie, Emil Cioran. Ambii
identifica cele cateva stari lipite parca de tema evocata: boala, agonie, disperare, doar ca Irina
Petras surprinde prea romantat, prea simbolic, ceea ce percepe Cioran a fi moarte: ,,Reformatoare
prin excelenta, atitudinea lui Cioran in fata mortii exaltd si fertilizeaza privilegiul de a fi
disperat” (Petras 2007: 193), pe cand scriitorul banatean il gaseste pe acel autor din ,,Aveux et
anathémes «frivol», spunand «a muri inseamna a dovedi ca-ti cunosti interesul (1722)» — vorbe
spectaculoase 1n care nu cred. Nu confund sinceritatea falsa cu sinceritatea aiuritd” (Ciocarlie,
2005:155).

Livius Ciocarlie ne-a obisnuit deja ca in orice carte publicatd sd gasim impresii de
lectura si mai ales fine comentarii asupra celor citite. De asemenea, autorul este mereu angajat
intr-un demers de cdutare a sinelui, a creatorului, in ceea ce spun sau plasmuiesc altii. Cu
modestia si cumpatarea lui specificd, nu-si atribuie niciodata vreo idee, ci prefera sa-si exprime
acordul sau dezacordul, apropierea sau distanta fatd de pozitia celui citat, poate nu Intdmplator
si-a ales versurile lui Sorin Ghergut care, spune el, exprima cel mai bine starea pe care o resimte:
,Cea mai intima pornire a mea: a renunta, sd o las baltd/ e dorinfa mea cea mai veche si mai
inaltd.” Asadar, din aceastd renuntare a tot, din aceastd lene metafizica (sau nu), din ipostaza
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jurnalului ca produs ,,intim perceput in banalitatea lui cotidiand” Livius Ciocarlie si-a faurit
propria forma de exprimare: jurnalul efemerului. Acelasi lucru se Intampla si in Batrdnete si
moarte in mileniul al treilea, o carte ce dezvolta in stilul sau propriu, adicd mai mult la suprafata
sau prin ceea ce afirma altii, tema batranetii si finalitatea ei.
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