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Abstract : The Orthodox-Anglican official bilateral dialogue is the result of long years of
discussions, relationships and joint effort started in the eighteenth century. After the start of
official dialogue in 1973, when the discussions were more serious and deeper of theological
point of view, having established a good methodology, things didn’t move very quickly. The
causes of delaying and extending dialogue, which has not yet been completed, are multiple in
both Churches, Anglican and Orthodox. The Dialogue has until now four steps. The First
stage of the dialogue was between 1973-1976 and at the end the Moscow Agreed Statement
was adopted, in 1976. The Second stage of the dialogue was between 1976 — 1984 and
adopted the Dublin Agreed Statement of 1984. The Third stage of the dialogue took place
between 1984-2006 and at the end The Church of the Triune God was adopted, the third
common agreement declaration at Cyprus. The fourth stage of the dialogue begins in 2006
and is currently developing. Now anthropology is under discussion.
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Dialogul Ortodox-Anglican oficial este rezultatul unor lungi ani de discutii, relatii si
efort comun. Daca la Inceputul secolului trecut, dupa 1920, o parte din Bisericile Ortodoxe au
recunoscut validitatea hirotoniilor anglicane prin iconomie?, la mijlocul aceluiasi secolului se
spunea ca ,,Raporturile dintre anglicani si ortodocsi se pot considera astfel cu drept cuvant ca
preludiu al unirii Bisericilor™ si se credea ca unirea dintre cele doud Biserici este iminenta.
Dupa inceperea dialogului oficial in 1973, atunci cand discutiile au fost mult mai serioase si

! Bisericile Ortodoxe care au recunoscut validitatea hirotoniilor anglicane sunt: Patriarhia de Constantinopol —
1922, lerusalim — 1923, Cipru — 1923, Alexandria — 1930, Romania — 1935, Biserica Greciei — 1939. Trebuie
subliniat faptul ca actele de recunoastere a validitatii hirotoniilor anglicane sunt limitate si cu rezerve din partea
tuturor sinoadelor Bisericilor Ortodoxe autocefale amintite si cd ele sunt recunoscute in baza principiului
iconomiei bisericesti. Hirotoniile anglicane sunt asimilate ca si in cazul hirotoniilor din Biserica Romano-
Catolica sau din Bisericile Ortodoxe Orientale, pe care Biserica Ortodoxa isi rezerva dreptul s le recunoasca sau
nu, de la caz la caz. De acest lucru este pe deplin constienta si Biserica Anglicana care inca de la inceput a aratat
prin Arhiepiscopul de Canterbury ca ,,decizia in sine nu a autorizat inter-comuniunea sau reciproca administrare
a sfintelor taine, dar este un important pas pentru viitor.” Germanos, Strenopoulos, Metropolitan of Thyateira,
The Relations between the Anglican and the Orthodox Churches, published by Rev. Thomas Papadopoulos,
Cardiff,1942, p.13. Vezi si: K.G.A. Bell, Documents on Christian Unity, Third Series 1930-1948, Oxford
University Press, London,1948; N.F.Kolchitskii, “The Anglican Hierarchy and Its Validity”, in Major Portions
of the Procedings of the Concerence of Heads and Reprezentatives of Autocephalus Orthodox Churches,YMCA
Press, Parice, France, 1948.

? Justinian, Patriarhul Romaniei, Raporturile anglicano-ortodoxe, preludiu al unirii Bisericilor, in Ortodoxia, X
(1958), nr. 2, p.170.
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mai aprofundate din punct de vedere teologic, dupa o metodologie bine stabilita®, lucrurile nu
s-au migcat foarte repede. Aceasta s-a intamplat pe de o parte, datorita structurii interne a
Comuniunii Anglicane* si a situatiei delicate in care se alfa pand in anul 1990 majoritatea
Bisericilor Ortodoxe, iar pe de altd parte si datoritd noilor situatii si evenimentelor din
Comuniunea Anglican®, care in ansamblul ei a inceput si fie mai deschisd spre ideile
protestante si secularizate decat spre ideea de baza de la care a plecat si anume intoarcerea la
Biserica primara si la invatatura Sfintilor Paringi.

Dialogul bilateral Ortodox-Anglican are pana in prezent patru etape:

1. Prima etapa a dialogului s-a desfasurat intre anii 1973-1976, si a avut intalniri ale
Comisiei Comune de Discutii Doctrinare Anglicand-Ortodoxa (Anglican-Orthodox Joint
Doctrinal Discussions - A/OJDD) la Oxford, Anglia, 6-13 Tulie 1973 si Moscova, U.R.S.S.,
26 lulie — 3 August 1976. La finalul acestei etape a fost adoptata Declaratia de Acord de la
Moscova din 1976.

2. A doua etapa a dialogului a fost intre anii 1976-1984, dar incepe cu o perioada de
criza intre anii 1976-1978, datorita hotararii Comuniunii Anglicane de a admite in treapta
preotiei si femeile. Aceastd decizie a surprins delegatia ortodoxa care a dorit sa schimbe
caracterul dialogului dintr-unul de unire, intr-unul de informare teologica. ,,Este evident ca, in
cazul in care dialogul continud, caracterul sau ar fi schimbat drastic.”®, spunea arhiepiscopul
ortodox Atenagora, co-presedintele A/OJDD. Cu toate acestea, in Iulie 1979 Comitetul de
Conducere al A/OJDD s-a intalnit si au convenit ca scopul final al dialogului raimane unitatea

® Potrivit Pr. Prof. Dr. Viorel Ionita, Dialogul Ortodox-Anglican a avut si are cea mai buna metodologie in cadrul
diologurilor bilaterale.

* In Biserica Anglicana existd ideeia de comprehensibilitate, de atotcuprincere, care nu urmireste o singura
directie. ,,Pozitia in Biserica Anglicand este una de o dificultate speciala datoritd ratiunilor de
comprehensibilitate.....Ne-am angajat sa traim periculos, deoarece am invatat lectia comprehensibilitatii” ,
spunea episcopul de Liverpool, Dr. David. Este greu de inteles si de explicat uneori chiar si pentru anglicani, nu
doar pentru ortodocsi, acel “lipici” care inca le tine impreund pe numeroasele fractiuni, ramuri sau sectiuni
anglicane. Bulgacov a perceput acesta comprehensibilitate ca fiind un lucru “foarte ambiguos si foarte periculos
si dificil” , idee care a exprimat-o la o conferintd din 1936 a Fellowship St. Alban and St. Sergius. Cu toate
acestea diferentele de opinie dintre ramurile anglicane nu au facut si apara o ruptura foarte adanca si
ireconciliabild in Biserica Anglicand nici atunci cand s-a discutat despre rolul episcopatului si a euharistiei si
nici acum cand se mai discutd incd despre hirotonirea femeii, si mai nou despre atitudinea libertina fata de
homosexualitate §i pozitia pe care trebuie s-o aiba Biserica fatd de natura umana.

® Hirotonirea femeilor ca preot practicatd in SUA din 1944 si in Europa din 1994, iar ridicarea in rangul de
episcop in SUA din 1989 si in Europa din 2013. La toate acestea se mai adauga si alegerea ca episcop a lui Gene
Robinson in Biserica Episcopald din Statele Unite ale Americii In 2003, cunoscut pentru orientarea sa
homosexuala. Nu trebuie uitatd nici intercomuniunea pe care anglicanii o practicd cu Biserica Veche Catolica,
inceputa 1n 1920, si cu luteranii scandinavi, dar si relatiile speciale pe care Biserica Anglicana le are cu sectele
neoprotestante. Pe 1anga toate acestea trebuie subliniat faptul cd mai mult latura anglo-catolica (High Church), 1si
doreste cu ardoare o apropiere de ortodoxie, pe cand celelalte doud, anglicanii evenghelici (Low Church) si
anglicanii modernisti (Broad Church), tin mult la ideile si actiunile protestante si la teologia liberala si
modernista.

® The Dublin Agreed Statement 1984, p.4;
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Bisericilor iar Comisia ar trebui sa-si continue activitatea. Pe parcursul celei de-a doua etape
au existat Intdlniri la Cambridge, Anglia, 25 Tulie — 1 August 1977; Manastirea Pendeli,
Athena, Grecia, 12-19 lunie 1978 la care s-a discutat mai mult problema hirotonirii femeilor
si a modului de continuare a dialogului. Apoi au urmat intalnirile de la Lhadaff-Cardiff,
Anglia, 14-21 lulie 1980, unde Comitetul Director a hotarat ca intreaga comisie sa-si continue
munca iar scopul ultim sa ramana ,,unitatea Bisericilor[...]Nu vor fi negocieri imediate pentru
comuniunea deplind. Cand descoperirea diferentelor pe diferite probleme va fi inteleasa, desi
dureroasd, va fi vazuta ca un pas necesar pe lungul drum spre unitatea pe care Dumnezeu o
doreste pentru Biserica Sa.”’ In raport se arati ci spre deosebire de dialogul Anglican-Luteran
si Anglican-Reformat, care urmareste calea spre o unire organicad sau comuniune deplina,
dialogul cu ortodocsii este in primul stadiu, al cunoasterii reciproce in credinta. Dupa aceasta,
au urmat intdlnirile de la Canterbury, Anglia, 12-19 lulie 1982; Odessa, U.R.S.S., 12-19
Septembrie 1983. In urma acestor intalniri s-a adoptat Declaratia de Acord de la Dublin din
1984.

3. A treia etapa a dialogului s-a derulat intre anii 1984-2006 incepe cu aceleasi
tensiuni, din aceleasi motive ca si cea de-a doua etapa, intre anii 1984-1989. In anul 1989
Comisia isi schimba denumirea, co-presedintii si o parte din participan{i, luand numele de
Comisia Internationala pentru Dialogul Teologic Anglican-Ortodox ( the International
Commission for Anglican — Orthodox Theological Dialogue-ICAOTD). Dupa 1990 cand
majoritatea tarilor Ortodoxe au iesit de sub comunism intdlnirile ICAOTD au fost aproape
anuale cu citeva exceptii. In anul 2006 a fost adoptati a treia Declaratie de Acord, Biserica lui
Dumnezeu Treimic -The Church of the Triune God, la Cipru.

4. A parta etapa a dialogului incepe din 2006 si se dezvolta in prezent discutand
despre antropologie. In prezent despre aceastd etapa se spune ci ,este o conversatie de
incantare si iluminare.”® Din discutiile pe care le-am avut cu mitropolitul Kallistos Ware al
Diokleii, copresedintele ICAOTD, intr-un timp destul de scurt se va ajunge la un acord cu
privire la pozitia ambelor Biserici despre intelegerea teologica a persoanei umane, valoarea
vietii umane, demnitatea persoanei umane si drepturile acesteia, teologia creatiei si persoana
umana in creatie, care trebuie sa fie atitudinea ambelor Biserici despre eutanasie, avort,
homosexualitate, etc.

Asa cum s-a observat, nu dupa fiecare intdlnire s-a adoptat cite o declaratie comuna.
Acestea au fost adoptate dupa o atentd si profundd cercetare a temelor teologice, a
problemelor doctrinare, care se impuneau la perioada respectiva.

" General Synod, The Anglican-Lutheran, Anglican-Reformed and Anglican-orthodox Dialogues: A

Backgraound paper, A Report by the Board for Mission and Unity, p. 24.

® The Cyprus Statement agreed by the International Commission for Anglican — Orthodox Theological Dialogue
2006, The Anglican Communion Office, London, UK, 2006, p.10; Bogdan Lubardi¢, “The International
Commission for Anglican-Orthodox Theological Dialogue: Assessment of its Work and Future Prospects”,
Nikolaos Asproulis et alii (eds.), Orthodox Handbook on Ecumenism, Regnum Books International, Oxford,
2014, p.490.
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Declaratia de Acord de la Moscova (The Moscow Statement Agreed )° din 1976 este
prima care deschide calea declaratiilor comune. Pand la semnarea declaratiei, problemele
teologice au fost analizare de trei sub-comisii separate, fiecare facand propiile recomandari
asupra temelor fixate. S-au analizat problemele ridicate de cele trei sub-comisii s-au modificat
o serie de puncte si apoi s-a Incercat sa se gaseasca o modalitate ca munca intregii comisii sa
poata fi prezentata si asimilatd de citre cele doud Biserici. Desi s-a ajuns la o infelegere pe
anumite probleme totusi comisia a avut si are raspuderi limitate. Declaratia de Acord are sapte
sectiuni insumand treizeci si doud de paragrafe. Despre Cunoasterea lui Dumnezeu S-au
ridicat intrebari fundamentale ca: In ce sens este Dumnezeu revelat? Cat de mult este
descoperita natura interioara a lui Dumnezeu oamenilor? Ce fel de unire este posibila intre
Creator si creatrd? S-a ardtat in urma dialogului cd pe aceasta temd nu existd diferente
fundamentale ci doar diferente de terminologie. Ortodocsii vorbind despre esenta lui
Dumnezeu si energiile necreate.’’ Ambele Biserici afirma ca izvoarele Revelatiei divine sunt:
Sfinta Scripturd si Sfanta Tradifie.'* Pentru ambele Biserici, Sfanta Scripturi este depozitara
si mijlocul de transmitere a Revelatiei divine. S-a recunoscut si se foloseste acelagi Canon al
Sfintei Scripturi. Despre Inspiratie si Revelatie in Sfintele Scripturi ambele Biserici au fost de
acord ca acest subiect ,,0fera Bisericilor noastre o baza solida pentru apropiere.”*? In privinta
autoritatii si interpretarii Sfintei Scripturi si a Sfintei Traditii totusi s-au inregistrat puncte de
vedere diferite si pentru a se evita publicarea a doua articole diferite s-a preferat folosirea unor
termeni mai vagi ca: ,,Prin Sfinta Tradifie intelegem intrega viatd a Bisericii in Duhul
Sfant.” Raportata la Sfanta Scriptura, Sfanta Traditie e consideratd mai mult ca interpreta a
Sfintei Scripturi si mai putin ca depozitard a aceleiasi Revelatii divine cuprinsa si in Sfanta
Scriptura. S-a subliniat aspectul statornic si dinamic al Sfintei Traditii, dar nu s-a aprofundat
discutia in detaliu pentru a ardta care sunt limitele caracterului dinamic si varietatea in ceea
ce priveste fiecare punct specific de doctrina.™* Sinoadele Ecumenice sunt considerate ca fiind
sub influienta Duhului Sfant, insa partea anglicana a pus accent mai mult decat pe primele
patru sinoade ecumenice, ,,membrii ortodocsi considerand ca acest lucru este in conflict cu

° Archimandrite Kalistos Ware &The Revd. Colin Davey, Anglican-Orthodox Joint Doctrinal Commission,
Anglican-Orthodox Dialogue: the Moscow Statement Agreed by the Anglican-Orthodox Joint Doctrinal
Commission, 1976,with introductory and supporting material, London, SPCK, 1977

10 Anglican-Orthodox Dialogue: the Moscow Statement Agreed by the Anglican-Orthodox Joint Doctrinal
Commission, 1976 par. 1-3; “The Knowledge of Gog- Three Theses” by the Truro sub-commission
(AO/JDD.121A) dosar din arhiva personal a Pr. Prof. Hugh Wybrew.

1 Anglican-Orthodox Dialogue: the Moscow Statement Agreed by the Anglican-Orthodox Joint Doctrinal
Commission, 1976 par. 4-8; “Inspiration and Revelation in Holy Scryptures- Nine Principles”(AO/JDD.139,
AO/JDD.121); dosare din arhiva personal a Pr. Prof. Hugh Wybrew.

12 Archimandrite Kalistos Ware & The Revd. Colin Davey, Anglican-Orthodox Joint Doctrinal Commission,
Anglican-Orthodox Dialogue: the Moscow statement agreed by the Anglican-Orthodox ...... p.37.

3 Archimandrite Kalistos Ware and The Revd. Colin Davey, Anglican-Orthodox Joint Doctrinal Commission,
Anglican-Orthodox Dialogue: the Moscow Statement Agreed by the Anglican-Orthodox...... p. 84.

" Anglican-Orthodox Dialogue: the Moscow Statement Agreed by the Anglican-Orthodox Joint Doctrinal
Commission, 1976 par. 9-12.
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unitatea de credintd ca un intreg.”™® Nerecunoasterea ca importantd a tuturor celor sapte
Sinoade Ecumenice atrage dupa sine si nerecunoasterea cinstirii icoanelor si a moastelor. S-a
accentuat faptul ca Biserica este o comunitate euharistica si ca in fiecare celebrare euharistica
locala unitatea vizibila si catolicitatea Bisericii este complet manifesta, insd nu s-a discutat in
amanunt care este natura modificarii elementelor euharistice si nici aspectul sacrificial al
Euharistiei.’® Problema relatiei dintre celebrant si episcopul siu si a relatiei dintre episcopi
cere un studiu mai aprofundat. S-au facut aceleasi declaratii vagi si despre ,,infailibilitatea” si
»indefectibilitatea” eclesiologicd si a modului cum sunt ele privite de fiecare Biserica in
parte.'” in timpul conversatiilor partea anglicand a fost de acord cd adaosul Filioque a fost
impus in Simbolul de Credintd Niceean fird o consultare in prealabil a vre-unui sinod™®, lucru
care a incantat partea ortodoxa si a considerat ca s-au pus baze positive pentru continuarea
discutiilor. Despre Sfanta Euharistie si despre invocarea Sfantului Duh in Euharistie se
folosesc aceeasi termeni lipsifi de claritate si precizie. Desi se subliniaza de catre ortodocsi ca
momentul central in Liturghie este Epicleza lucrul acesta nu se observa in mod practic si din
partea tuturor liturghiilor anglicane, chiar daca toti anglicanii sunt de acord ca invocarea
Duhului Sfant este esentiald pentru Euharistie.™

Intrunirea de la Moscova a aritat ca intre cele doua Biserici sunt puncte comune,
multe diferente care pot fi reconciliate dar si multe puncte ramase deschise care trebuie
analizate cu foarte mare atentie. Ca si Intindere si aprofundare Declaratia de la Moscova este
cea mai scurta si mai putin profunda. Primii trei ani au fost, asa cum spuneau si participantii la
comisie, ,,0 cercetare pentru a descoperii termenii comuni §i ceea ce deja exista”intre cele
doua Biserici. Declaratia de la Moscova incearcd sa descrie punctul de plecare, si poarta
autoritatea doar a comisiei care a produs-o, dar in acelasi timp ilustreaza posibilitatea de a
detine o unitate in credintd, care permite o varietate in expresiile teologice. La vremea
respectiva, dupa adoptarea ei, a fost criticatd de ambele parti. Au fost voci care au spus ca
Declaratia de Acord de la Moscova este de multe ori extrem de abstractd si generala in
declaratiile sale, lucru de inteles tinand cont de faptul ca dialogul se afla inca la inceput.

> Archimandrite Kalistos Ware & The Revd. Colin Davey, Anglican-Orthodox Joint Doctrinal Commission,
Anglican-Orthodox Dialogue: the Moscow Statement Agreed by the Anglican-Orthodox......86; “Agreed
Statement on the Autority of the Councile”(AO/JDD.119) dosar din arhiva personala a Pr. Prof. Hogh Wybrew

' Anglican-Orthodox Dialogue: the Moscow Statement Agreed by the Anglican-Orthodox Joint Doctrinal
Commission, 1976 par. 22-27 ; “Statement on the Churchas a Euharistic Community, sub-commision 3, Garden
City, N.Y. July 8-12, 1974” (AO/JDD.92) dosar din arhiva personal a Pr. Prof. Hugh Wybrew.

17 Arhchbishop Basil of Brusseles, “Infallibility or Indefectibility?”(AO/IDD.111), dosar din arhiva personali a
Pr. Prof. Hugh Wybrew.

8 Anglican-Orthodox Dialogue: the Moscow Statement Agreed by the Anglican-Orthodox Joint Doctrinal
Commission, 1976 par. 19-21; Canon E.Every, “The Filioque”, (AO/JDD.74), Revd. Prof. J. Romanides, “The
Filioque”(AO/JDD.166) dosare din arhiva personala a Pr. Prof. Hugh Wybrew

9 Anglican-Orthodox Dialogue: the Moscow Statement Agreed by the Anglican-Orthodox Joint Doctrinal
Commission, 1976, par. 29-32;”The Invocation of the Holy Spirit in the Euharist” sub-commission 3: Dartmouth
House, July 14" to 18", 1975(A0/JDD.123) dosar din arhiva personald a Pr. Prof. Hugh Wybrew.

2 Archimandrite Kalistos Ware & The Revd. Colin Davey, Anglican-Orthodox Joint Doctrinal Commission,
Anglican-Orthodox Dialogue: the Moscow statement agreed by the Anglican-Orthodox ....... p.2.
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Declaratia de Acord de la Dublin din 1984 este rezultatul a opt ani de dialog asupra
anumitor aspecte de baza a credintei, in care s-au prezentat, de aceasta data, cu mai mult curaj
si punctele comune dar si cele rimase deschise. Declaratia este un prilej pentru ambele
Biserici de a scoate in evidentd pasii care s-au facut de la inceputul dialogului. Dupa ce se
face o scurtd istorie a dialogului in care se subliniaza ,furtuna care a prevestit inceputul
iernii”® in ceea ce priveste continuarea dialogului, datoritd introducerii de citre unele
provincii anglicane a hiotonirii femeilor, este prezentata pe scurt evolutia dialogului si temele
dezbatute, de cele trei Sub-comisii, pana la adoptarea noii declatatii. Temele evaluiaza
invatatura ambelor Biserici despre: Comuniunea Sfintilor si celor adormiti; Biserica si
Bisericile; adaosul Filioque (Landaff 1980); Misterul Bisericii; Participarea in harul Sfintei
Treimi si Sfintenia Crestind; Traditia, Cultul Crestin si Mentinerea Credintei Crestine
(Geneva 1981 si Canterbury 1982); Marturisirea, Evanghelizarea, si Slujirea; Rugaciune,
Icoane, si Devotamentul Familiei (Odessa 1983).

La Dublin s-a finalizat raportul asupra temelor: Misterul Bisericii; Credinta in Sfinta
Treime, Rugaciune si Sfinfenie; Cultul si Traditia. Tot aici s-a adoptat, asa cum s-a mentionat,
si cea de-a doua Declaratie de Acord, care cuprinde rapoarte asupra tuturor temelor
prezentate.

Cea mai mare sectiune din Declaratia de la Dublin este ocupatd de tema ,,Misterul
Bisericii” care prezinta natura Bisericii, tema care este o premisa esentiala pentru progresul in
dialogul Ortodox-Anglican. Sectiunea incepe cu ,,dbordari ale Tainei’?:

., Traim intr-0 lume profund divizata. Suntem constienti de faptul ca lipsa de unitate
crestind, care este contrara vointei lui Dumnezeu si un pdcat impotriva naturii insasi a
Bisericii, a contribuit de multe ori la divizarea lumii. Stim ca Biserica este insarcinatd cu un
mesaj de reconciliere. Acest lucru ne conduce sa cautam unitate intre noi, pentru a contribui
la vindecarea diviziunilor omenirii §i pentru a fi impreund ca si crestini care se confrunta cu
dificultati si presiuni si ca martori ai adevarului Ilui Hristos intr-o lume ostila sau
indiferenta. »23

Sectiunea continua prin a sublinia unele dintre cele mai importante imagini ale Noului
Testament ale Bisericii: trupul lui Hristos; reunirea mesianica; Noul Israel; templul sfant al lui
Dumnezeu; Mireasa lui Hristos.”* Acestea sunt imagini, nu descrieri sau definitii: pentru ci
,Misterul Bisericii” nu poate fi definit sau descris complet. In urmatoarele paragrafe se
recunoaste ca situatia crestinilor este una anormala datorita diviziunilor dintre ei, dar si
dorinta de reunire asa cum sunt si atributele Bisericii. Biserica este una, pentru ca:

,,este un Domn, o credintd, un botez,un Dumnezeu si Tatd al tuturor” (Efeseni 4: 5) si
participa la viata Sfintei Treimi, un Dumnezeu in trei persoane. Unitatea Bisericii este
exprimata in credinta comund si in partasia Duhului Sfant si capata o formad concreta §i
vizibila in modul in care Biserica, adunata in jurul episcopului in savdrsirea impreund a
Sfintei Euharistii, vesteste moartea lui Hristos pdnd cdnd va veni (I Cor. 11:26). Unirea
crestinilor cu Hristos prin botez este o unitate de dragoste si respect reciproc care transcende

21 Anglican-Orthodox Dialogue, The Dublin Agreed Statement 1984, p. 3.

22 Anglican-Orthodox Dialogue, The Dublin Agreed Statement 1984, par.2-7.
28 Anglican-Orthodox Dialogue, The Dublin Agreed Statement 1984, p. 7.

% Anglican-Orthodox Dialogue, The Dublin Agreed Statement 1984, par. 8-17.
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diferentele rasiale, sociale si sexuale (Gal. 3:28). Aceasta unitate in Hristos este darul lui
Dumnezeu pentru lume, prin intermediul caruia barbatul si femeia pot invata sa trdaiasca in
unitate unul cu altul, acceptandu-se unul pe altul asa cum Domnul Hristos i-a acceptat pe
ei.”?®

Chiar daca divisiunile nu distrug atributele Bisericii, una, sfantd, soborniceasca si
apostoleasca, deterioreaza unitatea de bazd pe care o avem in Hristos si dezbinarea impiedica
misiunea fata de lume dar si relatia cu lumea. In paragrafele despre artibutele Bisericii desi s-a
ajuns la acelasi punct comun in ceea ce priveste care sunt acestea, totusi, modul cum sunt
intelese aceste atribute difera. Din aceastd cauza nu sunt insd foarte aprofundate atributele
Bisericii, desi, partea ortodoxa are o teologie destul de dezvoltatd cu privire la sfintenia,
sobornicitatea si apostolicitatea Bisericii Lui Hristos. In privinta unitatii Bisericii, anglicanii
sunt obisnuiti sa vada diviziunile crestine in interiorul Bisericii.?® Ei nu cred ci numai ei sunt
o Biserica adevarata, dar cred ca fac parte din Biserica cea Una, Sfanta, Soborniceasca si
Apostoleasca. Ortodocsii cred ca Biserica Ortodoxa este singura Biserica adevarata a lui
Hristos, care, ca trupul Sau, nu este si nu poate fi divizatd. ,,.Dar, in acelasi timp, 1i vad pe
anglicani ca frati si surori in Hristos care sunt in cdutare impreund cu ei a unirii tuturor
crestinilor intr-0 singura Biserica.””’ Sfintenia este vizutd in mod diferit de ele doud parti
implicate in dialog. In timp ce anglicanii cred ci ,,Crestinii sunt chemati sa fie sfinti. Dar
aceasta este doar 1n parte o realitate, pentru cd ramane in parte o vocatie care s fie implinita.
Biserica este o realitate divina; este, de asemenea o institutie umand. Ca atare, nu este deloc
inca sfanta. Este in conformitate cu aceasta lume urmand liniile de divizare culturala, politica
si sociald...”?® Ortodocsii considera ¢a in timp ce membrii Bisericii luptatoare, bisericii de pe
pamant, sunt pacatosi, nu cred ca ar trebui ca pacatosnia acestora sa fie atribuita si Bisericii ca
trup al lui Hristos unde locuieste Duhul Sfant. Despre sobornicitatea Bisericii, partea
anglicand vede doar jumatate din inatatura ortodoxa, doar ca intindere teritoriald. Nu s-a
discutat pand acum care este atitudinea ambelor Biserici fatd de comunitétile care nu au
pastrat succesiunea apostolica intr-o forma exterioard si vizibila. Nu s-a discutat care este
punctul de vedere ortodox fata de valabilitatea hirotoniilor anglicane. Nu s-a ajuns la un acord
cu privire la posibilitatea hirotonirii femeilor. Ortodocsii afirma ca o astfel de hirotonire este
imposibila, deoarece este contrara Scripturii si Traditiei.”® Cu acest punct de vedete fiind de
acord si unii anglicani. Altii cred, insa, ca este posibila, si chiar de dorit in prezent.*

> Anglican-Orthodox Dialogue, The Dublin Agreed Statement 1984, par. 8.

% Anglicanii sunt adeptii teoriei Ramurilor care considerd ci denominatiunile crestine sunt egale intre ele, iar
diferentele dintre ele sunt doar rezultatul unor simple circumstante pamantesti, nascute din deosebirile dintre
civilizatii. Teorie Ramurilor nu este acceptata de Biserica Ortodoxa, acest lucru a fost subliniat de fiecare data de
Biserica Ortodoxa indiferent de dialogul pe care 1-a purtat si cu cine 1-a purtat.

2" Anglican-Orthodox Dialogue, The Dublin Agreed Statement 1984, par.9.

8 Revd. Hugh Wybrew, “The Mystery of the Church in the Dublin Agreed Statement”, in Sobornost, vol. 8,
nr.1, 1986, p. 19.

2 Prof. N. Chitescu, The Ordination of Women from an Othodox point of View, (AO/JDD.186) dosar din arhiva
personal a Pr. Prof. Hugh Wybrew.

% fn privinta hirotonirii femeilor un raport al Anglican Consultative Councile arati ci in Biserica Anglicana din
Canada in 1975 in Sinodul Genereal 189 de membri au fost pentru si 56 importiva, In 1972 in Biserica
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Comuniunea si Intercomuniunea®* este un alt punct atins in cadrul Declaratiei, insa, si
aici intelegerea difera fundamental. Spre deosebire de anglicani, care considera
intercomuniunea® ca o cale spre unitate, relativizand prin aceasta atat ideea de comuniune,
cat si cea de unitate a credintei, Biserica Ortodoxa considera ca aceasta

. ....implica o unitate mistica si sfintitoare creata de Trupul si Sangele lui Hristos,
ceea ce li face ,,un trup si un sange (cuocowuoi kol ouvaiuoi) cu Hristos” si, prin urmare, ei
nu pot avea o invatatura de credinta diferitda. Poate exista ,,comuniune” doar intre bisericile
locale care au o unitate de credinta, de slujire si de taine. Din acest motiv, conceptul de

. . .. " . . < 533
,,intercomuniune” nu are nici un loc in eclesiologia ortodoxa.”

Sectiunea ,,Conducerea extinsd in Biserica”* este unul dintre punctele care nu a avut
nici o problema. Ambele Biserici si-au aratat intelegerea in ceea ce priveste lipsa de temei
revelational a primatului juridic si a infailibilitatii papale, afirmate de Biserica Romano-
Catolica; ambele Biserici recunosc, in schimb, un primat de onoare (ex. Patriarhul ecumenic
in cadrul Ortodoxiei sau arhiepiscopul de Canterbury in cel al Comuniunii Anglicane)®.

Sectiunea finala este ,,Marturie, Evanghelizare si Slujire”36. Este o declaratie
echilibrata cu privire la misiunea Bisericii, in care toate cele trei elemente sunt bine inter-
legate si lucreaza impreuna. Misiunea lui Hristos

,Aceasta miscare ( dinspre Dumnezeu spre lume) se prelungeste in Biserica, Trupul
lui Hristos, cand prin puterea Duhului Sfant ea raspunde chemarii lui Dumnezeu i se ofera
pe sine ca marturisire §i slujire pentru lume . Marturia si propovaduirea Bisericii cheama
oamenii sa auda vestea buna si sa primeasca harul mantuitor al lui Hristos. Activitatea
misionara este inima bisericii apostolice, asa cum arderea e esenta focului. Misiunea nu e
doar o preocupare oarecare a Bisericii, sau un departament al institutiei bisericesti. Membrii
Bisericii vor fi judecati in cele din urma si in functie de implicarea lor in dialogul cu cei
necredinciosi. Evanghelizara aproapelui ii priveste pe laicil si clerici deopotriva. Misiunea
Bisericii include, de asemenea, slujirea intregii lumi, care aduce vindecarea, iertarea, iubirea
si compasiunea lui Hristos pentru cei in nevoi, pentru cei afectati de razboaie si conflicte si
cei aflati sub stapanirea pacatului si a raului. 37

Finalul Declaratiei de la Dublin cu privire la Bisericd ne aduce inapoi de unde a
inceput. Biserica nu este o entitate statica, autonoma: ea exista pentru a fi un instrument

pentru scopul lui Dumnezeu cu lumea, un semn si primele roade ale Imparatiei Sale; este

Episcopaliand din SUA , 74 de membrii ai Sinodului au fost pentru, 61 impotriva si 5 abtineri; in anul 1977 in
Biserica Anglicand din Australia, 107 membrii ai Simodului General au fost pentru si 72 impotriva; Biserica
Angliei 117 voturi pentru, 74 impotriva si 3 abtineti; Provincia din Africa Centrald in 1976 a votat impotriva
hirotoniilor femeilor cu 40 de voturi la 14; Provincia din Sudul Pacificului desi nu a gasit impedimente
scripturistice pentru hirotonirea femeilor nu va recomanda acet lucru in regiunea lor si nici nu va acorda dreptul
vreunei femei preot care va veni in regiune sa slujeasca.(Ordination of women to the Priesthood; Anglican
Decision and Reports, 1966-1977 A/RCOWC.1)

%1 Anglican-Orthodox Dialogue, The Dublin Agreed Statement 1984, par. 18-20.

32problema tratatd indeosebi la: Cambridge (subcomisia "Truro"), 1977, Llandaff - Cardiff, 1980, Dublin, 1984.
¥ Anglican-Orthodox Dialogue, The Dublin Agreed Statement 1984, par. 20.

% Anglican-Orthodox Dialogue, The Dublin Agreed Statement 1984, par. 21-30.

% Autority and Primacy,(AO/JDD.281) dosar din arhiva personali a Pr. Prof. Hugh Wybrew.

% Anglican-Orthodox Dialogue, The Dublin Agreed Statement 1984, par. 31-35.

¥ Anglican-Orthodox Dialogue, The Dublin Agreed Statement 1984, par. 32.
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chemata sa intruchipeze slujirea lui Hristos pentru lume. Daca toate Bisericile si membrii lor
inteleg si traiesc pe deplin acest adevar, toate Bisericile ar fi mai aproape de unitate.

A doua parte a Declaratiei se numeste ,, Credinta in Sfanta Treime, Rugdciune §i
Sfintenie®. Este prezentatd in mare invatatura ortodoxa despre Sfanta Treime avand temei
scripturistic si patristic si faptul ca ambele Biserici afirma ca la baza rugéciunii si sfinirii sta
harul Sfintei Treimi. Se pune accent pe rugaciune cu formele si denumirile ei diferite, atat in
cadrul cultului divin public cat si pe cea personald, care este o parte integrala a vietii tuturor
crestinilor. Este ridicd din nou problema adaosului Filioque, deoarece, desi in prima
Declaratie de Acord de la Moscova s-a admis scoaterea lui din Crez, de catre partea anglicana,
lucrul acesta nu s-a intamplat. Anglicanii incearca sa prezinte aceasta purcedere a Duhului si
de la Fiul ca nefiind una cauzald si ca ,,ar trebui sd se facd o distinctie intre doud sensuri de
purcedere, una prin care Tatdl determina existenta Duhului, iar cealaltd prin care Duhul
striluceste de la Tatil si de la Fiul”**, considerdnd adaosul Filioque ca o declaratie teologica
valabila, nu ca o dogma. Ortodocsii insd considera adausul ca inacceptabil, dar retin ca,
potrivit unor Parinti Rasariteni, utilizarea Filioque in teologia latina timpurie poate fi inteleasa
intr-un sens ortodox.*’

Ultima parte a Declaratiei de Acord de la Dublin se nume ,, Cult si Traditie »41 De data
aceasta se face o aprofundare a temei despte traditie, observandu-se din partea anglicanilor, pe
de o parte, o limitare a acesteia ca extensiune la deciziile primelor patru Sinoade ecumenice,
iar pe de alta parte, se afirma continuitatea ei pana astazi, fara a se face distinctie de valoare si
autoritate intre aspectul statornic al Sfintei Traditii si cel dinamic; de aici si lipsa de precizie
in terminologie, vorbind cand de Traditie, cand de tradifii, in aceeasi acceptiune. Privitor la
cinstirea Sfinfilor, a Maicii Domnului, a Sfintelor icoane si a practicarii rugaciunii pentru
mof;i42, teoretic, Biserica Anglicand, in urma contactelor cu ortodocsii, le accepta, evidentiind
chiar legatura dintre mariologie, hristologie si eclesiologie.

L In cele din urma anul liturgic cuprinde sarbatorile Sfintei Fecioare Maria, Maica
Domnului, si a sfintilor, martori astfel ai adevarul dogmatic ca Hristos, Capul Bisericii,
ramane mereu unit cu membrii corpului sau si ca nu exista nici o separare intre Biserica
luptatoare si triumfatoare. ,,Minunat este Domnul intru sfintii sai” iar in comuniunea
sfintilor vedem din nou puterea invierii in viata §i traditia Bisericii distrugand moartea si
transfigurdnd timpul. ™

Teologia icoanei este prezentata in legatura cu intruparea Fiului lui Dumnezeu, ca o
ilustrare vie a acesteia, iar rugaciunile pentru morti sunt prezentate drept expresie directa a
comuniunii sfintilor. Impresia Declaratiei este ca anglicanii au aceeasi pozitie, pe aceasta
temad, ca si ortodocsii.Totusi, la o cercetare mai atentd, se poate constata cd acordul realizat,
cu privire la aceste puncte, nu este deplin, iar pozitia anglicand ramane in continuare tributara
traditiei protestante. Biserica Anglicand nu trece dincolo de aspectul teoretic, intrucat aceste

% Anglican-Orthodox Dialogue, The Dublin Agreed Statement 1984, par. 36-46.

¥ Anglican-Orthodox Dialogue, The Dublin Agreed Statement 1984, p. 8.

“®Anglican-Orthodox Dialogue, The Dublin Agreed Statement 1984, par. 44-46.

! Anglican-Orthodox Dialog, The Dublin Agreed Statement 1984, par.47-87.

*2 A fost abordata indeosebit la: Belgrad, 1966, Oxford, 1973, Rm. Valcea, 1974, Moscova, 1976, Cambridge
(subcomisia "Sf. Alban"), 1977, Llandaff-Cardiff, 1980, Canterbury, 1982, Odessa, 1983, Dublin, 1984

¥ Anglican-Orthodox Dialogue, The Dublin Agreed Statement 1984, par. 62.
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puncte de doctrind nu-si gisesc confirmarea in practica.** Astfel, in cadrul actelor de cult ale
Bisericii Anglicane, invocarea sfintilor este doar sporadica, iar cu privire la icoane, se
evidentiazd mai ales rolul educativ al acestora, ignorand aproape total aspectul harismatic pe
care acestea il implica, precum si venerarea lor. Progresul care s-a inregistrat, totusi, in
aceasta directie reprezinta pasi importanti pentru realizarea, in viitor, a unui consens deplin cu
anglicanii. In infaptuirea acestui deziderat, receptarea deplini de citre partea anglicani a
hotararilor Sinodului al saptelea ecumenic ar fi de mare importanta, in acest dialog.

Declatatia de Acord de la Cipru - The Church of Triun God, este cea mai mare ca
intindere si consistentd. Cuprinde noud sectiuni si doud sute optzeci si unu de paragrafe.
Declaratia prezinta punctul de vedere cu privire la natura Bisericii. Subliniaza participarea
Bisericii 1n viata Sfintei Treimi, reflectind multe lucturi trinitare si eclesiologice
contemporane. De la inceput se afirma ca:

., partasia sau comuniunea (koinonia) din viata Bisericii reflecta comuniunea care este
insasi viata divina, viata Sfintei Treimi. Acest lucru nu este descoterirea unei realitati la
distanta de noi, in comuniunea Bisericii ne impartasim din viata divina. Comuniunea
manifestata in viata Bisericii are la baza sa comuniunea trinitard, care este modelul si scopul
final. lar comuniunea persoanelor Sfintei Treimi creeaza, structureaza si expune misterul
comuniunii trdit in Bisericd. In si prin Bisericd cunoastem Sfinta Treime si prin Sfinta
Treime intelegem Biserica, deoarece "Biserica este plina de Treime" (Origen, Fragment pe
Psalmul 23,1, PG12, 1265) "%

Ca si Sfanta Treime, Biserica este o comuniune de persoane unite in dragoste. Aceasta
comuniune este exprimata si realizata in celebrarea Euharistiei: ,,Euharistia zideste trupul lui
Hristos ca un singur organism care transcende diversitatea rasiald, sociala si culturala a
membrilor sdi, precum si dezvaluie si realizeaza darul comuniunii trinitare dat Bisericii de
Duhul Sfant. [...]Biserica ca institutie ar trebui sd fie intotdeauna un semn vizibil a realitatii ei
interioare, ca misterul comuniunii cu si in Sfanta Treime.”* Declaratia urmareste, de
asemenea, si stabileasci din nou problema Filioque. In timp ce in linii mari sunt subliniate
opiniile traditionale rasaritene pe aceasta tema, se observa ca, ,,sunt totusi pericole in afirmatia
unilaterald sau polemica a doctrinei de rasarit cd Duhul purcede ,,de la Tatél singur”. Asa cum
am spus deja, unii sustin ca teologia patristicd greaca nu a negat un fel de dependenta a
Duhului in Fiul, in imanenta Treimica. Este cu sigurantd adevarat ca nu putem gandi
purederea Duhului de la Tatal, fard a recunoaste ca Tatal este Tatdl Fiului, la fel cum nu
putem uita ca Tatal, care naste pe Fiul este de asemenea cel care purcede mai departe Duhul.
Duhul nu trece de la o persoana divind izolatd, ci de la o persoand, un Tatd vesnic legat de un
Fiu.”(1.19.) La sfarsitul sectiunii a doua, ,, Hristos, Duhul si Biserica”, sunt trase concluziile
in legdtura Filoque:

,Am incercat sa ardatam ca anglicani §i ortodocsi sunt de acord cu privire la
inadecventele Filioque §i asupra necesitatii de a dezvolta Hristologia si Pnevmatologia in cea

“ Anglican Ortodox Dialogue. The Dublin Agreed Statement..., p. 48.
** The Church of Triun God, sectiunea I, par. 3.
*® The Church of Triun God, (1.12.)

927

BDD-A22234 © 2015 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 13:39:48 UTC)



JOURNAL OF ROMANIAN LITERARY STUDIES Issue No. 7/2015

mai stransa legaturd posibila. Lasdnd deoparte Filioque, nu se poate nega relatia reciprocd a
Fiului si a Duhului, in viata vesnica a Sfintei Treimi, la fel ca si in iconomia mantuirii.

Daca teologia noastra trinitara exprima pe deplin relatia reciproca a celor trei
Persoane divine, putem marturisi in mod corespunzator legatura inseparabila dintre lucrarile
Fiului si lucrarea Duhului Sfant in realizarea mdntuirii noastre, fara a recurge la Filioque.
Nu ar trebui sa cautam sa intelegem pe Fiul si pe Duhul izolat unul de altul. Asta ar nega
viziunea fundamentala a credintei noastre trinitare i

Se observda inca dependenta anglicanilor de géandirea teologiei catolice si
imposibilitatea sau nedorinta de a recepta ceea ce au recunoscut si in anterioarele Declaratii
de Acord. Pana astazi adaosul Filioque nu a fost indepartat din Crez desi in toate Declaratiile
de Acord se recunoaste introducerea lui fard nici o autoritate, iar opinia catolicd ca fiind o
teleogumena si nu o dogma. Desi unii teologi, mai cu seamd anglicani sunt de parere ca
aceastd declaratie cu privire la Filioque ,este o exprimare echilibratd si o contributie
valoroasa™*®, cred ca mai degraba este o modalitate de a privi adaosul Filioque prin iconomie
de catre delagatia ortodoxa.

Eclesiologia Trinitard prezintd faptul ca: ,,Biserica este atit o realitate locald cat si
universald. Asa cum Dumnezeu unul este o comuniune de trei persoane, astfel incat Biserica
universala este o comuniune in Hristos de multe biserici locale. Ea nu este o asociatie de parti
separate. Relatia dintre biserica locala si Biserica universala este determinatd de revelatia
vietit Sfintei Treimi.”(1.23.) Bisericile locale nu sunt parti, nici derivate din Biserica
universald; mai degraba, ele constituie ,,0, Biserica sfantd, catolica si apostolicd.” Viata
Biserici Ortodoxe cat si a Bisericii Anglicane este organizati pe baza bisericilor locale
nationale sau regionale. Declaratia stabileste aceastd structurd eclesiologicd, in contrast cu
structura centralizata a Bisericii Romano-Catolice, afirmand cu tarie acest lucru pe baza
teologiei trinitare:

,Asa cum exista o singura natura a lui Dumnezeu, nu in mod abstract, ci doar in cele
trei Persoane, asa exista Biserica universala doar ca o comuniune de biserici locale. In acest
sens, exista o convergenta intre ortodocsi si anglicani in intelegerea Bisericii. Ortodocsi si
anglicani sunt de acord in respingerea unei singure autoritdafi centralizate in Bisericd. Acest

- . . . 7. . . 49
lucru nu se datoreaza motivelor locale si culturale, ci din motive profund teologice.”

Problema unui primat universal a fost discutata si in anterioara Declaratie, iar acum
este pe ordinea de zi a dialogului ortodox-romano-catolic. Va fi foarte interesant sa vedem ce
concluzii va emite Comisia de dialog Ortodoxa-Romano-Catolica cu privire la acest subiect,
mai ales ca in ultimii ani, au existat unele dezbateri in cadrul Bisericii Romano-Catolice
despre relatia dintre bisericile locale si Biserica universala. Intr-un schimb de articole in urma
cu cativa ani, fostul Papa, Benedict al XVI-lea, a apdrat prioritatea Bisericii universale asupra
bisericilor locale, in timp ce Cardinalul Walter Kasper, responsabil al Consiliului Unitatii

*" The Church of Triun God, (l1. 46, 47.)
“8 Pr. Prof. Hugh Wybrew, Anglican-Orthodox Theological Dialogue: ‘The Church of the Triune God’, lucrare

in mss.
* The Church of Triun God, (1.25)
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Crestine din Roma, a sustinut o vedere foarte asemanatoare cu cea a Comisiei Anglican-
Ortodoxa.

Sub titlul ,,Hristos, umanitatea si Biserica” Declaratia prezinta relatia dintre credinta
si cultura crestind. Aceasta este o intrebare importantd pentru toti crestinii, $i una deosebit de
relevantd pentru problema hirotonirii femeilor. Declaratia face remarci asupra unor puncte
importante in ceea ce priveste relatia Bisericii cu a culturilor in care a trdit si in care traieste in
prezent. Se afirma ca hristologia este dezvoltatd mereu in relatie cu o anumita cultura sau grup
de culturi. Distinctia dintre Evanghelie si culturd nu trebuie sa fie ignoratd sau neclarda. Ar
trebui sd existe o interactiune puternicd si dialog intre ele. Definitiile doctrinare particulare nu
sunt in mod necesar limitate la culturile in care apar. Afirmatiile Noului Testament si ale
Sinoadelor Ecumenice despre lisus Hristos, ca fiind cu adevarat Dumnezeu si cu adevarat om,
raman fundatia, punctul de bazd a vietii Bisericii §1 propovaduirea Evangheliei in fiecare
cultura si in fiecare epoca. In acelasi timp, culturile influienteazi exprimarea Evangheliei si
hristologiei, si poate imprima in Biserica ascultarea Evanghelie intr-0 lumina noua.

., Crestinii trebuie sa abordeze particularitatea fiecarei culturi in care acestia
incearca sa dea marturie despre auto-descoperirea lui Dumnezeu Treimic in lisus Hristos si
Duhul Sfdnt. Crestinii au o responsabilitate principald pentru exprimarea Evangheliei lui
lisus Hristos in mediul lor cultural ... Este necesar un proces de discernamant, pentru care
biserica locala este raspunzatoare fata de lisus Hristos si responsabild fata de intreaga
Biserica. Exprimarea hristologiei in cult, invatatura si artele intr-o anumita cultura trebuie
sa fie vazute cu simpatie, dar critic, pentru a discerne daca raman fidele Scripturii si se
incadreaza in traditia vie a Bisericii. Acelasi proces de discernamadnt este necesar in
dialogurile noastre ecumenice, astfel incat sa putem discerne unii altora ramdnerea in
credinta. ~50

Declaratia de la Cipru include o discutie si pe tema Episcop, episcopos §i intdietatea in
Biserica'. Acesta subliniazi ci biserica locald a fost modul primar eclesiastic. Documentul
prezintd deasemenea succesiunea apostolicd si ca o succesiune de comunitati reprezentate de
episcopul lor in sinoade, ca un mijloc de mentinere a unitatii lor in credinta, iar pe episcop ca
presedintele normal al adundrii euharistice. In acest sens ,,The Church of Triun God” provoci
ambele biserici pentru a examina practica lor curentd fatd de episcopat. Se recunoaste, de
asemenea, cd existd o diferentd intre modul in care anglicani si ortodocsi practicd
sinodalitatea. In timp ce ortodocsii considerd episcopul in sinod ca reprezentand intreaga
comunitate, practica anglicand da laicilor, precum si clerului un loc important in structurile
sinodale si 1n viata Bisericii.

O parte destul de delicatd in document este sectiunea VII: Femei si Barbati, Taine si
Biserica (Women and Men, Ministries and the Church) unde se analizeaza hirotonia femeilor
in treapta de preot si episcop. Trebuie sd remarcam faptul ca discutarea acestui aspect in a
treia faza a dialogului a avut loc intr-o atmosfera foarte diferitd de cea ce s-a obisnuit 1n
discutiile anterioare. In loc de confruntare, a existat dorinta de a dezbate problema din punct
de vedere teologic, precum si incercarea de a se evalua importanta dezacordului. In aceasta
sectiune se analizeazd sectiunile anterioare ale umanitdtii inclusive a lui Hristos, Hristos si

% The Church of Triun God, (111, 37)
*! The Church of Triun God, sectiunea V.
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cultura, precum si egalitatea Intre barbati si femei in poporul escatologic al lui Dumnezeu
reinnoit in identitatea Sa in celebrarea Euharistiei. Anglicani si ortodocsi, totusi, trag
concluzii diferite la aceste premise convenite. Punctul de vedere anglican este exprimat in
acest paragraf:

In lumina a ceea ce s-a spus mai sus despre transformarea barbatilor si femeilor in
noua viata a imparatiei, multi anglicani sustin ca exista motive teologice serioase pentru
hirotonirea femeilor ca si a barbatilor la preotie si la slujirea prezidentiald de preot si
episcop, sau cel putin ca nu exista motive teologice imperioase impotriva acestui lucru. »52

Trebuie subliniat faptul ca punctul de vedere ortodox, pe acest subiect in Declaratia de
Acord de la Cipru, este mult mai nuantat decat reactiile ortodoxe anterioare din 1997 si in anii
imediat urmatori. Astfel partea ortodoxa sustine ca mantuirea prin Hristos este data la fel si
barbatilor si femeilor, totusi ei sunt diferiti in ceea ce implica slujirea lor in viata interna a
Bisericii s1 nu vad nici un motiv teologic convingdtor pentru care Anglicanii, dar si alte
Biserici Occidentale se abat de la tradifia Bisericii si au trecut la hirotonirea femeilor.
Motivele prezentate sunt dupa cum urmeaza:

i. ,,Savarsitorul Euharistiei actioneaza in persona Hristica. Desi Hristos, in persoana
caruia actioneaza savarsitorul euharistic este eshatologic Hristos, nu avem voie sa
infelegem din aceasta, fara o examinare mai profunda a problemei, ca
masculinitatea nu este natura sa specificai umand, si prin aceasta o parte din
identitatea Sa. Precizand ca ,,in Hristos nu mai este nici barbat, nici femeie” Pavel,
in functie de context arata clar ca s-a referit la situatia care rezulta din botez, in
timp ce Maxim Marturisitorul vorbeste despre depasirea diviziunii si conflictul intre
sexe si nu de eliminarea finala a diferentei lor. Aceasta chestiune, ortodocsii cred,
ca ar fi trebuit sa fi fost luata in considerare mai profund, inainte ca orice decizie sa
fie luata si sa se actioneze pentru hirotonirea femeilor, in special in contextul
dialogului ecumenic.

il. Desi Biserica trebuie sa asculte societatea si asteptarile sale, consideratiile
sociologice nu sunt
suficiente pentru a justifica inovatiile referitoare la slujirea Bisericii, in special in
forma sa euharisticd. Consideratiile teologice si ecleziologice sunt mai decisive. In ceea ce
priveste hirotonirea femeilor in treapta de preot, ortodocsii nu simt ca fac o nedreptate
femeilor prin a nu le hirotonirii, deoarece hirotonirea nu implica exercitarea unei fel de
putere (potestas), dar este un serviciu specific comunitatii. Femeile, la fel ca multi alti
membri laici ai Bisericii, au propriile lor slujiri, care nu sunt in nici un fel inferioare fata de
taina hirotonirii.

ili.  Ortodocsii cred ca, in contextul dialogului ecumenic in curs de desfasurare, probleme
de o asemenea gravitate si importanta ca hirotonirea femeilor la preotie necesita o
examinare teologica profunda. Costul schismei sau a perpetuarii diviziunilor este
prea mare pentru a compensa orice beneficii pastorale care pot rezulta dintr-o

%2 The Church of Triun God, (VI11.36).
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astfel de inovatie. In timp ce apreciaza motivatia pastorala care a condus
Comuniunea Anglicana sa hirotoneasca femei la preotie, ortodocsii cred ca
dimensiunea teologica a acestei chestiuni ramdne deschisa, si merita in continuare

. .. o . .53
o atentie profunda si studiu in dialogul ecumenic

Asa cum reiese din Declaratie, problema hirotoniilor femeilor raimane deschisa, mai
ales ca In aceatd problema nu existd nici o invatatura sinodald. Este necesard o examinare
suplimentard pentru a se stabili dacd hirotonirea femeilor constituie, din punct de vedere
ortodox, o abatere de la invatatura Mantutorului si a Sfintilor Apostoli. Daca aceasta este o
indepartare de Invatatura crestind primara, atunci ruptura dintre cele doud Biserici se
adanceste din ce in ce mai mult, iar atitudinea anglicana pe aceasta problema nu a facut decat
sa darame tot ce s-a realizat bun in acest dialog, iar dacd nu, sd se anlizeze in ce masura
hirotonia femeilor in Comuniunea Anglicand afecteaza comuniunea care se urmareste si se
realizeze cu Biserica Ortodoxd. Dacd diferentele pe aceata problemd pot fi acceptate in
interiorul dialogului, desi este greu de crezut acest lucru, atunci anglicani si ortodocsi pot si
trebuie sa lamureasca si alte probleme in etapele urmatoare pentru a rezolva apropierea dintre
el.

Trebuie prezentat si faptul cd in ultimii doudzeci, treizeci de ani de cand a aparut
aceastd problemi, atitudinea ortodocsilor a inceput si se schimbe. In 1996 a existat 0
consultare care a avut loc intre teologii ortodocsi si vechii catolici despre subiectul ,, Imaginea
lui Hristos si Genul”. Lucrarile prezentate in cadrul consultarii, in care multi teologi greci si-
au exprimat punctul de vedere, au fost publicate iar cei care au luat parte la consultare nu au
vizut nici un motiv teologic impotriva hirotoniilor femeilor.>® Lucririle publicate de citre
Comisia Ortodoxa-Veche Catolica au devenit unul din documentele oficiale ale dialogului
anglican-ortodox. Exista teologi din alte biserici ortodoxe care au un punct de vedere similar.

Mai trebuie precizat si ca existd un contrast considerabil intre punctul de vedere
ortodox exprimat In Declaratia de Acord de la Cipru si atitudinea oficiald a Bisericii Romano-
Catolice. Papa, loan Paul al Il-lea, a declarat ca Biserica nu are autoritatea s facd orice
schimbare in traditia Bisericii si cd doar barbatii pot fi hirotoniti la preotie si episcopat. El
chiar a interzis discutarea problemei in Biserica Romano-Catolica.>

Ultimele doud sectiuni ale Declaratiei iau in discutie subiectele: Erezie, Schisma si
Biserica, Receptie in Biserica. Primul subiect are strAnsa legaturd cu hirotonia femeilor
deoarece unii au socotit hirotonirea femeilor ca erezie. Comisia precizeaza ce este o erezie i
cand trebuie folosit acest termen. S-a ajuns la un acord de ambele parti ca ,utilizarea

%% The Church of Triun God, (VI11.37).

% Vezi:Urs Von Arx & Anastasios Kallis, “Common Considerations:The Orthodox-Old Catholic Consultation
on the Role of Women in the Church and the Ordination of Women as an Ecumenical Issue”, in Anglican
Theological Review(LXXXIV) Summer 2002, nr.3, pp.501-503; Peter-Ben Smit, A Dialogue of Paradoxes:
Orthodox—Old CatholicDialogue,
<http://www.academia.edu/6700785/A Dialogue of Paradoxes Orthodox Old Catholic_Dialogue_in_Katya
Tolstaya ed. Orthodox Paradoxes Leiden Brill 2014, >, 23.02.2015;

% pr, Prof. Hugh Wybrew, Anglican-Orthodox Theological Dialogue: “The Church of the Triune God”,lucrare

in mss. p.8.
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imprecisa si imprudentd a cuvantului ,,erezie” poate conduce la perceptia ca cuvantul este mai
mult o problemd decit un ajutor in relatia cu retratarile teologice emergente sau
reconsiderdrile si recuperarea anumitor practici’(VIIL.6.). Se sugereaza ca termenul ar trebui
sa fie utilizat numai in sensul sdu clasic, adicd o negare a credintei apostolice. Aceasta
afirmatie este importantd, avand 1n vedere cd Declaratia nsistd pe biserica localda ca
manifestare intr-un timp dat si loc a Bisericii catolice. Bisericile locale din diferite parti ale
lumii trebuie sd proclame Evanghelia in diferite situatii culturale, insd mesajul Evengheliei
explicat si prin Sfanta Traditie nu trebuie schimbat pentru a fi adecvat unei situatii sociale sau
culturale pentru diferitele biserici crestine. Diversitatea legitima a bisericilor locale, nu trebuie
sa afecteze relatia cu celelalte biserici.

Declaratia subliniaza cd exista o distinctie intre primirea de noi idei si cea de practici
noi. Prima poate fi un proces de lunga durata, care nu afecteaza structurile Bisericii. Cea din
urma afecteazd imediat aceste structuri. Printre acestea Declaratia include si hirotonirea
femeilor. Paragraful de incheiere accentuiaza cd astfel de evolutii structurale intr-o singura
biserica poate cauza probleme pentru alte biserici dar, din nou afirma ca hirotonirea femeilor
este o chestiune teologica deschisa:

,Daca astfel de hirotonii contrazic sau nu invatatura dogmatica a Bisericii, riscand
sa devina in acest fel eretice, poate ramane un subiect deschis, in perspectiva unei receptari
care poate evolua in timp. Dar recunoasterea si acceptarea hirotoniei in cazul femeilor
preoti §i episcopi este o chestiune care priveste viata practica a comunitatilor ecleziale
implicate, inclusiv comuniunea sacramentala. Daca problemele de credinta pot face obiectul
unor discutii lungi, probleme legate de ierahie si slujire sunt probleme practice, care
afecteaza in mod direct acceptarea reciproca. Din acest punct de vedere hirotonirea femeilor
ca episcopi este mai problematica in ceea ce priveste acceptarea mutuala decdt hirotonirea
lor ca preoti, pentru ca bisericile pastorite de acelasi episcop isi accepta reciproc structurile
ecleziale. Scopul final al tuturor dialogurilor teologice oficiale, inclusiv cel al nostru, este
acceptarea bisericilor noastre una de catre alta, in slujire si structura ecleziala, precum §i
in credintd. In toate discutiile, deciziile si actiunile lor, bisericile noastre trebuie si aibd

. . A . ))56
acest obiectiv permanent in minte.

A treia Declaratie de Acord este, probabil, fructul cel mai remarcabil pana in prezent.
Inregistreaza numeroase acorduri teologice intre membrii comisiei, iar in privinta punctelor
ramase deschise dialogul asupra lor se face intr-un spirit de respect reciproc, dar si
accentuandu-se nevoia de a continua acest dialog teologic.

Toate cele trei declaratii ar trebui supuse unui proces de receptie. Bisericile anglicane
si ortodoxe care au aprobat acordurile comisiei ICAOTD trebuie sa decidd acum cat de
departe au fost aceste Declaratii de Acord fatd de viata internd a fiecarei Biserici. Acesta este,
cred, un proces de lunga duratd, si este putin probabil ca va duce la o schimbare imediata in
viata interna a celor doud Biserici dar si in relatia dintre ortodocsi si anglicani. Dar, daca
ambele Biserici se iau 1n serios, se va stimula gandirea despre subiectele pe care Comisia le-a

% The Church of Triun God, (1X.29.).
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prezentat. De-a lungul anilor de la constituirea Comisiei mixte de Dialog Anglicano-
Ortodoxe s-au facut pasi importan{i spre realizarea dezideratului final, unitatea deplina a
Bisericilor Ortodoxa si Anglicana. Acesti pasi cer imperios continuarea dialogului intre cele
doua Biserici 1n pofida dificultatilor care au existat si care mai exista inca.

Partea ortodoxa, trebuie sa apeleze la rabdarea si intelepciunea sa traditionald, datorita
drumului deosebit de greu si de anevoios, spre unitate cu anglicanii, pentru a nu se pierde ce
S-a castigat pana acum; rupturile si schismele sunt usor de realizat insd drumul catre unitate
este, poate, cel mai greu de realizat daca stdm si privim 1n istoria Bisericii.

Partea Anglicand, trebuie sa fie mult mai atenta la hotararile pe care le ia in interiorul
ei, mai ales in privinta puntelor sensibile ca hirotonirea femeilor si deschiderea din ce in ce
mai mare fatd de recunoasterea casatoriilor de acelasi sex si hirotonirea homosexualilor.
Aceste puncte starnesc iritare nu doar partii ortodoxe, care este foarte conservatoare in
invataturile sale dogmatice cultice si pastorale, ci si in randul unor Provinciilor Anglicane.
Aceste fapte, daca nu sunt privite cu responsabilitate si nu {in cont si de partenerii de dialog,
ar putea duce la ,racirea” relatiilor ortodoxe-anglicane, la neincredere si chiar la intreruperea
dialogului dintre cele doua Biserici.

Crestinismul la nivel mondial este din ce in ce mai divers, dar in acelasi timp este tot
mai important ca toti crestinii sd lucreze impreund pentru a propovadui si a trai Evanghelia
intr-o viziune reconciliantd, intr-o lume care nu este numai divizata, ci este marcata de
cresterea intolerantei religioase si fanatism. In aceste conditii, Dialogul Ortodox-Anglican, are
marele merit cd promoveaza o abordare motivata si rezonabild a credintei si vietii Bisericii si
cauta unitatea in diversitate a tuturor discipolilor lui Iisus Hristos care cred in Dumnezeu cel
care este Tatal, Fiul si Duhul Sfant.

»Aceastd lucrare a beneficiat de suport financiar prin proiectul “Rute de
excelenta

academica in cercetarea doctorala si post-doctoralda — READ” cofinantat din
Fondul Social European, prin Programul Operational Sectorial Dezvoltarea Resurselor
Umane 2007-2013, contract nr. POSDRU/159/1.5/S/137926.”
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