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Abstract: Christianity not only brought about essential calitative transformations in the
conceptualization of the world but it also determined a radical renewal of the national
languages’ vocabulary. The present paper focuses on the Romanian lexicalizations of some of
the main notions of Christian spirituality, such as ‘believer’, ‘fellow’, ‘consolation’, ‘piety’,
‘communion’, ‘redemption’ and ‘resurrection’, which are to be found in the Calvinist
Catechism printed in 1648. Apart from continuing a relatively established tradition regarding
the designation of these concepts, in certain cases, the Romanian translator himself creates
new lexemes by means of lexical borrowing and loan translation.
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Aparitia si raspandirea crestinismului nu numai cd au determinat transformari
calitative esentiale in modul de conceptualizare a lumii / divinitatii, dar ele au atras dupa sine
si o fnnoire radicald a limbilor nationale, indeosebi in ceea ce priveste domeniul lexical. In
acest sens, se poate spune ca ,,0datd cu popoarele s-au crestinat si limbile” (Gafton 2005, p.
7).

Noile notiuni indispensabile cultului religios au impus, implicit, si crearea unui lexic
specializat, modalitatile de lexicalizare urmand céi diverse de la o limba la alta, dar si in
cadrul aceleiasi limbi'. In cazul limbilor originare ale Bibliei, una dintre modalititile de
lexicalizare a noilor concepte o putea constitui revitalizarea fondului lexical vechi prin
resemantizarea unor lexeme existente (unele prin excelentd ,,pagane”), incarcandu-le cu
semnificatii noi, corespunzitoare existentei crestine?. O altd modalitate de a crea terminologia
necesard o reprezenta creatia lexicala, prin derivare, compunere etc., de la baze uzuale,
insotitd, de cele mai multe ori, si de schimbari semantico-notionale. Noii semnificanti,
consacrati mai Intai prin uzul vorbit, au fost apoi institutionalizati prin scris, canonizati in si
prin textele bilbice. in cazul limbilor ai ciror vorbitori se familiarizeazi cu terminologia
biblica indeosebi prin intermediul unor traduceri ale Sfintei Scripturi, alaturi de modalitatile
de lexicalizare amintite, se poate mentiona si imprumutul din ,,limbile clasice3, respectiv
calchierea.

1 Pe de o parte, fiecare limba dispune de un fond lingvistic propriu, de resurse proprii si de particularititi de
structurare si de organizare a materialului lingvistic care o diferentiaza de altele. Pe de altd parte, lexicalizarea
conceptelor fundamentale ale dogmei crestine se produce in chip relativ diferit la popoarele in ale céror limbi s-a
scris originar Biblia, fata de acele popoare la care Sfdnta Scripturd a ajuns in urma unor traduceri. Apoi, in cel
din urma caz, lucrurile se deosebesc si in functie de natura traducerilor, cele primare, adica traducerile directe
din limba ebraica, intrebuintand (si) alte mijloace decét cele secundare, mediate de versiunile latinesti, slavone
etc., care au servit, la randul lor, drept sursa a unor traduceri ulterioare.

2 De altminteri, o asemenea adaptare a fondului vechi (a existentei ,,pigine”) la noile nevoi se poate observa si
in planul practicilor, ritualurilor, ceremoniilor, dar si al simbolurilor precrestine care, odatd cu adoptarea noii
religii, In urma unor ajustari, transferuri de sens, se Incarca cu semnificatii noi, ajungand sa denote realitati
crestine.

3 Denumirea ,,limba clasica” este folositd aici in acceptia datd de E. Munteanu: ,,0 limba scrisa, cultivati ca atare
intr-un mediu cultural aloglot, din ratiuni diverse (liturgice, religioase, educationale etc.), In mod exclusiv sau in
paralel cu o limba nationald (populard). In aceastd acceptie, functia unor limbi clasice au indeplinit-o, in cultura

romaneascd a secolului al XVII-lea, limbile greaca si slavona si, partial, limba latind” (Munteanu 2008, p. 5).
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Cu toate cd, incepand cu Reforma, are loc o noud reinterpretare a fundamentelor
dogmei crestine si, astfel, a notiunilor spiritualitdtii crestine care, la rindul ei, atrage dupa sine
0 anumitd resemantizare a unor lexeme in functie de diferitele orientdri confesionale,
numerosi termeni, precum pocdintd, mdntuire, ispitd etc., raman ,,ecumenici® si lipsiti de
orice conotatie distinctiv-confesionala (Munteanu 2008, p. 504), din moment ce acestia
izvorasc dintr-o ,,comunitate conceptuald europeana”, din structuri conceptuale identice,
lexicalizate pe baza unei paradigme semantice primare, existente in originalul ebraic sau in
versiunile greaca, latina sau slavona a textelor sacre.

2. Lexicalizarea notiunilor esentiale ale doctrinei calviniste a putut constitui, pe
alocuri, o grea incercare pentru traducatorul Catehismului tiparit la Alba Iulia in 1648. O
dificultate o putea reprezenta lipsa unei limbi de cult romanesti unitare si oficializate, a unui
lexic bisericesc, liturgic canonizat. Cu toate ca autorul catehismului dispunea de un vocabular
mai mult sau mai putin consfintit prin uzul relativ consecvent in graiuri si/sau in traducerile
romanesti premergatoare, textul fundamental si cu cea mai mare autoritate, Biblia, cunoastea,
pana la acel moment, doar o traducere partiala (po), o altd traducere partiald era efectuata
concomitent cu catehismul lui Fogarasi (ntb), iar prima traducere integrala (bb) se lasa inca
asteptata.

In aceste conditii, un interes deosebit prezintad optiunile* traducitorului roméan al
Catehismului pentru a intrebuinta sau, dupa caz, pentru a crea forme lingvistice care sa redea
concepte ce tin de spiritualitatea crestineasca, n general, respectiv de interpretarea ei
calvineascd, in special. De asemenea, trebuie remarcat si faptul ca situatia limbii roméane este
specifica si datoritd faptului ca ea imbina, in proportii diferite, elemente ale unor limbi care se
inscriu in circuite culturale deosebite®. Astfel, se stie ci, vreme indelungati, oficierea
slujbelor se facea intr-o limba strdina (slavona, eventual, partial si in anumite zone, in latind),
astfel incat terminologia bisericeascd era preponderent de origine straini. in acest sens, este
interesant de urmarit felul in care autorul alterneaza termenii de origine slava cu cele de
origine latineasca pentru a reda acelasi concept. Lucrurile se prezintd incd si mai complexe
daca luam 1in considerare faptul ca, datoritda unor conditii istorico-politice specifice epocii,
zona cdreia 11 apartine traducerea intra In zona de influenta maghiard si, in plus, traducerea
romaneasci se serveste si de o sursi maghiari®. Astfel, pe langi cazurile in care autorul
continud o oarecare traditie n lexicalizarea preceptelor crestine, existd si situatii in care
traducatorul se vede nevoit de a introduce un lexem inedit (fie sub forma unui imprumut cult,
fie a unui calc de semnificat sau de expresie, fie a unui derivat nemaintalnit)’. Ba mai mult,

4 In mod firesc, ne referim la situatiile in care traducatorul intr-adevar avea posibilitatea de a opta pentru anumiti
termeni in defavoarea altora, limba romana (veche) dispundnd de diversi termeni, inclusiv de origini diferite,
pentru a denumi acelasi continut. Fara indoiald ca, de cele mai multe ori, optiunile traducatorului erau limitate
din moment ce limba romana avea deja un lexic bisericesc mai mult sau mai putin instituit. De bund seama ca, in
etapele ulterioare, acesta a suferit anumite restructurdri, unele chiar majore, indeosebi incepand cu difuzarea
traducerilor Noului Testament de la Balgrad si a Bibliei de la Bucuresti, care au imbogatit vocabularul
preexistent, sporind, implicit, si optiunile de lexicalizare a unor notiuni.

% Prin influenta culturii si a limbii slavone, romanii au intrat in sfera de cultura (inclusiv de cult) rasariteana. lar
influenta versiunilor latine, mediate si de maghiarimea din regiunile ardelenesti, le-a deschis romanilor drumul
catre cultura de tip occidental.

& Catehismul calvinesc din1648 s-a tradus dupi versiunea latino-maghiarid Catechismus Religionis Christianae
care a cunoscut mai multe editii (1636, 1639, 1643, 1647). Textul lui Fogarasi se bazeaza, cel mai probabil, pe
editiile din 1643 si 1647, eventual pe cea din 1639 (Tamas 1942, p. 11, 129). De altminteri, editiile din 1939,
1943 si 1947 sunt aproape identice, astfel incat stabilirea exacta a editiei-sursa a textului lui Fogarasi este greu de
facut (Tamas 1942, p. 11).

" De cele mai multe ori, creatiile lexicale se pot pune pe seama unui vorbitor care stipaneste foarte bine limba in
cauza si care, astfel, isi asuma unele libertiti, extinzand, uneori chiar fortand limitele sistemului / normei. Insa,
forme inedite i se pot datora si unui vorbitor care are cunostinte modeste si, drept urmare, este lipsit de ,,simtul
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lucrul acesta se observad si in cazuri in care limba roméana dispunea de termeni pentru a
desemna notiunea respectiva.

3. 1In cele ce urmeazi, ne-am propus urmirirea lexicalizarii unor notiuni, concepte
fundamentale ale doctrinei calviniste prezente in acest catehism, respectiv ale credintei
crestinesti, in general. Dintre acestea, ne vom referi indeosebi la urmatoarele sfere notionale:
‘credincios’, ‘aproapele (subst.)’, ‘consolare’, ‘evlavie’, ‘comuniune’, ‘mantuire’ si ‘inviere’.

3.1. Notiunea ‘credincios (subst.)’ cunoaste lexicalizarea printr-un cuvant de origine
slava, vernic (< sl. vérinikii), in: Cum toti vernicii is chiuz si partnici a lu Hristos (23), cf.
mgh. hivek, cf. lat. credentes; si pecetluiasca tuturor vernicilor iertarea pdacatelor (27), cf.
mgh. hivéknek, cf. lat. credentibus; au poruncit toti vernicii a minca (28-29), cf. mgh. hiveket,
cf. lat. fideles. Termenul se intrebuinteaza si adjectival, cu intelesul ‘credincios, loial’, in: cu
trup cu suflet au voi via au voi muri, eu sint @ Domnului vernic al mieu (9), cf. mgh. hiiséges,
cf. lat. fidissimi. Alegerea cuvantului de origine slava este interesanta, cu atat mai mult cu cat,
in catehismul din 16568, peste tot intdlnim corespondentul siu latinesc credincios (Baritiu
1879, p. 40, 41, 42). De altminteri, imprumutul slav vernic se atesta si in alte texte calvino-
romanesti (in frag. tod., la Agyagfalvi si la Viski, cf. Tamas 1942, p. 120; cf. si O.
Densusianu, ilr, ii, p. 340).

In Catehismul lui Fogarasi, se pot mentiona si alti termeni care se inscriu in sfera
notiunii ‘credincios, cel care apartine comunitatii crestinesti’, cel putin in cadrul unor
secvente mai reduse, in cel al contextelor In care acestia apar. Cuvintele care ajung sa
desemneze (s1) acest concept sunt termeni uzuali care nu apartin, in mod necesar, discursului
religios. Intrebuintarea acestora cu intelesul la care ne referim se datoreazi unor schimbiri
semantice, rezultate, de reguld, in urma unui transfer metaforic. Astfel, termenul de rudenie
fat “fiu, copil’ (< lat. fétus) denota raportul dintre om si divinitate, in: Mai mult nu sinteti slugi
ce feti (15), cf. mgh. fiak, cf. lat. filii; fesii a lu Dumnedzeu (41), cf. mgh. fiaihoz, cf. lat.
filiis®, asa cum, de altfel, se intAmpli si in versiunile-sursa ale textului biblic.

Unei alte sfere de intrebuintare ii apartine, la origine, si lexemul dihanie ‘popor’ (< sl.
dyhanije), care se incarcd cu nuanta teologica ‘care apartine comunitatii crestinesti’, in:
Chema-[ vei pre el Isus, ca el va slobozi dihania sa din pacatele lor (16), cf. mgh. az 6 népét,
cf. lat. populum suum?.

Domeniului, mai degraba administrativ, 1i apartine cuvantul de origine maghiara
uricas ‘mostenitor’ (der. rom. < mgh. orok + suf. —as, cf. si mgh. 6rokés), care, in contextul:
si daca sintefi feti, uricasii inca sinteti a lui Dumnedzeu (15), cf. mgh. érékosi, cf. lat.
haeredes'!, poarti si nuanta ‘apartinitor al comunititii crestinesti’. Termenul uricas
caracterizeaza textele calvino-romanesti, cunoscdnd o repartitie in Banat, Crisana si in
Transilvania de sud-vest (cf. dlrlv, s.v.).

limbii” care sa-i asigure controlul uzului, creatiile sale plasandu-se in afara sistemului, cu sanse minime de a se
impune.

8 Catehismul calvinesc din1656, tiparit la Alba Tulia si Tnsotit de Scutulti Catichizmusului cu rdspunsu den
scraptura svantd. Inpotriva raspunsului a doao tdri, fird scripturd svantd (in editia Baritiu 1879), constituie o
retiparire a celui din 1642. Atat catehismul din 1642, cat si cel din 1648 s-au tradus dupd versiunea latino-
maghiara Catechismus Religionis Christianae. Pentru stabilirea textului de baza, se pot mentiona doua puncte de
sprijin: unul formal, textele in discutie contindnd 77 de intrebari si raspunsuri, si unul stilistic, acestea prezentand
numeroase maghiarisme si calcuri dupa maghiara (vezi si Tamas 1942, p. 129).

% In celilalt catehism (1656): fii (Baritiu 1879, p. 48), fiiu (p. 37).

10 fn celilalt catehism (1656): pre oamenii sdi (Baritiu 1879, p. 37).

1 1n celalalt catehism (1656): mostianii (Baritiu 1879, p. 37).
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Initial apartinand sferei notionale militaresti, pe care o poartd etimonul, termenul sirag
‘multime, rand (de oameni)’ (< mgh. sereg)*?, la randul lui, se inscrie in sfera semantici mai
largd a conceptului ‘adept al religiei crestine’, in: dintre tot neamul omenesc siragul au ales....
eu incd acelui sirag sint o parte vie (22), cf. mgh. sereg, cf. lat. coetus.

3.2. O notiune centrald a gandirii de sorginte biblici o constituie cea de ‘seamin’!?,
Pentru desemnarea acestui concept, incepand cu secolul al XIX-lea, lexemul aproapele se
impune definitiv ca norma literara in toate variantele stilului bisericesc. Insa, in secolele al
XVl-lea - al XVII-lea, el a fost concurat de sinonime contextuale vecin, priiatin, sot etc.
Catehismul lui Fogarasi consemneaza, pentru acest sens, termenul prietnic ‘aproape (subst.)’
(< sl. prijetinikii), in: indrageste prietnicul tau ca si insuti tine (10), nu grai...in aleanul
prietnicului tau (35), ne tinem prietnicului nostru (35), cf. mgh. felebardz, cf. lat. proximus®®.
Derivatul prietnic/priatnic caracterizeaza indeosebi textele calvino-romanesti, indicand o
exersare functionald anterioara a termenului. Sensul ‘aproape (subst.)’ se atesta in cp, in mo,
in po (Ex. 20); ‘protector’ in cc2 (cf. O. Densusianu, ilr, ii, p. 334); in secolul al XVII-lea,
‘prieten’ cunoaste o repartitie in Tara Romaneasca si in Banat, iar ‘semen’ in Transilvania de
sud-vest si in Crisana (cf. dlrlv, s.v.).

Cu un inteles asemanator este intrebuintat si cuvantul frate ‘frate prin credinta, semen’
(< lat. frater, fratrem), in: Oricine urdste fratele sau vrajmas este (38), Nime sa nu supere,
sau nu dosddeascd, nici sa-I celuiasca pre fratele sau (39), cf. mgh. attyafia (cuvant compus:
attya ‘(al) parinte(lui)’ fia ‘fiu’), cf. lat. fratrem.

3.3. In religia crestind, ideea de ‘consolare’ constituie o doctrind fundamentala.
Aceasta este lexicalizata, in Catehism, prin derivatul veselitura ‘consolare’. Termenul este o
creatie lexicald a lui Fogarasi, acesta nefiind regésit in alte texte romanesti vechi. Nu este
exclus ca lexemul si fi fost format dupi modelul maghiar (cf. mgh. vigasztal-'® ‘a veseli’ -ds
‘suf. -iturd’), termenul romanesc corespunzand, in text, formatiei lexicale unguresti,
preluand si sensul acesteia. Astfel, acesta se noteaza in: Ce veselituri ai tu in vieata ta si in
moartea ta? (9/5), cf. mgh. vigasztaltatas(od) ‘id.’, cf. lat. consolatio; cu aceasta veselitura
(9/20), cf. mgh. vigasztalas(sal), cf. lat. consolatione; cu aceasta veselitura (20); pre ce
Veseliturd este (25); ce veseliturd iei (26). In celilalt catehism calvinesc (1656), acesta este
redat prin alte corespondente: veselie (Baritiu 1879, p. 34, 41), mangaiare (p. 34) si bucurie
(p. 39).

Legat de aceasta sferd notionald este si conceptul ‘satisfactie’, redat prin compusul
facatura de destul, care, la randul lui, urmareste modelul maghiar, fiind notat in: prentru
facatura de destul a lu Hristos (23), facatura de destul cu plin (24), cf. mgh. elégtétel
‘satisfactie’ (elég ‘destul’ tétel ‘facere’), cf. lat. satisfactio(nem)?*.

3.4. Ideea de ‘providentd’ reprezinta o notiune originar filosofica care s-a specializat in
sens crestin. Expresiile care redau acest concept In limba romana (veche) difera de finalitatea

12 Tn ceea ce priveste termenul sir(e)ag, acesta poate proveni din mgh. sereg ‘multime, armati’ sau poate fi
derivat pe terenul limbii romane de la sir + -(e)ag (cf. DER, s.v.). Asupra etimologiei acestui cuvant vezi si Pal
2014, p. 488-489.

13 Detalii asupra lexicalizirii acestui concept, in diferite limbi si in diverse texte biblice, vezi si in Munteanu
2008, p. 381-391.

14 Celalalt catehism (1656) intrebuinteazi, de reguld, cuvantul priiatini (Baritiu 1879, p. 34, 35, 45, 47).

15 Originea cuvantului maghiar trebuie ciutatd in forma arhaici (azi disparutd) vigaszik ‘a se vindeca’. Forma
vigasztal este una derivata de la cuvantul de baza vig ‘vesel’, la care se ataseaza trei sufixe verbale: suf. iterativ —
sz, suf. factitiv —t (rezultdnd forma arhaica vigaszt, cf. si mgh. marad- ‘a ramane’ + -t: maraszt ‘a face sa
ramana’), respectiv, in cele din urma, suf. iterativ —al (cf. si mgh. marasztal). Forma vigasz ‘consolare’ este
rezultatul unei derivari regresive ulterioare (cf. Totfalusi, s.v.).

18 Pentru acest inteles vezi si a face destul ‘a satisface’ (12, 19), cf. mgh. tegyiink eleget (expr. eleget ‘destul’
tenni “a face”), cf. lat. satisfaciamus (cf. si Tamas 1942, p. 87). In celalalt catehism (1656), formatiei facdturd de
destul 1i corespunde faptele (cele destoinice) (Baritiu 1879, p. 40).
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si de specificul orizontului de adresare ale fiecarui text, de disponibilitatea creatoare a fiecarui
traducator, ca si de limitele inventarelor morfematic si semantic ale limbii scrise din secolele
al XVI-lea — al XVIl-lea. Dintre modalititile de lexicalizare disponibile!’, Fogarasi opteazi
pentru sintagma explicativa purtatura de grija ‘ingrijire, providentd’, in: Ce este purtdtura de
grija a lu Dumnedzeu? (15), cf. mgh. gondviselés “ingrijire’ (gond ‘grija’ viselés ‘purtare’)'®,
cf. lat. providentia (cf. si Tamas 1942, p. 108). De altfel, aceasta formatie lexicald se
intalneste si In po, unde sfera de aplicabilitate a notiunii este insa una laica, fiind restransa la
ideea ‘cel care poarta grija unei case’, in: purtatoriul(ui) de grija caseei (Gen., 43, 16, 19,
dupa mgh. Hdza gondgyaviseldienec, respectiv haza Gondgya viselyoiehoz).

3.5. Notiunile care circumscriu codul etico-religios, conduita prin excelenta crestina, la
randul lor, cunosc diverse lexicalizari care valorificd diferite nuante comportamentale si
afective ale existentei crestine, in general. In aceastd sfera pot fi incadrate cuvintele care
denotd raportarea credinciosului la divinitate, respectiv la semenii, precum si raportarea
divinitatii la om.

3.5.1. In conduita crestina, un loc central il ocupa ideea de “slavd’. Aceasta este redatd,
la Fogarasi, prin diferite lexeme, printre care derivatul fericaciune ‘slava, glorie’ (der. rom. <
a ferica < lat. *félicare), in: in fericiciune de vecie sa ne treaca (21), fericaciune sau lauda
(45), cf. mgh. dicséség, cf. lat. gloria(m). In locul corespunzitor din textul Catehismului din
1656, intalnim termenul slava (Baritiu 1879, p. 39, 48). In textul lui Fogarasi, substantivul se
noteaza si cu sensul ‘fericire’, in: Cum dupd aceasta viata voi avea fericaciune deplina (26).
Derivatul fericdciune este frecvent intalnit in limba liturgica veche (cf. dlr, s.v.), cunoscand o
repartitie Tn Banat, Crisana si Transilvania de sud-vest (cf. dlrlv, s.v.). Termenul se regdseste
si adjectival, in forma fericat(a) ‘glorios’, in: trupul fericat a lu Hristos (25), cf. mgh.
dicséséges, cf. lat. glorioso. In locul corespunzitor, celilalt catehism (1656) noteaza termenul
slavit (Baritiu 1879, p. 41). Asemenea derivatului substantival, adjectivul, la randul lui, se
intrebuinteaza si cu sensul ‘fericit’ (9). Termenul este frecvent Intalnit in limba romana veche
bisericeasca. Cu sensul ‘fericit’, acesta cunoaste o repartitie in Banat, Crisana si Transilvania
de sud-vest (cf. dlrlv, s.v.). Verbul a fereca (a ferica) si derivatele sale au fost notate, in
secolul al XVI-lea, in tipariturile coresiene (cf. da), in manuscrise rotacizante (cf. da; Rosetti
1931, p. 38; O. Densusianu, ilr, ii, p. 489, 574) si in unele traduceri copiate in Banat-
Hunedoara (cf. Ghetie & Mares 1974, p. 282). Atestarile din secolul al XVII-lea provin din
texte banitene si ardelenesti (cf. si Ghetie 1974, p. 129)%.

In aceeasi sferi semantica se inscrie si lexemul inmdriturd ‘inaltare, slavire’, in: in
mina ta este inmaritura a tuturora (46), cf. mgh. felmagasztalds, cf. lat. magnificatio®. Cu
acest sens, verbul a inmari apare doar sporadic in textele romanesti vechi, mai frecvent fiind
sensul ‘a face sa creasca, a mari’ (cf. O. Densusianu, ilr, ii, p. 224).

Tot aici putem mentiona si termenul /auda ‘glorie, preamarire’ (der. rom. < a lauda <
lat. laudare), in: sa facem lauda ta mai inainte de toate lucrurile (42), lauda Numelui tdau sa
tocmim inaintea noastra (42), cf. mgh. dicsésége, cf. lat. gloriam. In pasajul corespunzitor
din celdlalt catehism (1656), se noteaza slava (ta), (numele tau) celu slaviti (Baritiu 1879, p.
48).

O alta lexicalizare a aceleiasi sfere notionale o reprezintda maghiarismul biciluiala
‘apreciere, veneratie’ (<rom. a bicilui <mgh. becsiil-ni), notat in: cu mare cinste si biciluiald
(36), cf. mgh. bdécsiilettel, cf. lat. veneratione?. In secolul al XVI-lea, verbul de bazi a
bicilui/a biciului cunoaste o repartitie in Moldova si in unele zone mai restranse din nordul

17 Asupra modalitatilor de lexicalizare a acestei notiuni vezi Munteanu 2008, p. 391-407.

18 In pasajul corespunzitor din Catehismul din 1656, intalnim: socotintia (Baritiu 1879, p. 37).
19 Pentru repartizarea sa actuald vezi Ghetie & Mares 1974, p. 282-283.

2 In celilalt catehism (1656): mdrire (Baritiu 1879, p. 50).

2! In celilalt catehism (1656): cu mare cinste si laudd (Baritiu 1879, p. 46).
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tarii. Cu toate ca acesta cunoaste relativ putine atestari, nu se poate exclude circulatia lui (si)
anterioard in graiurile populare ardelenesti, unde se Inregistreazd in secolul urmator, fiind
notat in Banat si in Trans. sud-vest, la Agyagfalvi si Viski, avand si sensul ‘a onora, a
respecta, a venera’, precum si in Dictionarium valachico-latinum (cf. dirlv, s.v.). De
asemenea, el se noteazd, in secolul al XVII-lea, si in acte moldovenesti (drb, 118/5)%2.
Derivatul substantival este mai putin frecvent, fiind intalnit, mai cu seama, in texte calvino-
romanesti.

3.5.2. O alta coordonata definitorie a conduitei crestinesti o constituie conceptul
‘credintd’ care, in textul lui Fogarasi, alaturi de termenul latinesc credinta, cunoaste
lexicalizarea prin usbaiala ‘incredere, credinta’ (der. rom. < a usbdi, cu etimol. necun.), in: ce
usbdaiald inca adevarita am (24), cinste destoinica si usbaiala sa porneasca (41), cf. mgh.
bizodalom, cf. lat. fiducia. In pasajele corespunzitoare din celilalt catehism (1656), apare
termenul nadejde (Baritiu, 1879, p. 40, 48). Verbul de baza a usbdi / a uzbai ‘a (se) (in)crede’
se atesta in texte vechi ardelenesti, in care acesta alterneaza cu maghiarismul a (se) bizui ‘id.’.

Acelasi concept este redat si printr-un alt lexem, vernicie ‘fidelitate, credinta’ (der.
rom. < vernic < sl. vériniku), in: cu dragoste si cu vernicie (37), cf. mgh. hiséggel, cf. lat.
fidem.

3.5.3. Un alt aspect esential al credintei crestinesti il reprezintd conceptul
‘recunostintd’ care, la Fogarasi, cunoaste diverse realizdri lexicale, printre care prin derivatul
harnic ‘plin de har (recunostintd)’ (< sl. harinii) in: sa ne aratam catre Dumnedzeu a fi
harnici (31), cf. mgh. hdlaads, cf. lat. gratos?®. Termenul este consemnat si la Viski, in
contextul: harnici si destoinici (cf. Tamas 1942, p. 90), iar, cu sensul ‘demn, vrednic’, acesta
se atestd Tn Moldova, unde se noteaza si intelesul ‘capabil’ (cf. dlrlv, s.v.). Acelasi termen
intrd si in structura compusului, care redd modelul maghiar, dadatura de har ‘multumire,
recunostintd’, in: cu ce dadatura de har ma tin lu Dumnedzeu (9), dadaturd de har dupd
mincare (47), cf. mgh. hdlaadas ‘recunostintd’ (hdla ‘multumire, recunostinta, har’ adds
‘dare’), cf. lat. gratiam, gratiarum actio. In pasajele corespunzitoare din Catehismul din
1656, intalnim: multamita, multiamire (Baritiu 1879, p. 34, 43). Formatia lexicald dadatura
de har se consemneaza si la Agyagfalvi (cf. Tamas 1942, p. 82).

3.5.4. Un alt concept important din terminologia teologico-sapientiala este cel de
‘umilintd, supunere’ care este lexicalizat prin diversi termeni, precum: ascultamint ‘ascultare,
supunere’ (der. rom. < a asculta < lat. ascultare), in: Credinta este din ascultamint,
ascultamintul iara prin cuvintul a lu Dumnedzeu (26), cf. mgh. hallas(bol), cf. lat. auditu(s).
Termenul corespondent din celalalt catehism (1656) este auziti(li) (Baritiu 1879, p. 41).
Derivatul ascultamant caracterizeaza limba romana (liturgicd) veche, in general.

Cu inteles asemanator este intrebuintat si derivatul ingaduitura ‘obedienta’ (der. rom.
< a ingadui < mgh. enged-ni), in: catre voia ta sa fim gata, cu ingaduitura (43), cf. mgh.
engedelmességgel, cf. lat. tuae voluntati prompte pareamus. in segmentul corespunzitor din
celalalt catehism (1656), formularea include un alt termen, in: sa fimu gata spre plecare voiel
tale (Baritiu 1879, p. 49). Derivatul ingaduitura apare doar sporadic in textele roméanesti
vechi, fiind notat in cateva texte calvino-romanesti (cf. Tamas 1942, p. 93).

Tot aici putem mentiona si termenul smerime ‘smerenie’ (der. rom. < a se smeri < sl.
simérit), in: cu smerime si cu curdciune (38), cf. mgh. szemérmetesen, cf. lat. modeste?*. in
limba roméana (veche), mai frecvent intrebuintat este derivatul smerenie (vezi si sSmirenie, in
Baritiu 1879, p. 41). Derivatul smerime se intalneste si la Agyagfalvi (vezi zmirimiae) si la
Viski (vezi zmirime) (cf. Tamas 1942, p. 112).

22 Raspindirea actuald cuprinde Transilvania si Banatul.
2 In celdlalt catehism (1656): multiamitori (Baritiu 1879, p. 46).
24 In celilalt catehism (1656): in blinzie (Baritiu 1879, p. 47).
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De altminteri, nuantele ‘umilintd’, ‘supunere’ se regdsesc si In semantica verbului a
(se) milcui ‘a (se) ruga, a implora’ (< vsl. milikovati, bg. milkamii), notat in: Hristos de-a-
dereapta a lu Dumnedzeu milcuieste-se prentru noi (16), cf. mgh. esedezik, cf. lat. interpellat.

Tot astfel, ideea de ‘umilintd’ este implicit prezentd si in notiunea ‘cdintd pentru
pacatele savarsite’, lexicalizatd, in textul lui Fogarasi, prin substantivul pocanie (< sl.
pokajanije), in: Botejunea a pocaniei pre iertaciunea pacatelor (27), cf. mgh. meg térésnek,
cf. lat. resipiscentiae. In celilalt catehism (1656), termenul corespunzitor este pocdintiei
(Baritiu 1879, p. 42). Aceeasi nuanta este cuprinsd si in forma de participiu pocdit, notat in:
Imparatia cerului Pocditilor se deschide, nepociitilor iara se incuie (31), cf. mgh. meg
terdknek, cf. lat. resipiscentibus.

3.5.5. In sfera semantica care descrie latura afectiva a existentei crestine se inscriu
termenii care denotd ‘mild’. Printre acestia figureaza meserere ‘indurare, mild, mizericordie’
(< lat. miserere < miser), in: fac meserere (33), curat numai din meserere a lu Dumnedzeu mi
se destoiniceste mie (23-24), numai din meserere a lu Dumnedzeu prentru Hristos (31), cf.
mgh. irgalmassdg, cf. lat. misericordia. In pasajele corespunzitoare din Catehismul din 1656,
intdlnim, de fiecare datd, termenul mila (Baritiu 1879, p. 40, 43, 44). De altminteri, mila
‘indurare, milostenie’ (< sl. miliz, fem. mila) se inregistreaza si la Fogarasi, in contextele: din
mila a lu Dumnedzeu (24), Sa cerem mila inca a Duhului Sfint (40), impardtia a puterii si a
milei (42), cf. mgh. kegyelem, kegyelmét, cf. lat. gratia(m), gratiae. Un continut asemanator
poarti si adjectivul milostivnic ‘milos’ (< sl. milostivnikii), in: haru-ti dam noi Indltiei Sfinte
a tale ca unui milostivnic (47).

3.5.6. Printre cuvintele care desemneaza insusiri morale ideale ale credinciosului sau
atribute ale vietii religioase putem aminti derivatul adjectival smerit(a) ‘evlavios’, notat in: eu
sint blind si cu inima smerita (10), Care (Hristos) schimba va trupurile smerite a noastre
(26), cf. mgh. aldzatos, cf. lat. humile.

Un alt atribut este redat prin lexemul destoinic(a) ‘potrivit, cuviincios’ (< sl. dostoinii),
in: sd fim cu cinste destoinicd (41), cf. mgh. illendd, cf. lat. convenientem. intr-un alt context,
termenul denota sensul ‘demn de (pedeapsa)’, in: destoinici sintem spre batai (12). In limba
romana veche, cuvantul se atesta cu sensurile ‘care merita ceva, care este demn (de)’ (cv, ct,
Cp, CC1, CC2, PO) si ‘oportun, potrivit’ (cb) (cf. si O. Densusianu, ilr, ii, p. 275)%°.

Tot aici putem include si termeni care descriu atributul ‘integritate etico-religioasad’
care se lexicalizeaza, in textul lui Fogarasi, prin formatii cu prefixe negative. Astfel, termenul
nevinovat ‘fara de pacat’ (der. rom. < vinovat < sl. vinovati) este notat in: Cum el fiind
nevinovat inaintea dregdtorului de afard (18), cf. mgh. drtatlan, cf. lat. innocens?’. Un inteles
asemanator are si derivatul necertatoare ‘neprihanita’ (der. rom. < a certa < lat. certare), in
sintagma: viatd necertitoare (30, 31). In pasajul corespunzitor din celilalt catehism (1656),
intalnim: neprepusa (Baritiu 1879, p. 43). Formatia necertatoare ‘fara vind/pacat’ calchiaza
derivatul maghiar feddhetetlen ‘id.” (< meg-feddni ‘a certa’ + suf. privativ -etlen), cf. lat.
integritate. Derivatul se atestd numai la Fogarasi (cf. si Tamas 1942, p. 99).

26

25 Vezi si substantivul destoinicie ‘merit’, in: fird de toatd destoinicia a mea (23), destoinicia a lu Hristos (24),
nu ni se da din destoinicie ce din mild (25), cf. mgh. érdem, cf. lat. meritum. in limba romani veche, termenul
este atestat si cu Intelesurile: ‘actiune consideratd ca demna de...” (CT), ‘fel demn de comportare, de trai’ (CP,
CC») si ‘mostenire’ (PS, CP, CV) (cf. si O. Densusianu, ILR, II, p. 275).

% Vezi si termenul curdciune ‘puritate’ in: cu smerime si cu curdciune (38), cf. mgh. tisztan, cf. lat. caste. in
Catehismul calvinesc din 1656, intilnim: in curdtie (Baritiu 1879, p. 47). Acesta din urma este notat cu sensul
‘cinste, nevinovatie’ in Prefata Paliei (1582). Derivatul curdciune este atestat in DVL cu intelesul ‘puritas,
castitas, munditia’ (cf. si Tamas 1942, p. 81).

21 Vezi si der. subst. nevinovdciune ‘nevinovitie’, in: Dumnedzeu va intdri pre voi pind in sfirsit in
nevinovdciune (22) , cf. mgh. drtatlansdag, cf. lat. inculpatos. Acesta este redat, in celalalt catehism (1656), prin
termenul nevinovdtie (Baritiu 1879, p. 40).
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3.6. Daca fiinta crestina se defineste prin slavire (a Domnului), loialitate, recunostinta,
umilintd, practicarea unor sentimente de cucernicie etc., cu alte cuvinte printr-o conduita
morald guvernatd de asemenea valori, la polul opus se afld acei termeni care desemneaza
notiunile care incalca acest set de valori crestine. In textul lui Fogarasi, din aceasti sferd
semantica face parte lexemul urdciune ‘urd’ (der. rom. < wura < a uri < lat. *horrire, horrere,
horrescere), in: din narav sint plecat spre wurdciunea lu Dumnedzeu (11), cf. mgh.
gyiilolésére, cf. lat. odium. Termenul este folosit mai intdi cu acceptia generala de ‘actiune
nedemna, neomeneasca’ (cc2), apoi cu intelesurile speciale de ‘urd’ (ps, cp, cci1, CC2, pO),
‘invidie, gelozie’ (cp), ‘dispret’ (ph, cp), ‘grozavie’ (ps, ct) (cf. O. Densusianu, ilr, ii, p. 309).
In forma cu -n- rotacizat, urriciunre/urreciunre cunoaste si sensul ‘batjocurd, ocara,
defaimare’ (ph).

Pentru acelasi continut Fogarasi noteaza si derivatul nevedenie ‘ura, invidie’ (der. rom.
< vedenie < sl. videnije), in: aradatul inca a vrajmasiei, a sti minia, nevedenia (38), cf. mgh.
irigységet ‘invidie’, cf. lat. odium. In pasajul corespunzitor din Catehismul din 1656,
intAlnim: mdniia si urdciune (Baritiu 1879, p. 46)?. Tot aici se incadreazi si termenul
vrajmasie ‘ura, dusmanie’ (der. rom. < vrajmas < *vrdajbnas < Sl. vraZi(di)bini), in:
Contenind vrajmdsia... radacina si aradatul inca a vrajmasiei (38), cf. mgh. oldoklés, cf. lat.
caedem(-is).

In aceeasi sfera notionald putem include si termenul spurcdciune ‘pangrire,
profanare’ (der. rom. a spurca < lat. spurcare), notat in: Cum toatd Spurcdciunea noud
trebuieste sa urim (38), cf. mgh. fertelmesség, cf. lat. turpitudo. Termenul este notat indeosebi
in textele calvino-romanesti din secolul al XVII-lea (vezi si in celalalt catehism din 1656, in
dvl, s.v. Spurkecsune ‘Pollutio. Sordities’).

Cu aceeasi nuanta semantica se noteaza si derivatul sdrobitura ‘depravare’ (der. rom.
< asdrobi < sl. s(w)drobiti), in: Oare de unde este naravului omenesc atare mare sdrobiturd
(11), cf. mgh. romlotsag, cf. lat. pravitas. In pasajul corespunzitor din celilalt catehism
(1656), se noteaza rasipitura (Baritiu 1879, p. 35). Termenul zdrobitura se atestd cu intelesul
‘sfaramatura’ in ph (49Y/24), iar cu cel de ‘desfrau’ se intdlneste la Agyagfalvi si la Viski (cf.
Tamaés 1942, p. 110).

Tot un comportament nedorit desemneaza si maghiarismul alnicie ‘viclenie’ (<rom.
alnic < mgh. dlnok), in: laca in alnicie m-am prins si muma mea in pacat m-a incalzitu-ma in
sgaul sau (11), cf. mgh. dlnoksdg, cf. lat. iniquitate?®. in secolul al XVI-lea, termenul este
notat 1n po, iar, n secolul urmator, acesta se Intdlneste numai In texte romanesti de inspiratie
calvind (Ghetie & Mares 1974, p. 266), cunoscand o repartitie in Banat, Crisana si
Transilvania de sud-vest (cf. dirlv, s.v.). Apropiat acestuia este si un al maghiarism, hiclenie
‘necinste’, ‘necredintd’, ‘tradare’ (<rom. hiclean <mgh. hitlen), consemnat in: EI (Mesia) au
rabdat dureri prentru hicleniile noastre (20), cf. mgh. dlnoksdagainkért, cf. lat. iniquitatibus.

O alta trasatura condamnabila este cea lexicalizata prin termenul scumpete ‘avaritie,
lacomie’ (der. rom. <scump < sl. skompii), in: ,,toate mestesugurile rele, cu carile apucam ce
este altuia si toata scumpetea si vietura rea” (38), cf. mgh. fosvénységet, cf. lat. avaritiam.
Acelasi inteles se noteaza si in celdlalt catehism din 1656 (Baritiu 1879, p. 47).

De asemenea, prin extindere, se poate incadra aici si termenul furtusag ‘furt, talharie’
(der. rom. furt < lat. furtum), in: Subt numele furtusagului cuprinde toate mestesugurile rele
(38), cf. mgh. lopdsnak, cf. lat. furti. Termenul este derivat cu un sufix substantival de origine
maghiara (rom. -sag < mgh. sdg) si nu este exclus ca acesta sa fi fost format, eventual, dupa

28 Vezi si verbul a se nevedea ‘a url’ in CT, iar nevedenie ‘Invidia’ in DVL (cf. Tamas 1942, p. 100).
2 In celalalt catehism (1656): in strambdtate samtii inceputii, si in pdcate ma nascu maica me (Baritiu 1879, p.

35).
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modelul maghiar tolvaj-sdg ‘furt’. De altfel, derivatul este intalnit relativ frecvent in textele
romanesti vechi care consemneaza si varianta furtisag.

Tot aici putem mentiona si substantivul minie ‘suparare, furie’ (< lat. mania < gr. ), in:
Din narav eram feti ai miniei (11), ce mai tare in vremea mortii au pdtit-0 minia a lu
Dumnedzeu (18), cf. mgh. haragnak, haragjat, cf. lat. irae, iram.

O realitate reprobabild denota si termenul blesteama ‘nenoricire, maledictie’ (der. rom.
< a blestema < lat. blastimare, blasphemare), in: Cum blesteama ce era pre mine sa ia sine
(19), cf. mgh. atkot, cf. lat. maledictionem.

O notiune esentiald, cu conotatii negative in doctrina crestind, este si cea de ‘tentatie’,
lexicalizata prin cuvantul ispita (der. regresiv < rom. a ispiti < sl. ispytati), in: Nu ne duce pre
noi in ispitd (44), in ispitd s nu cadeti (45), cf. mgh. kisértés-ben(-¢51), cf. lat. tentationem. In
pasajele corespunzatoare, celdlalt catehism (1656) Intrebuinteaza, in mod consecvent,
termenul napasta (Baritiu 1879, p. 49). De altfel, cuvantul ispita este unul dintre acei termeni
bisericesti care au fost preluati de romana din slavona inainte de secolul al XI-lea (Munteanu
2008, p. 496) si care este uzual si astazi. Mai putin frecvent este derivatul ispitatura ‘tentatie’,
notat, la Fogarasi, in: Cum eu in ispitaturile grele a mele pre mine... sa ma hranesc (20).
Derivatul reda aceiasi termeni unguresti si latinesti din textele-sursa ca si cuvantul sau de
baza. In celilalt catehism (1656), insa, acesta ii corespunde termenului amdrdciune (Baritiu
1879, p. 39). Forma ispitatura este consemnata, sporadic, si in dvl (cf. Tamas 1942, p. 95).

3.7. Indiferent de confesiune, ideea ‘comuniune’ constituie unul dintre fundamentele
dogmei crestine. In textul lui Fogarasi, aceasti notiune este redatd, printre altele, printr-un
imprumut maghiar preluat direct din textul-sursa: chiuz(a). Lexemul apare in diverse contexte,
avand semnificatii mai mult sau mai putin inrudite. Astfel, maghiarismul este notat cu
sensurile: 1. ‘comun’ (cf. mgh. kézds ‘care apartine comunitatii’), in: fofi vernicii is chiuz si
partnici a lu Hristos (23), cf. lat. communionem; 2. ‘comunitate, comuniune’ (cf. mgh.
kozosség), in: voua inca chiuzd sa fie cu noi, i chiuzd a noastra sa fie cu Tatal si cu Fiul sau
(23), cf. lat. communio (cf. si Tamas 1942, p. 79). Termenul denota si un alt inteles, acela de
‘obisnuit’ (cf. mgh. kézonséges) in: Sapte carti chiuze (8), Biserica chiuzd, crestineasca (13),
chiuza Biserica Sfinta a lu Hristos (22), cf. lat. catholica. De la aceasta baza lexicala s-a
format si derivatul chiuzluiturd ‘comuniune’ (<rom. chiuz <mgh. k6z)*, consemnat de
Fogarasi in: paharul iara chiuzluitura a singelui lui cu noi (29), cf. mgh. kézoltetés, cf. lat.
communionem. In pasajul corespunzitor din celilalt catehism (1656), intalnim: inpreunare
(Baritiu 1879, p. 42).

In aceeasi sfera semantica se inscrie si lexemul undciune “unitate’ (der. rom. < uni- +
-ciune), in: undciunea Sfintilor (13, 22), cf. mgh. egygyesség (egy ‘unu/una’), cf. lat.
communio(nem). Vezi si var. uniciune in celalalt catehism calvinesc (Baritiu 1879, p. 40). In
secolul al XVIlI-lea, termenul cunoaste o repartitic in Moldova, Crisana si Transilvania de
sud-vest (cf. dirlv, s.v. uniciune).

Prin extindere, putem aminti aici si verbul a impreuna ‘a (se) uni’, in contextul: Cum
trupul meu cu putere a lui Hristos sculindu-se, iarasite cu sufletul meu impreuna-se-va (25),
cf. mgh. egygyesiilni, cf. lat. unietur. Tot astfel, in virtutea contextelor in care acesta apare, se
poate incadra aici si adjectivul partnic ‘partas’, ‘participant’ (der. rom. parte < lat. pars,
partis), in: sa ne poata face partnici in dereptatea cautata (20), din tot binele lui ma face
partnic (22), Cum toti vernicii is chiuz si partnici a lu Hristos (23), credinta singura ne face
pre noi partnici in Hristos (26), cf. mgh. részes, cf. lat. participe (facit), communionem

% Derivatul chiuzluiturd s-a putut forma dupa mgh. kézdsség ‘comuniune’.

976

BDD-A22062 © 2015 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-24 23:53:19 UTC)



JOURNAL OF ROMANIAN LITERARY STUDIES Issue no. 6/2015

(habeant)®!. In secolul al XVII-lea, derivatul cunoaste si sensurile ‘partas’ (in Moldova si
Banat) si ‘adept, partizan’ (in Moldova) (cf. dlrlv, s.v.).

3.8. Lexicalizarea notiunii ‘mantuire’, indispensabild cultului religios, a cunoscut, in
limba roméana, o evolutie interesanta. Se observa, de pilda, faptul ca, de-a lungul veacurilor,
diverse Imprumuturi se aflau in rivalitate ba chiar si simultan in aceeasi epoca. Astfel, in
secolul al XVI-lea, imprumutul slav a spasi a fost concurat de cel maghiar a mantui, care i ia
treptat locul. Pe de alta parte, a mantui, la randul lui, a fost concurat, chiar in cadrul aceleiasi
epoci, de sl. a izbavi. Astfel, de exemplu, in unele versiuni ale rugaciunii Tatal nostru Se
intrebuinteaza sl. a izbavi (in cat.c., 1560), iar in altele mgh. a mdntui (in Catehismul lui Luca
Stroici, 1593), primul invingand, in cele din urma, in varianta canonica moderna. In mod
interesant, 1nsd, fata de aceasta situatie, pentru ‘Isus Hristos’, termenul cu un caracter oarecum
,hormativ”’ in limbajul bisericesc actual este cel de origine maghiard, Mdntuitorul, si nu
Izbavitorul (sau Salvatorul etc.).

In cazul Catehismului lui Fogarasi, ni se pare destul de interesant faptul ci, desi
traducerea romaneasca se efectueaza Intr-o zond puternic influentatd de maghiara, autorul nu
opteazi nicaieri in textul sdu pentru termenul de origine maghiard a mdntui®?, cum ne-am fi
asteptat, si cum, de altfel, acesta se regiseste in celilalt catehism (1656)%. La Fogarasi,
conceptul ‘mantuire’ este lexicalizat prin alte cuvinte, precum verbele a ispasi, a slobozi, a
descumpara si derivatele lor.

Verbul a ispasi (< sl. ispasti, ispaso, ispasati) este notat in: alt nume prin care ar
trebui a ne tine sau ne ispdasi (16), cf. mgh. megtartatnunk, cf. lat. servati; Care va crede si se
va boteza ispasi-se va (28), cf. mgh. idvoziil, cf. lat. servabitur; din toate pdcatele noastre ne
slobozeste si ne ispdaseste (15-16), cf. mgh. idvozit, cf. lat. salvat. Derivatul substantival
ispdsenie ‘izbavire, mantuire’ (< sl. sipasenije) este consemnat in: cum foate sa-mi slujeasca
spre ispdasenie-mi (9), cf. mgh. idvisségemre, cf. lat. saluti; armele ispdaseniei (32), cf. mgh.
az idvosségnek fegyverét, cf. lat. gladium spiritus; si cum daruri au luat de la Dumnedzeu
acele tuturora trebueste sa intoarca pre ispdsenie (23), cf. mgh. idvdsségekre forditaniok
(forditani ‘a intoarce’, valamire forditani ‘a consacra, a atribui’), cf. lat. salutem conferre;
ispdsenia de vecie (42), cf. mgh. idvosséget, cf. lat. gloriae. Textul lui Fogarasi consemneaza
si der. subst. Ispdsitor ‘Mantuitor(ul)’, in: Fiul lu Dumnedzeu Isus aceea-i aceea Ispdsitor sau
slobozitor (15), cf. mgh. idvaézitének, cf. lat. Salvator, si adj. ispasitoare ‘care mantuieste’, in:
Ce-i credinta ispasitoare (24), cf. mgh. iidvézits, cf. lat. salvifica. Termenul caracterizeaza
limba roméana (liturgicd) veche, fiind notat si in forma etimologica spasenie (vezi si O.
Densusianu, ilr, ii, p. 282)%.

In aceeasi sfera notionald se inscrie si termenul a slobozi (der. rom. < slobod < sl.
svobodiu, bg. slobodenii) si derivatele sale. Astfel, verbul se noteaza in: den toatd puterea
Dracului m-a slobozitu-ma (9), cf. mgh. meg szabaditott, cf. lat. liberavit; ne slobozeste si ne
ispaseste (16), cf. mgh. meg szabadit, cf. lat. salvat. Derivatul substantival slobozitura
‘ispasire, mantuire’ se consemneaza in: ma tin lui Dumnedzeu pentru aceasta slobozitura (9),

31 In portiunile corespunzitoare, celilalt catehism (1656) noteazi expresia a avea parte (Baritiu 1879, p. 39, 40),
respectiv termenul partas (p. 39).

32 Lucrul acesta i se poate datora, intr-o oarecare masurd, si faptului ci nici sursa maghiard nu inregistreazi
etimonul imprumutului, notiunea ‘méntuire” fiind redat prin alte cuvinte unguresti. insa, pe cand, in cazul limbii
maghiare, lucrul acesta este perfect de inteles, din moment ce termenul maghiar menteni nu constituie neaparat o
intrebuintare ,,normald”, In sensul cd acesta nu corespunde uzului religios consacrat prin norma (aceasta
impunand cuvantul megvdltani, eventual iidvoziteni), in cazul limbii romane, omiterea termenului a mdntui din
textul lui Fogarasi prezintd o curiozitate, intrucat acesta apartinea normei (regionale) a limbii romane (liturgice)
vechi.

8 Vezi in: se cade noao a ne méntui (Baritiu 1879, p. 37).

3 Sub aceastd formad este consemnatd si in celilalt catehism (1656), corespunzand pasajelor din textul lui
Fogarasi. Astfel, se noteaza se va spasi (Baritiu 1879, p. 42), spaseniia (p. 48), spasitoare (p. 40).
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A doua parte. De pre slobozitura omului (12), cf. mgh. meg szabaditas(ért), cf. lat.
liberatione; iar der. subst. slobozitor ‘mantuitor’ in contextul sinonimic: Ispdsitor sau
slobozitor (15), cf. mgh. szabaditénak, cf. lat. Salvator. In Catehismul din 1656, in locul
acestui termen se noteaza alternativ (a) réscumpara(re), a descumpara (Baritiu 1879, p. 34,
35). Termenul slobodziture ‘Liberatio’” se atesta si in dvl, iar derivatul se consemneaza cu
sensul ‘ispagire’ la Agyagfalvi si la Viski (cf. Tamas 1942, p. 112).

Tot aici se poate mentiona si verbul a descumpdra ‘a riscumpira’>®, consemnat in:
Hristos ne-au descumpdarat pre noi (19) (cf. mgh. meg vdltott, cf. lat. redemit), precum si
derivatele acestuia. Astfel, subst. descumpardciune ‘rascumparare’ este notat in: parte de
prima este... de pre descumpardciune a noastra (14), mindrie si descumpardaciune (16), prin
descumpdardciunea facuta in Isus Hristos (24), cf. mgh. megvdltatas, valtsag, cf. lat.
redemtio(ne). In pasajele corespunzitoare din celilalt catehism calvinesc (1656), se noteazai
réscumparatura (Baritiu 1879, p. 36), rescumparare (p. 37, 40). De altfel, termenul
descumpardciune este specific textelor calvino-romanesti vechi. Sporadic, acesta este atestat
si intr-un act diplomatic din Transilvania (di, XXXVI, 251Y/2). Fogarasi il inregistreaza si in
forma de participiu, descumparat ‘rascumparat, izbavit, mantuit’, in: descumpdarati sintem cu
singele scump a lu Hristos (9), cf. mgh. meg vdltattok, cf. lat. redemtiestis. De asemenea,
Fogarasi noteazd si der. subst. descumpardator ‘rdscumpdrator, mantuitor’, in:
descumpardtorului mieu, a lu Isus Hristos (9), cf. mgh. megvdlto, cf. lat. servator. Cu acest
sens, derivatul se noteaza si in mo (cf. O. Densusianu, ilr, ii, p. 204).

Ideea de ‘mantuire’ se regaseste si In semnificatia cu care este intrebuintat adjectivul
domolitor ‘ispasitor’ (der. rom. < domoli < sl. domoliti), in sintagma jertfa domolitoare (24),
cf. mgh. engesztelé (dldozat), cf. lat. placamentum. In acest sens, este interesant si utilizarea
verbului a domoli in: Dumnedzeu era in Hristos domolind sie aceastd lume nu bagind lor
vine prentru pdcat (23), cf. mgh. megengesztelvén, cf. lat. reconcilians. In pasajele
corespunzatoare din celdlalt catehism (1656), intdlnim (jertfd) impdcatoare si impdcdnd
(Baritiu 1879, p. 40).

Prin extindere, in aceastd sfera semantica ar putea fi introdus, cel putin in virtutea
contextului in care acesta apare, si verbul a vindica (< lat. vindicare), notat in: cu a cui
vinatai sinteti vindicati (18), cf. mgh. meg gyogyittattatok, cf. lat. sanati estis. Cu sens
asemanator este intrebuintat si verbul a curari (der. rom. curat < a cura ‘a curata’ < lat.
curare), consemnat in: curdteste pre noi den toate pdacatele noastre (17), cf. mgh. tisztits meg,
cf. lat. purificat; cu sufletul a lu Hristos tocmai asa cu adevar m-am curdtitu-md, ca cind in
chip de afara cu apa de Sluga Bisericii Sfinte m-am spalatu-ma (27), cf. mgh. meg
tisztittatom, cf. lat. lavari.

3.9. Un alt fundament doctrinar al spiritualitatii crestine 1l constituie notiunea
‘Inviere’. Pe langa termenul uzual, intrebuintat si astazi — acela de a invia, notat in: Domnul
omoara si iarasite invie (20), cf. mgh. meg elevenit, cf. lat. deducit in inferno, et reducit —
textul lui Fogarasi consemneaza si un alt termen cu acest inteles. Este vorba despre derivatul
sculdturd ‘ridicare, resurectie’ (der. rom. < a (se) scula < lat. *excubulare)®®, notat in:
sculdtura trupurilor (13, 25), cf. mgh. feltdmadds(a/-at), cf. lat. resurrectio(nem). In
Catehismul din 1656, acesta se reda prin scularia, sculare (Baritiu 1879, p. 36, 41). Derivatul
sculatura se atesta cu sensul ‘ridicare’ in ccy si cu cel de ‘inviere’ in cp, cci, frag. tod., la
Agyagfalvi si la Viski (cf. O. Densusianu, ilr, ii, p. 221; cf. si Tamas 1942, p. 109).

% Cu acest sens, verbul cunoaste o repartitie in Banat si in sud-vestul Transilvaniei (vezi si in CC1, MO, PO,
FRAG.TOD., cf. O. Densusianu, ILR, II, p. 224), iar intelesurile ‘a mantui’, ‘a absolvi’ se inregistreaza in Crisana
(cf. DLRLV, S.V.).

% Cu acest sens este intrebuintat si verbul a (se) scula, in: de la morti se sculda (13), cf. mgh. fel tamada, cf. lat.
resurrexit.
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4. Concluzii. Cu toate ca traduceri romanesti premergatoare ale textului biblic au
existat deja in momentul efectuarii traducerii Catehismului din 1648, lucrul acesta, in sine, nu
inlatura toate dificultatile pe care le avea de infruntat Fogarasi. In ceea ce priveste traducerea
notiunilor desemnate de cuvintele latinesti si/sau maghiare, regdsite in textele-sursa, si care
circumscriu sferele spiritualitatii crestinesti supuse analizei, autorul opteaza pentru diverse
procedee pentru a iesi din impasul in care se gisea. De cele mai multe ori, cum era si firesc,
traducatorul apeleaza la termeni de origine latineasca (ex. fericdciune, meserere, urdciune,
spurcdciune, sculatura etc.) sau la imprumuturi slave (ex. vernic, prietnic, smerime, mila,
milostivnic, destoinic, ispitdaturd, a ispasi, a slobozi etc.) ori maghiare (ex. alnicie, hiclenie,
biciluiala, uricas, sirag), patrunse, in etapele anterioare, In limba roména si devenite uzuale in
lexicul bisericesc. In unele cazuri, solutia adoptati constd in imprumutarea chiar din sursa
maghiara intrebuintatd (vezi chiuz, chiuzluiturd). In alte cazuri, autorul se serveste de termeni
din alte domenii ale vietii care, In contextele date, in urma unor transferuri de sens, se incarca
cu nuante teologico-sapientiale specifice universului crestin (ex. fat, dihanie, frate, a curati
etc.). In mod firesc, majoritatea acestor transferuri s-au petrecut deja (si) in limbile originare
in care s-a scris Biblia, respectiv in ,,limbile clasice” prin care aceasta s-a raspandit sub forma
traducerilor. Exista insa si situatii in care traducatorul insusi devine creator de terminologie,
fireste, in limita textului pe care il produce, introducand derivate si compuse noi, rezultate, de
cele mai multe ori, In urma calchierii (vezi veseliturd, facatura de destul, purtatura de grija,
dadatura de har, necertatoare). Unii dintre termenii inregistrati in Catehismul lui Fogarasi
sunt specifici limbii roméne bisericesti vechi, In general, sau limbii textelor romanesti vechi
de inspiratie calvind, 1n special, care ulterior au fost inlocuiti cu termenii consacrati prin
traducerile ulterioare ale Sfintei Scripturi. Altii s-au pastrat in decursul veacurilor, facand
parte din lexicul limbii romane liturgice si astazi.
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