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Abstract: The analysis of appreciative modality in Old Romanian language, in terms of
linguistics, seeks a description of the phenomenon under the literary norms of the time, with
a reference to the current situation in the Romanian language.
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Limba n'are niciun caracter regional, ci e vadit adaptata dupa aceia din cartile
bisericesti: nu arare ori se intilnesc si arhaismele din acestea, precum si conditionalul cu sd,
intrebuintarea unor perfecte simple invechite, ca feaciu, si a unor cuvinte anticvate, precum
sunt mesereare, cartulariu, s.a.

N. lorgal

Modalitatea apreciativd implica un numar mare de marcatori evaluativi prin care
locutorul, ca instanta emitatoare, sau colectivitatea (evaluatorul generic) isi exprima atitudinea
subiectiva fatd de continutul propozitional, considerat in raport cu situatia extralingvistica ce a
generat enuntarea. De aceea acest tip de modalizare a fost considerat ca cel mai subiectiv in
raport cu toate celelalte.

Filosoful german Kant afirma despre judecata, in distinctia pe care acesta o face intre
judecata de determinare si judecata de reflexie, cd este posibil sa fie si de natura estetica:
“atunci cand predicatul judecatii nu poate fi de fel concept al unui obiect, intrucat nu apartine
nicidecum facultitii de cunoastere: vinul e plicut”®. In cazul dat, predicatul exprima
nemijlocit relatia unei reprezentiri cu sentimentul de plicere, nu cu facultatea de cunoastere.®

in acest tip de judecata, factorul determinant este senzatia, una singurd, care nu poate
sa fie niciodata semnificatia unui obiect: de plicere sau neplacere, fiind singura senzatie doar
de natura subiectiva, deoarece restul pot fi asociate facultatii cunoasterii.

1.1. Important este ca acesti marcatori evaluativi se intalnesc in toate sectoarele limbii
(in rndul tuturor partilor de vorbire cu continut lexematic, de la substantiv pana la
interjectie). De asemenea, se afld si la nivel suprasegmental, in diferitele forme ale conturului
intonational. Acest lucru poate fi detectat la nivelul textelor scrise, mai ales la actele de
vorbire interogative si exclamative. Se poate intilni insa la aproape toate tipurile de texte,
chiar la cele enuntiative. Astfel, sensul propozitiei Ea este foarte desteapta se poate schimba
in functie de intonatie si context.

1.2. In limba romana veche, se intilnesc toate tipurile de marcatori evaluativi, mai
putin elemente neologice din cadrul fiecdrui tip, care au fost adaugate in procesul de
modernizare a limbii roméane literare si de extindere a seriilor sinonimice: verbe §i expresii
apreciative, interjectii si particule exclamative.

2. Subiectivitatea aprecierii se exprima in limba veche, cel mai frecvent, prin expresii
de tipul e bine, e rau. Acestea sunt urmate, de reguld, de propozitii care transmit ce anume
este apreciat: Sufletului iaste bine sda-lu ferimu de troate pdcatele ceale necuvioasele si sa-lu
aducemu spre rodurile bundatatiloru (CI: 359).

Ylorga, N., 1925: 237
2 Kant, 1981: 121
% Ibidem.
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Uneori se simte nevoia unei aprecieri duble sau a unui argument de autoritate in
apreciere: Ci mai bine iaste si mai cu socoteald sd se zicd ca de catrd rasarit se hotaraste cu
Niprul (ITR: 160); Zice Domnul Dumnezeu: Nu e bine cum omul sd fie singur... face lui, cine
sd fie pre ldnga el (CLR: 196).

O marca deosebit de importantd in modalizarea apreciativa este intonatia, dar aceasta
se poate observa mai ales in discursurile ce contin exclamatii, interjectii, cand sunt insotite,
asadar, de componente afective: O, fatul mieu si voi fratilor, cdt iaste de bine sa mdngdiati
pre boiari si pre slugile voastre in toata vremea si sa va sfatuifi cu dansgii in tot ceasul §i sa
luati sfat si de la cei mari si de la cei ai doilea si de la cei mai de jos, cd asa se cade (INB:
196); Vedeti, fratilor, cdt iaste de bine sd nu faca cineva réiu pentru rau? (INB: 254).

Multe dintre aceste tipuri de constructii se intdlnesc cu infinitivul in locul
conjunctivului, dar, din punct de vedere semantic, mesajul este acelasi: Si deca-lu strinserd
elu cu oajde, dzise catra cela ce sta... binre easte voao a-| bate? (CV: 272); O, iubitul mieu
fiiu cdt iaste de bine a ldcui omul tot cu Dumnezeu si a petrece cu Dansul si a fi cu El in veci
(INB: 128); Bine e a te tinea intru aceasta si incd de aceasta sd nu pangdresti ména ta, cdci
tematorilor de Dumnezau iegi-vor toate (BB: 449); Mai bine e a mearge la casa plangerii
decdt a mearge la casa de bauturd... mai bine e a auzi certarea inteleptului decdt omul ce
aude cantarile celor fara minte (BB; 449); Pentru aceaia adevar zic voao ca bogatului e greu
a Intra in imparatia ceriului (CTE: 69); Au mai bine iaste sa umblam dupa cuvintele lui
Hristos si sd dobdndim viata de veci, carea nu trece niciodatd in veci (INB: 179).

Uneori, se intalneste si supinul, avand ca si infinitivul, in astfel de constructii, valoare
verbald preponderenta: ...zice Gopeltin si altii ca mai mult sant de rds decdt de crezut, pentru
ca aceale trei neamuri de oameni... lesne acei varvari limba lor is strica, vrand mai mult cu a
romanilor a o amesteca (ITR: 171).

Alteori, constructiile recurg la aprecieri obiectuale fara sa presupund prezenta unei
propozitii: Bine-i, zau, Domnul cu voi! (PO: 157); Nu-i bine aceaea ce tu faci (PO: 176); Mai
buna e vedearea ochilor decat cel ce mearge cu sufletul... mai bun iaste numele decdt
undelemn bun si ziua mortii decdt ziua nagsterii (BB: 449); Sa hie de invatatura ce ieste bine
§i ce ieste rau si de ce-i sd sd fereasca §i ce va urma hiecine (LTM: 236).

Cu aceeasi valoare evaluativd se Intalnesc si alte expresii, Tn mare parte sinonime (€
greu, e lesne, a-i parea): Pentru aceaia adevar zic voao ca bogatului € greu a intra in
imparatia ceriului (CTE: 69); Dereptu grdescu voao cd nu € lesne a intra bogatulu in
impardtiia ceriului (CI: 288); Mai in toate limbile vedem cd au acest izvod, de scriu cu
stihuri, pentru ca foarte-i lesne a gasi indegraba ce vei vrea sa cauti (NTB: 115); Mie-mi
pare sd fie mai bun numele cel bun decdt avutiia cea multa (INB: 193-194); Iar intelepciunea
si vitejia de la befie si nu 0 crezi, chiar de fe-ar parea cd sant cdt de bine tocmite (INB: 200).
De acest amu cuvdint iaste adeverit ca altul iaste de seamana si altul iaste de secera (CTE:
A7); Si-i era drag a ceti la scripturi, deci afla cuvinte scumpe si nu se afla nime sa i le spue
(MO: 179).

Aprecierea poate fi uneori nuanfatd si polarizatd antonimic (a-i pdarea — a-i pdrea
bine/a-i parea rau): Si Iuda Iscariot, fiind fur, parutu-i-au lui rau g-au murguit pre muiare
prentru varsatul mirului pre trupul lu lisus (CTE: 156); Si la paru bine de Alexandru ca pesti
mult (A: 201).

In cele mai multe dintre aceste enunturi se poate vedea cd in structura argumentali a
verbului apare Experimentatorul realizat prin nume in Dativ, ceea ce se intampla si cu verbul
a placea: Ce nu placu acesta pizmeei cumu-si graiaste (MO: 152).

Valoare apreciativd cu o marcare destul de evidenta a subiectivitatii au si verbele si
expresiile: a se bucura, a fi bucuros, a se mira: Bucurda-te suflete, ca si eu ma bucur de tine ca
ai facut voia lu Dumnedzeu (CS: 247); De elu bucurati-va putinu acmu se frumosu easte (CV:
367); Si asa viindu Stefan—voda... era bucuros sa sa tulbure tarale aceste in vrun chip (LTM:
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235); lar Alexandru sa spamdnta si sa mira mult si zise: O, dragd imparateasd, asa n-am
vazut (A: 196); ... cdndu vazu scara el se mird si zise: Ca iaste Dumnezeu spre loculu acesta
eu n-am stiutu. Cd in mosia lui numai pdrea-i ¢d va fi Dumnezeu, nu pretutindenea (CI: 243).

Marcatori forte pot fi si interjectiile, in absenta verbelor, mai ales datorita confinutului
afectiv pe care-1 vehiculeaza, semnalat intonational in discurs: Amar celora ce, deaca se
scoala dimineata ei cauta rachiul... Amar si tie, ticaloase suflete ca tu totdeauna faci lucruri
de ocard si de batjocurd, ca aceasta si nu-gi iaste nici rusine, nici frica! (INB: 191); Atuncea
va fi ferice de cela ce va afla si va cdstiga indrazneald... Si vai de cela ce sa va afla ca au
ldcuit in traiu si in viatd spurcatd in lumea aceasta (INB: 124). De multe ori, acestea sunt
insotite de vocative: O, vai de mine, Alexandre, amarita-m de mine, dragul meu Alexandre
(A: 226); O, amar mie, Alexandre, astazi intuneca lume i sa ma pldnga soarele si luna si
stelele... O, dragul mieu Alexandre, dulce imparat prespe toti imparatii... (A: 227); Vai tie,
cetate care imparatul tau iaste tandr si boierii tai dimineata mandnca! (BB: 451); Vai eu,
caci se sfarsaste sufletul pre cei omordti (BB: 495).

3. Modalitatea apreciativa este cea mai subiectiva dintre toate tipurile de modalitati,
chiar daca se poate reflecta in forme obiective sau impersonale (opinia curentd, adica tot
atitudine subiectiva). Daca la celelalte tipuri de modalitati, atitudinea se poate raporta la stari
de lucruri, modalitatea apreciativd se centreaza nu numai pe acestea din urma, cat si pe
obiecte, entitati izolate: E frumos sa fii bun. Bundtatea e frumoasd. Bunul e frumos.

Acest tip de modalizare raporteaza continutul enuntului la vorbitor si la momentul
enuntarii: Ma bucur ca afard ninge, dar si la mijloace lingvistice care se pot folosi descriptiv
(nonmodal): leri m-am bucurat de soare. El s-a intristat ca a plouat ieri.

Sunt folosite conjunctiile subordonatoare ca/sa si, in functie de alegere, ele preceda
modurile indicativ: E bine ca a plecat fericit, respectiv conjunctiv: E rdau sa plece supadrat.
Tot de folosirea acestor doud conjunctii se impune si sensul propozitiei modalizate, cand se
foloseste conjunctia subordonatoare cd tratim cu un sens referential, iar cand e ocurenta
conjunctia sa, sensul devine generic. Prin sensul generic, modalitatea apreciativa se aseamana
cu modalitatatea deontica, diferenta dintre aceste tipuri de modalitdti consta in faptul ca prima
pune accentul pe evaluare, implicind o recomandare, iar cea de-a doua, desi bazata pe
evaluare, pune pe primul loc consecinta normativa a acesteia.

Modalitatea apreciativa poate fi: explicit subiectivad — emotiva — (verbul este la
persoana 1: apreciez, imi place etc.) sau formal obiectivda — non-emotiva sau evaluativa — (e
frumos, e corect).

Mijloacele exprimarii acestei modalizari sunt: verbele cu sens lexical
apreciativ, anumite constructii cu adverbe si locutiuni adverbiale, cu adjective sau substantive
specializate, interjectii si particule exclamative si intonatia.

Verbele cu sens lexical apreciativ se impart in: verbe impersonale (a-i pldacea
cd.../sd..., a merita sd..., a-l durea cd..., a-l deprima cd.../ sd...) si verbe personale (a aprecia
cd..., a detesta sd..., a uwrl sd..., a regreta cd..., a se bucura cd.../sd..., a-l uimi ca..., a-|
surprinde cd...).

Adverbe si locutiuni adverbiale apreciative, de tipul: (e) ciudat/bine/rau/de
mirare cd... sunt urmate de adjective cu utilizare adverbiald care au ca valori genericul,
importanta, utilitatea, efectul, emotia s.a.: curios, minunat, superb, surprinzator, paradoxal,
regretabil, trist, util, cinstit, important, semnificativ, caracteristic, esential...; expresiile: imi
pare bine/rau ca.../sa..., locutiunile adverbiale: din fericire/nefericire/pdacate/nenorocire: Din
pacate, gestul ramdne fara nicio finalitate. O parte dintre adjective intrd in constructii
modalizante, subiective, putand primi si marci ale gradarii (bucuros, suparat, trist s.a.): Sunt
foarte bucuroasa ca te vad/sa vad ca esti bine.

Un numar mare de substantive pot exprima lexical evaluarea pozitivd/negativa
intrand 1n constructii de tipul: noroc/pdacat ca...,; e pacat ca..., e (o) (mare) nenorocire ca...,
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problema e ca..., lucru interesant ca..., a avea bucuria/plicerea sa.../de a...; a-1 fi
frica/teama/jale.

Anumite cuvinte exclamative devin modalizatori apreciativi: ce/ce mai..., cat
de..., expresii exclamative: Slava Domnului!; Doamne fereste!; Of, Doamne!; interjectii: vali,
ah, ei — impreuna cu intonatia de apreciere sau respingere.

4. Din multitudinea de exemple oferite, se poate observa ca modalitatea apreciativa a
fost si este o categorie bogatd in mijloace de realizare. Este consideratd cea mai subiectiva
forma de modalitate, prin care emitentul exprima gradul pozitiv, negativ sau afectiv al unui
fapt. Se realizeaza in mod lexical, prin exclamative, prin constructii impersonale, cu ajutorul
unor verbe si locutiuni adverbiale apreciative.

5. Bibliografie:

1. A - Alexandria (Editie Fl. Zgraon), Bucuresti, Fundatia Nationala pentru Stiinta si
Arta, 2006.

2. BB - Biblia adica dumnezeiasca scriptura a Vechiului si Noului Testament tiparita
intdia oara la 1688, Bucuresti, Editura Institutului Biblic, 1988.

3. CI — Coresi, Carte cu invdtatura, (Editie S. Puscariu, Al. Procopovici), Bucuresti,
1914.

4. CLR — Crestomatia limbii romdne vechi, (Editie Al. Mares), Bucuresti, Editura
Academiei Romane, 1994.

5. CS — Codicele Sturzan, (Editie Gh. Chivu), Bucuresti, Editura Academici Romane,
1993.

6. CTE — Coresi, Talcul Evangheliilor si Molitvelnic romanesc (Editie V1. Drimba si 1.
Ghetie), Bucuresti, Editura Academiei Romane, 1998.

7. CV — Codicele voronetean (Editie. M. Costinescu), Bucuresti, Editura Minerva,
1981.

8. lorga, N., 1925 — Istoria literaturii romanesti, Editia a |l-a revazuta si larg intregita,
Bucuresti, Editura librariei Pavel Suru, Calea Victoriei 73.

9. INB — Invataturile Sfantului Voievod Neagoe Basarab cdtre fiul siu Theodosie
(Editie D. Zamfirescu si Gh. Mihaila), Bucuresti, Editura Roza Vanturilor, 2010.

10. Kant, 1981 — Immanuel Kant, Despre frumos si bine, Bucuresti, Editura Minerva.

11. LTM - Letopisetul Tarii Moldovei (Editie Tatiana Celac), Chisinau, Editura
Hyperion, 1990.

12. MO — Moxalie, Cronica universala, (Editie G. Mihaild), Bucuresti, Editura Minerva,
1989.

13. NTB — Noul Testament, tiparit pentru prima oard in limba romdna la 1648, Alba
lulia, Editura Episcopiei Ortodoxe Romane, 1988.

14. PO — Palia de la Orastie (Editie V. Arvinte, 1. Caprosu si Al. Gafton), lasi, Editura
Universitatii Al. I. Cuza”, 2005.

NOTA:

Aceasta cercetare a fost efectuata prin
Proiectul POSDRU/159/1.5/S/138963 —
,,Performanta sustenabila in cercetarea
doctorala si post doctorala - PERFORM”,
cofinantat de Fondul Social European.

540

BDD-A22000 © 2015 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.38 (2026-06-26 03:00:32 UTC)


http://www.tcpdf.org

