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THE LUCA MATRIOSKA. SOCIAL AND CORPORAL UTOPIA

Iuliana MIU
University of Bucharest

Abstract: Besides the multitude of meanings drawn from Tratament fabulatoriu, written by
Mircea Nedelciu, the novel can also be read as an amazing posibility of the body to be
Written. The analysis method proposed by Gheorghe Craciun, the "somatography”, reveals
new perspectives on Mircea Nedelciu's prose. The corporality is not only an aesthetic coating,
but also a product of content. Mircea Nedelciu uses traditional literary model and creates a
new myth, the myth of the body.
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,lar Gheorghe a facut prezentarile: <<El e Mircea, el e Luca>>*

in Tratament fabulatoriu Mircea Nedelciu aplica cititorului un tratament ambulatoriu,
Cu cartea in/pe fata, care sa il faca sa ia act de importanta culturii si a literaturii, lucru pe care
il toretizeaza cu destul aplomb 1In prefata romanului, unde valoarea sociald a artei este de fapt
punctul cheie. ,,Vreau sa spun ca arta este o o activitate specificd omului, si nu atat individului
cat omului social; arta este o activitate umana esentiala: facand artd, omul creeazd o <<natura
umanizanti>>, lirgeste <<realitatea umanizati >> si creeazi astfel propria condite sociala‘.

Anul aparitiei romanului, 1986, an de comunism (dar sa nu uitdm cd nu mai sunt decat
trei ani pana la 1989), este favorabil sesizarii sau preconizarii unor atare dispozitii culturale.
Capitalismul, spune Nedelciu, afiseaza o ostilitate mascatd fatd de arta, iar consumismul nu
face decat sa dea cale libera aparitiei unor productii literare de valoare indoielnica, data fiind
conditia lor de marfa. Limba si cultura, continua autorul, nu pot fi vandute ,,ca un fier de
cilcat“. ,Vi s-a intdmplat vreodatd si vina cineva si si va spuni: <<iti vand limba romana
dacd imi plitesti in valuti forte!>>? Cred ci nu“% Din picate, publicistica ulterioard a
autorului nu a putut contrazice multe dintre cele scrise in prefatd. Peste ani, Nedelciu se arata
nemultumit fata de soarta cartilor, a librariilor, de scriitorul care se transforma in politician
s.a.

Lasand la o parte tonul cam apasat al convingerilor, de altfel, concesie de regim (nici
prefata, nici romanul nu stimuleaza practicile comuniste, ba din contrd), prefata incurajeaza
implicarea scriitorilor si receptarea profesionistd a citirilor, utilizarea in literaturd a
materialului social (de unde si intertextele narative), reciclarea si reutilizarea fondului
cultural. Ea nu este, in fond, decat o conventie stabilita cu cititorul.

Pentru cd da valoare de autentic, este rizomatic si oglindeste pozitia societatii fata de
arta sa, folclorul este cel la care Nedelciu considera ca se poate apela oricind pentru
reorganizarea culturii. ,,Deci transformarile de mare anvergura in activitatea artistica a
umanitatii, transformari care au cauze istorice diverse si foarte largi, nu trebuie privite cu
acest complex al omului fatd de zei, constiinta de muritor, si nici numite cu un cuvant de
<<definitiv>>. In arti, orice moarte este o renastere, iar creativitatea este O necesitate

! Mircea Nedelciu, Tratament fabulatoriu. Roman cu o prefatd a autorului, Editura Cartea

Roméneasca, Bucuresti, 1986, p. 15 (prefatd).
2 lbidem, p. 40.
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instinctuald a omului, deci are semnificatii biologice... “® Cum orice culturd se sprijind pe
mituri, Nedelciu pune in practica teoria din prefatd si foloseste in materialul epic, readaptat,
fireste, la tendintele literaturii actuale, scheletul mitic.

Dupa ce trece in vedere incercdrile de explicare ale mitului (adevar si neadevdr,
metafora, fictiune hermetica, valoare a vietii religioase), in Mitul si literatura, Silviu
Angelescu scrie ca ,,definitiille mitului atrag atentia, in primul rand, asupra faptului ca
reprezinta o forma a culturii spirituale, specifica societatii primitive, incluzand o reprezentare
generalizatd a realitdtii si o incercare de explicare a ei. Aceastd forma culturald, in mod
obisnuit, imprumutd aspectul unei naratiuni populate de fiinte si intdmplari fabuloase,
simbolizand forte, fenomene si procese naturale sau sociale. In functie de tema naratiunii,
putem distinge miturile cosmogonice, care povestesc cum a apdarut lumea, miturile
escatologice, imaginand un sférsit al lumii, miturile etiologice, care se refera la originea unor
fenomene, obiceiuri, institutii etc™*. In capitolul Viziuni si efecte stilistice ale mitului, Silviu
Angelescu vorbeste pe rand despre fabulos, fantastic si straniu.

Cum era de asteptat, in Tratament fabulatoriu mitul ia forma unei fabule,
operatie de ,,mezaliantd* fauritoare de alte dualisme care nu numai cd desacralizeaza, dar prin
care, cu miraj, lumea pare mai fragmentara si mai lipsitd de sens ca oricand. Pentru a face mai
bine inteleasa ideea de dualitate, in cartea amintitd, Silviu Angelescu da exemplul eroului
epic: ,,Nasterea sa, in literatura anticilor implica dualismul pentru ca, asemenea lui Ahile sau
Heracle, este fiul unui/unei muritor/muritoare si al unei divinitati (...) Substanta divind face
din Ahile sau din Heracle existente de exceptie, dar, totodata, substanta umana altereaza
divinul, inscriind eroul in ordinea efemerd a umanului, punandu-1 sub semnul limitelor si al
mortii. Procesul este asemanator in cazul mitului pentru care intrarea in literaturd rdmane, in
primul rand, o modalitate de emancipare. Mitul este dezlegat de ritual si, prin dizlocare, este
sustras restrictiilor ce-i determinau existenta in spatiu si timp. Eliberat, deplasat din sacru in
estetic, mitul este, totodati, desacralizat.“®. Alegerea cuvintelor exacte, problemi semnalati
in dese intertexte teoretice, tintesc atat lumea autorului, avid de redare cat mai fideld a
situatiilor sau senzatiilor, cat si aceea a unui adevar care trece dincolo de puterile limbajului,
si anume, cel al unui mit etiologic, o intercalare de social si artistic, care se referd la aparitia
unui sat (s1 implicit a unui stat) dar si la scrierea si trdirea artei.

Mitul etiologic

In primul rind, mitul etiologic din roman se refera la nasterea societatii roménesti si a
institutiilor ei. Temenia, numele satului care il gazduieste pe Luca, asa cum apare in povestea
batranei, vine de la turcescul ,,a ingenunchia®, temelie pentu o societatea supusa regimului
despotic si predispusa la utopie. Poate nu este chiar intimplatoare alegerea numelui Valea
Plansii pentru locul in care este asezat conacul.

Apoi, etiologia literard este reprezentatd de doua paternitati: Ion Luca Caragiale si
Mateiu I. Caragiale, care numai ca fiinte sociale si biologice au putut sd dea nastere unor
capodopere. Pentru ca traseul lui Mateiu este mai dramatic, el este personaj de roman
(hipertextual) care va purta prin numele lui Luca traditia tatalui. Se stie cd modelul lui Ion
Luca Caragiale este adoptat cu precadere de Mircea Nedelciu, care inregistreaza, precum
Caragiale odinioard, miscarile omului in societate. Mateiu 1. Caragiale traieste sub steaua
dublului, intre doud lumi, ca rezultat al unor ambiguitdti sociale. Frustrarile saraciei, ale
provenientei dintr-o mama lucratoare si din cel mai bun scriitor roman aflat in viata, imbogatit

®Ibidem, p. 16.
4 Silviu Angelescu, Mitul si literatura, Editura Univers, Bucuresti, 1999, pp. 23-24.
% lbidem, p. 30.
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dupa ce o mosteneste pe Mumuloaia (erou nadscut dintr-o muritoare cu un nemuritor!) 1i
confera un statut mitic, prin lungile sale cai ale incercarii de legitimizare.

Credoul matein inscris si pe steagul de la conac ,,Cave, age, tace* este reinviat in
comunismul in care scriitorul este nevoit sa se fereasca, sa lucreze, sa taca.

Eroul romanului Tratament fabulatoriu este surprins in trei ipostaze diferite (in trecut,
prezent si viitor), care intrd, intocmai ca o papusd ruseasca, una in alta. Trecutul este al lui
Mateiu 1. Caragiale (Luca este o aluzie la tatd), prezentul este al autorului (unul dintre
dosarele lui Nedelciu de la Securitate poarti numele Matei®) si viitorul este al lui Meteo Luca.
De altfel, un cititor grabit, care doar ar frunzari cartea, ar putea citi in loc de Meteo Luca,
Matei Luca. Toti trei au trecut pe la Fundulea (Nedelciu s-a nascut la Fundulea, acolo unde
Mateiu Caragiale a avut un conac cu steag’, similar celui descris in roaman) toti au senzatii
similare, toti trei scriu (chiar dacd sub forma de scrisoare, Meteo Luca 1isi scrie, de fapt,
povestea, prilej cu care o afla si cititorul) si se avanta in socialul pe care il observa cu maxima
acuitate a simturilor. ,,Este lasat deoparte faptul ca aparitia apoteoticd a Umanului si a
Universalului in Frumos, in opera de arta, este rezultatul muncii unui individ care traieste intr-
0 societate si se raporteaza la ea, este deci rezultatul unui sir de negari succesive ale acesteia,
mai ales a ceea ce are ea a-uman si a-universal. Resortul atitudinii contemplative in receptarea
artei este tocmai trecerea sub ticere a acestui proces‘®.

Romanul incepe ,,sub pecetea tainei, cu senzatia de imposibilitate a explicarii unei
trairi: ,,Sa nimeresti din intamplare intr-un loc necunoscut in care n-ai vrut sd ajungi si sa
simti brusc absenta cuvintelor, sa-ti lipseascad ajutorul lor in intelegerea celor vazute, sd nici
nu mai vezi din cauza acestei neasteptate lipse®. Nici mitul nu poate fi explicat, ci tinut
undeva ca o mutd nedumerire.

Mai departe, Luca viseaza in tren ,,un fel de aparat cu pendul si cu un varf de ac lasand
pe o hartie de calc o urma de cerneala rosie; trebuia sa aduc varful acului intr-un punct din
centrul hartiei si nu reuseam; liniile rosii de pe hartie se tot aglomerau si incepeau sa figureze
pesti, serpi, dragoni, cai baltati.}%“ Este doar visul unui personaj, scrisul autorului, corpul
autorului (o foaie de hartie cu vene care creeazd imagini) sau o incercare de blazon? Senzatia
de sfarseala aduce cu cea consemnatd intr-0 scrisoare din Fundulea a lui Mateiu Caragiale
catre sotia sa. ,,Astazi dimineata eram iardsi in scddere; seara trecutd am avut un acces foarte
curios de friguri, peste trei ore am fost completamente inghetat, afara de cap care-mi dogora
de caldura si cu niste dureri in spate si sale teribile(...) cdnd m-am dat jos din pat, eram ca
dupi o noapte de tren, fari sleepeng*‘.

O alta latura a analizei, propusd ca metoda criticdA de Gheorghe Craciun, este
somatografia. ,,Personal cred ca abia o astfel de cercetare ar fi in masura sa asigure distinctia
dintre temele exterioare, asumate la comandd sau pur si simplu mimetic, si cele interioare,
prin care scritorul depaseste ideea ca literatura e simplul rezultat al unei comenzi sociale,
dovedind ca abia interiorizarea unui subiect, plecarea lui pe fondul psiho-senzorial particular
al celui care scrie e in masura sa conduca la tensiune, contradictie, conflict cu ceea ce este dat,
intr-un cuvant, la scriiturd“!?. Se vede ci Nedelciu proiecteazi si un discurs subiectiv, odati

®Din arhivele de la CNSAS, dosar deschis la data de 11 iunie 1981 si incheiat la 22 iunie 1987.

" Al. Oprea, Mateiu. |. Caragiale — un personaj. Dosar al existentei, Muzeul Literaturii Romane,
Bucuresti, 1979, p. 252.

8 Mircea Nedelciu, op. cit. p. 36 (prefata).

® lbidem, p. 57.

10 1hidem, pp. 57-58.

11 Al. Oprea, Mateiu. 1. Caragiale — un personaj. Dosar al existentei, Muzeul Literaturii Romane,
Bucuresti, 1979, p. 252.

12 Gheorghe Craciun, Pactul somatografic, Editura Paralela 45, Pitesti, 2009, p. 68.
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ce amendeaza gustul cititorului: ,,Dar, de fapt, nu te intereseaza in niciun fel ce simte cineva
cand nu mai are cuvinte s inteleagd ce 1 se intampla. Poate ca nu te intereseaza nici ce simte
cand isi recapata posibilitatea de a aseza in propozitii, fie si prea tarziu, ceva ce i s-a imprimat
candva in simturi. Tu vrei fapte. Fapte. Adica imagini, chipuri, voci, gdnduri si conflicte intre
toate acestea, acumulari pana la delir si revarsari ale unora intr-altele (...). Tu vrei ingrozitoare
fulgere si tunete de studio..’®* i va ofer in dar povestea Abrasilor.

,QOratuitatea criticd” recomandatd de Craciun potenteazd calitatea de personaj a
scriitorului, ca erou in reiterarea aceluiasi mit. Fara nicio ezitare, se poate vorbi despre un mit
al corpului. Lumea cirtii nu este lumea ,reald, o ,reflectare de imagini fird cuvinte“!4, ci
lumea corpului auctorial cu senzatii si ganduri pe care se straduieste sa le traducd in cuvinte:
,»Cum curge timpul in acea lume daca mintea mea nu-1 poate masura in cuvinte si fraze sau
macar in taceri cu functie sintactica?*!® In plus, scrisul, un fel de lume de dincolo, cum spune
Craciun, implica si o utopie a corpului, singurul care nu poate fi salvat. ,,El ramane in urma, el
ingheatd, incremeneste. In pagini el devine un surogat, o fantasmi. Asa si in lumea de
dincolo, spiritele sunt niste aparitii fantasmatice, fantome, vedenii.**°

Desele senzatii fiziologice (frica, frigul, spaima, foamea, somnul, raul intens,
ameteala) puse in legdturd cu antilumile create si cu lipsa cuvantului (,,Inconsistenta acelui
ospdt foarte bun la gust, foamea care imi chinuia mai departe stomacul, ameteala de care
credeam ca mi-o producea tuica lor cu gust de fructe uscate pareau inrudite de aproape cu
inconsistenta imaginii despre lume in absenta cuvintelor, cu starea nefireasca in care ma aflam
de fiecare dati cand nimeream la conac“!’) sunt decorporaliziri ale autorului necesare intrarii
in pielea omului nou produs de comunism: ,,Nu existd, In toatd proza noastrd postbelica, o
substanta sociala atat de diversificata si ilustrativd pentru omul nou produs de comunism ca la
acest autor. Acest om e un hibrid social, marcat de noi deprinderi, noi tipuri de comportament,
noi forme de perceptie.'®

Dualismul

Despre Tratament fabulatoriu se poate vorbi ca despre un rizom cu structurd binara
care produce la randul lui alte elemente dublate. Concretetea lumii, marcatd prin artificiul
batutului la masina de catre copil, produce o alta, fictionala: lumea cartii. Epicul se sparge la
randul lui in universul ,realitdtii literare, cu intamplari banale, sociale, aventuri amoroase,
chefuri, slujbe sau cariere si in universul irealitétii si inexplicabilului percepute de personaje.

Dubla imagine a lumii este marcata topografic si temporal. Lumea de la oras este
completatd de cea de la sat (despartit de doud rauri), lumea taranilor cu povesti de cea a
oamenilor scoliti, tiganii nomazi cu cutumele lor, de oamenii de la conac care refuza
deplasarea.

Exisa un timp al scrisului (dublul calendar, gregorian si iulian al Caragialilor), al
autorului (in carte este mai si afara este octombrie), iar pe de alta parte cel fictional, de la
Fitotron, din sat si de la conac.

Personajele sunt copii ale lor insesi. De pilda, Gina Felina are o viata dubla, o daté ca
personaj la teatru, fiind actritd, si apoi ca om si a doua oard ca sotie si ca neobositd amanta.
Interesante sunt cele doua personaje care il insotesc pe Pictorul. Ele au identitéti inseparabile,

13 Mircea Nedelciu, op. cit. p. 79.

4 1bidem, p. 125.

15 1dem.

16 Gheorghe Craciun, op. cit., pp. 201-202.
17 Mircea Nedelciu, op. cit. p. 134.

18 Gheorghe Craciun, op. cit., p. 75.
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sau cel putin greu de diferentiat, fiind cdnd Ramona si Stela (intr-un singur personaj), cand
Stela sau Ramona. Un personaj care 1si refuza identitatea este muncitorul de la conac, care isi
schimba numele in fiecare zi, in functie de persoana cu care lucreaza si caruia 1i preia numele
diminutivat.

Bibliografie

1. Nedelciu, Mircea, Tratament fabulatoriu. Roman cu o prefatd a autorului, Editura
Cartea Romaneasca, Bucuresti, 1986.

Angelescu, Silviu, Mitul si literatura, Editura Univers, Bucuresti, 1999.

Craciun, Gheorghe, Pactul somatografic, Editura Paralela 45, Pitesti, 2009.

Oprea, Al., Mateiu. |. Caragiale — un personaj. Dosar al existentei, Muzeul
Literaturii Romane, Bucuresti, 1979

H~own

Acest studiu este realizat in cadrul proiectului ,,Cultura roméand si modele culturale
europene: cercetare, sincronizare, durabilitate®, Academia Romana

274

BDD-A21859 © 2014 Arhipelag XXI Press
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-25 02:13:19 UTC)


http://www.tcpdf.org

