ASPECTE DIALECTALE iN INTERPRETAREA
HARTII ‘FAMILIE’, PE BAZA
ATLASULUI LINGVISTIC ROMAN PE REGIUNI. SINTEZA

IONUT GEANA

1. INTRODUCERE

Atlasul lingvistic romdn pe regiuni. Sintezd este o lucrare de plan la
Departamentul de dialectologie si onomastica al Institutului de Lingvistica ,,lorgu
Iordan — Alexandru Rosetti” al Academiei Roméane, sub coordonarea prof. dr.
Nicolae Saramandu. Proiectul a fost prezentat prima oard la Craiova, in 1988, la
al V-lea Simpozion national de dialectologie si reprezintad rezultatul sistematizarii
materialului dialectal din cele opt atlase lingvistice roméanesti: sapte din Roménia si
unul din Basarabia. ALRR. Sinteza are o retea de 1203 localitdti (de trei ori mai
deasa decat ALR).

In cadru romanic, ALRR. Sinfezd este primul si singurul atlas (pana la acest
moment) care valorificd la nivel national materialul dialectal din atlasele pe
regiuni. Sinteza a apdarut (si) din dorinta autorilor atlaselor pe regiuni de a avea o
lucrare unitard, facand totodatd mai usoard compararea datelor cu materialul
dialectal din atlasele anterioare: Atlasul lui Gustav Weigand Linguistischer Atlas
des dacorumdinischen Sprachgebietes (WLAD) si Atlasul lingvistic romdn (ALR)
elaborat la Cluj-Napoca, sub conducerea lui Sextil Puscariu.

Hartile-sinteza se realizeaza in ordinea intrebarilor din Chestionarul Noului
Atlas lingvistic roman (NALR). Autorii atlaselor pe regiuni nu au trecut, din varii
motive, toate raspunsurile la unele intrebari, fapt ce a determinat apelarea la un
material inedit, obtinut prin amabilitatea acestor autori. Raspunsurile acopera toata
reteaua de anchetd de pe teritoriul Romaniei. Cat priveste spatiul basarabean,
intrucat chestionarul folosit pentru acest teritoriu se suprapune numai partial peste
cel folosit in Romania, unele harti-sinteza nu acopera si reteaua Atlasului lingvistic
moldovenesc (ALM).

Ca elemente de noutate, spre deosebire de atlasele pe regiuni, ALRR. Sinteza
are avantajul informatizarii, ceea ce face mai riguroasd transcrierea datelor si
obtinerea automata a hartilor. Fiecérei forme dialectale 1i corespunde un simbol, ce
se regaseste explicat In legenda hartii. Astfel, se pot observa mult mai usor ariile
formate de anumite fenomene dialectale.
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2 Aspecte dialectale in interpretarea hartii ‘familie’ 39

Contributiile recente aratd cd se contureaza din ce In ce mai bine ideea ca
variantele dialectale ale dacoromanei actuale se grupeaza in jurul a doua mari tipuri
de graiuri: grupul sud-estic (mai redus ca intindere §i mai unitar: Muntenia, sud-
estul Transilvaniei, Dobrogea, Oltenia fard extremitatea nord-vestica) si grupul
nord-vestic (mai Intins $i mai putin unitar — restul teritoriilor). Pentru detalii, vezi
Prefata la ALRR. Sinteza (volumul I). Pana in prezent, s-au publicat doud volume:
in 2005 si in 2012, ambele la Editura Academiei Romane.

2. NOTE LEXICALE SI SEMANTICE PRIVIND TERMENUL ‘FAMILIE’
iN LIMBA ROMANA

In legiturd cu etimologia cuvantului ‘familie’, se acceptid ca, in limba
romana, substantivul familie este neologic. Prima atestare, conform Dicfionarului
Academiei, este plasatd la 1814. In urma consultarii resurselor lexicografice, am
intalnit urmatoarele variante etimologice:

* in DA, familie 1si are sensurile dupa franceza (lat. familia);

*in DLRM 1958, se considerda cd romanescul familie provine din limba

franceza, sub influenta termenului din latina literara familia;

*in DEX 2010 (la fel si in DEX 1998): din lat. familia, it. famiglia (cu unele

sensuri dupa fr. famille), etimologie care se regaseste si in MDA (2010);
* Cioranescu 2002 considera ca familie provine din latind, prin intermediul fr.
Sfamille.

Ce s-a intamplat insa cu latinescul familia in limba romana? in dacoromana,
s-a pastrat in substantivul femeie, care apare cu precadere din a doua jumatate a
secolului al XVII-lea (CADE 1907). in dialectele sud-dunirene, latinescul familia
se regaseste sub formele fumeale (in aroménd), fumeala (in meglenoromand, cu
sensul de ,,familie”, ,,copil”). Asadar, in limba roména, considerdm ca substantivele
femeie si familie sunt dublete etimologice.

Pentru a obtine raspunsul ‘familie’, In anchetele dialectale s-a adresat
intrebarea indirecta 479, conform Chestionarului: ,,Cum le ziceti cu un cuvant la
toti cei care de obicei traiesc impreund ntr-o casa (parinti si copii la un loc)?”

In majoritatea raspunsurilor apare cuvantul familie. Astfel, desi nu a fost
mostenit din latind (prima atestare fiind, conform DLR, asa cum am aratat mai
inainte, la 1814), cuvantul a reusit sa patrunda in toate ariile dialectale ale Romaniei;
harta fiind aproape unitara, am optat pentru realizarea unei harti fonetice.

In afara de raspunsul familie (cu realizari fonetice ce vor fi detaliate in
sectiunea urmatoare), am Inregistrat si alti termeni (ca primul sau al doilea
raspuns); am optat, in prezentarea de fata, la scrierea termenilor cu forma normata,
urmand ca in Atlas sa apard cu semnele diacritice inregistrate. Alfi termeni la
primul raspuns sunt:

® casa 942,971

® casnici (pl.) 19
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® caseni (pl.) 326, 352

® ciled 78, 86, 84, 96, 102, 120, 121

® gospodarie 762, 936

Celelalte forme obtinute ca prim raspuns sunt variante ale celor deja
enumerate sau, majoritatea, cu completari pentru familie (familia noastra, familia
intreaga, familie de oameni etc.).

La al doilea raspuns, in afard de variante pentru familie, am inregistrat forme
precum:

® ciled 103, 118, 240

® gospodarie 971

® scomp 73

Putem considera ca raspunsurile care contin cuvantul casa si formele derivate
au fost influentate de modul in care a fost formulatd intrebarea (anume, prezenta
cuvantului casa in intrebare). Nu excludem insa nici utilizarea metonimicd a
acestei forme, in care prin casda se intelege totalitatea celor care locuiesc in ea (sens
pe care 1l regdsim, de altfel, si in dictionare).

Cu toate ca sunt raspunsuri care ar putea fi influentate de intrebare, derivatele
caseni $1 casnici au, credem, o incarcatura afectiva deosebitd. Cuvantul ciled este
un termen de origine slava, preluat in maghiara, cf. Scriban 1939 (de altfel, formele
ciled au fost inregistrate in puncte din Transilvania). Un alt termen care are la baza
un etimon slav este gospodarie, format insa pe teren romanesc: de la substantivul
gospodar + ie).

3. HARTA ‘FAMILIE’ iN ALRR. SINTEZA

Pe baza analizei raspunsurilor primite la intrebarea din Chestionarul NALR,
in harta din ALRR. Sinteza, asa cum am mentionat deja, intrucat avem un numar
foarte mic de alte cuvinte la primul raspuns, am optat pentru realizarea unei harti
fonetice in ceea ce priveste substantivul familie. Intrucat raspunsurile au aratat ca
existd o variatie in privinta componentei finale a acestui cuvant, am decis ca pe
harta sa se reprezinte segmentul fonetic final -/ie, dupa cum urmeaza:

Segmentul fonetic final in FAMILIE ‘famille’ [479]
Ban. MN; Cris. 1L, h. 210; Mar. L, h. 172; Trans. 11, h. 224; Mold.—Bucov.
II, h. MN 48; Munt.—Dobr. I, h. 123 (MN); OIt. I, MN 14, h.; ALM —

Inainte de detalierea segmentului final, segmentul initial este fa-, deci cu
vocala plenisona a (ca 1n limba literard), cu exceptia a patru puncte din reteaua de
anchetd; in celelalte patru puncte, prima silaba este fa-. Unitdtile fonetice supra
segmentale (intonatia si accentul) au jucat, considerdm, un rol important in
existenta unor forme in care accentul proparoxiton impus de forma normatd este
deplasat in pozitie paroxitond. Nu am inregistrat forme in care accentul sa fie oxiton.
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Am separat formele dupd numarul de silabe din acest segment final. Astfel,
obtinem o prima clasificare in functie de pronuntarea bisilabicd sau monosilabica
(li-e sau lje).
O alta clasificare tine de tipul de e pronuntat la finala. Distingem astfel forme
cu e final si forme cu ¢ final (sunet intre e si Q).
In afard de formele cu realiziri ale lui e la finald, am intalnit si forme cu
finala Tn -a. Si in aceste cazuri, la fel ca mai sus, am operat o distinctie
suplimentara intre formele bisilabice si cele monosilabice.
Asadar, pe harta in care am prezentat segmentului final in cuvantul familie,
am incadrat formele de la primul raspuns in 6 grupe, dupa cum urmeaza:
a) [li"e] este forma cel mai des Intdlnita, formand arii compacte in Moldova,
Dobrogea, precum si arii bine conturate in Muntenia, Oltenia si partial in
Banat;

b) [I"¢] apare sporadic in toate graiurile, formand o arie mai mare in Muntenia;
de asemenea, apar arii restranse In Bucovina, centrul Transilvaniei, Banat si
Crisana;

c) [li"€] este o pronuntare predominantd in Transilvania, arii mai restranse

regasindu-se 1n Oltenia, Banat gi Crigana;

d)[I"é] formeaza aric compactd in Banat si nordul Crisanei, o arie mai

restransa fiind identificata in centrul Transilvaniei;

e) [li"d] nu are foarte multe ocurente, dar formeaza o arie restransa in nord-

estul Transilvaniei; aceastd pronuntare are o atestare si in Bucovina;

f) [I'd] are cele mai putine atestari, in trei puncte din centrul Transilvaniei,

formand astfel o arie foarte restransa, dar importantd in fenomenul
adaptarii fonetice a termenului neologic.

4. CONCLUZII

Fiind un imprumut de datd relativ recentd (prima atestare la 1814),
consideram cd, mai intai, s-a impus forma literara, anume cu terminatie in hiat
fa-mi-li-e. De la aceasta forma cu hiat, s-a produs o adaptare la structura silabica a
limbii romane cu vocala e precedatd de semivocala °, astfel s-a ajuns la fa-mi-li-fe,
cu diverse realizari semiconsonantice ale lui 7.

De la structura bisilabica 1n /i-e sau cu diftong /i- e, s-a ajuns, prin pronuntare
in tempo rapid, la forme monosilabice. Astfel, cele sase tipuri de pronuntari ale
segmentului fonetic final /ie in ‘familie’ nu sunt surprinzatoare decat intr-o
micd masura.

Harta discutata in articolul de fatd demonstreaza, pe de o parte, unitatea
graiurilor limbii roméane, si arata, pe de altd parte, adaptarea la structura fonetica a
limbii roméne a unui termen panromanic. Chiar daca prima atestare a cuvantului
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este de la inceputul secolului al XIX-lea, familie s-a Incetatenit in limba romana,
iar in constiinta vorbitorilor termenul este considerat a avea o vechime mai mare.
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DIALECTAL NOTES ON THE INTERPRETATION OF THE MAP
‘FAMILIE’ FAMILY,
BASED ON THE REGIONAL LINGUISTIC ROMANIAN ATLAS.
SYNTHESIS (ALRR. SINTEZA)

ABSTRACT

This article deals with the notion expressed by the word family ‘familie’ in Romanian. Even if
this is a loan word as late as 1814, according to the Academy’s Dictionary of the Romanian
Language, it was the answer received from most respondents, showing thus its unity across Romanian
subdialects. Since the answers are uniform, the decision was to develop a phonetic map dealing with
the final segment of the word for family, namely /ie in ‘familie’. The result of this analysis identified
six different types of pronunciations for the abovementioned final segment, divided into two large
parts: the disyllabic vs. the monosyllabic pronunciations. Given all these occurrences, Romanian
shows a great deal of homogeneity, especially considering the fact that the word is of recent date (the
first occurrence is placed at the beginning of the 19™ century).
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