48

Limba Roméana

Cecilia CAPATANA

LOCUTIUNILE
PREPOZITIONALE

1.1. Alaturi de cele conjuncti-
onale, locutiunile prepozitionale
apartin nu numai domeniului frazeo-
logic, ci, intr-un mod mai evident, si
domeniului gramatical prin functiona-
rea ca elemente de relatie la nivelul
propozitiei, care stabilesc legatura
dintre un cuvant cu functie sintactica
de parte secundara de propozitie si
regentul sau.

In Gramatica limbii romane,
Fulvia Ciobanu defineste locutiunile
prepozitionale ca “ grupuri de doua
sau mai multe cuvinte care prezinta o
unitate de sens si indeplinesc rolul de
prepozitie” (Gramatica, 1966, p.322),
facand imediat precizarea ca unul sau
mai multi termeni componenti sunt
prepozitii. Aceeasi definitie o intalnim la
Mioara Avram, care se refera sila locul
pe care poate sa-l ocupe prepozitia,
respectiv prepozitiile ce intra in alcatu-
irea locutjunii fata de celelalte elemente
componente (Avram, 1997, p.275).

O definitie completa exista
in Dictionarul General de Stiinte.
Stiinte ale limbii (DSL), unde locuti-
unea prepozitionala este “grup fix de
cuvinte, incluzand si elemente stra-
ine de clasa prepozitiilor (adverbe,
substantive etc.), care functioneaza
ca neanalizabil, Tndeplinind global
functiile prepozitiei: de legare a doua
componente in cadrul propozitiei si de
ierarhizare, adica de asezare a unuia
dintre ele intr-o pozitie de subordo-
nare ”. Doua elemente ale acestei
definitii atrag atentia, si anume faptul
ca grupul locutional “functioneaza ca
neanalizabil” si ca una dintre functii
e aceea de “ierarhizare, adica de
asezare a unuia dintre componente

(ale propozitiei — n.n., C.C.) Intr-o
pozitie de subordonare”. Caracterul
neanalizabil al grupului este, in opinia
noastra, esential in delimitarea locu-
tiunilor de alte grupuri fixe, iar pentru
locutiunile prepozitionale si conjunc-
tionale este mai simplu de observat.

Daca in privinta altor locutiuni
DSL nu face nici o precizare cu privire
la inventar, in schimb, aceasta e pre-
zenta cu referire la locutiunile prepo-
zitionale. Crearea si introducerea de
noi locutjuni prin transformarea unor
“grupuri libere de cuvinte”, precum
si prin Tmprumut si calc imbogatesc
inventarul acestora.

1.2. Exista urmatoarele tipuri
structurale de locutiuni prepozi-
tionale:

— prepozitie simpla / compusa +
substantiv (la singular, cu articol ho-
tarat; unele dintre aceste imbinari, in
care substantivul apare cu forma ne-
articulata, sunt considerate locutiuni
adverbiale): in/din fata, din partea, in
privinta, in ciuda, in pofida, in locul,
in / din / prin jurul, pe calea, pe / in
seama, in / de-a latul, in vederea,
prin intermediul, la indeméana, pe
parcursul, in rasparul, in schimbul, in
toiul, in numele, in/prin/de /de prin
preajma, in prelargul, pe spezele, de
Jur imprejurul, de primprejurul, de-a
latul, de-a lungul, de-a curmezisul...

— prepozitie + substantiv (la
singular, nearticulat) + prepozitie: fata
de, (de) fata cu, in conformitate cu, in
functie de / functie de, in raport cu /
de, in caz de, cu privire la, de, o data
cu, in jur de (varianta a locutiunii in
jurul, dupa Gramatica limbii roma-
ne, ll: 276), pe cale de, in urma cu,
in decurs de, inloc de...

— prepozitie + adverb (+ prepo-
zitie): (in) afara de, in afara, indiferent
de, (de) dincoace de, impreuna (si)
cu, imprejur de, in / din sus de, in-
tocmai ca, cét despre...

— prepozitie + adjectiv (+ pre-
pozitie): relativ la, potrivit cu, referitor
la, privitor la, contrar cu, conform cu,
cu tot (toata, toti, toate), cu tot cu...
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— prepozitie + pronume relativ
+/(adverb +) verb: in ce priveste, in
ceea ce privegte, cat priveste...

1.3. Stefan Gaitanaru, intr-un
articol intitulat Descrierea locutiu-
nilor prepozitionale cu genitivul,
porneste de la constatarea ca “lu-
crarile de gramatica... n-au reusit sa
deosebeasca locutiunile prepozitio-
nale (monolexematice) cu genitivul
de secventele libere, cu substantivul
din structura analizabil“ (Gaitanaru,
1965, p.87). Se cuvine sa citdm si sa
generalizam opinia lui lon Coteanu,
care, pe buna dreptate, afirma ca
raportul dintre “Imprejurarile variate si
complexe in care se poate desfasura
o actiune” si adverbele coresponden-
te se echilibreaza doar cu ajutorul
“locutiunilor adverbiale” (Coteanu,
1990, p.29). Pentru sensul locutiu-
nilor prepozitionale: la dreapta, la
sténga, in susul, in josul, in ciuda, in
pofida, in locul (sens conditional), in
loc de (sens opozitional), cu tot (sens
concesiv) etc. nu exista alte prepozitji
simple sau compuse.

Printre trasaturile locutiunilor
prepozitionale mentionate de diversi
specialisti, pe care le aminteste Ste-
fan Gaitanaru, notam: “coeziunea
semantica a elementelor compo-
nente”, “posibilitatea conversiunii in
locutiuni adverbiale”, imposibilitatea
determinarii adjectivale. $t. Gaitanaru
recurge la criteriul diferentierii seman-
tice, care “implica trei aspecte”.

Prima situatie este aceea cand
numai diferenta de sens a substan-
tivului din imbinare fata de acelasi
substantiv din afara imbinarii asigura
statutul locutional al grupului (de
exemplu, in fata vs. fata omului, in
vederea vs. vederea batranului).

A doua situatie este aceea cand
“substantivul are ocurenta exclusiva in
grupare (a fost conservat gratie unui
sens diferit, dobandit in structura aces-
teia)”, acest argument fiind considerat
“forte” In dovedirea statutului mono-
lexematic al locutiunii prepozitionale
(de exemplu, pe potriva, in preajma).

Un al treilea aspect are in vedere
“conditionarea contextuala de natura
substantivului in genitiv”. De exemplu,
aceeasi Tmbinare va fi considerata
sau locutiune, cand substantivul com-
ponent nu e compatibil semantic cu
determinantul sau genitival (in mijlocul
oamenilor), sau o imbinare libera
intre o prepozitie si un substantiv,
cand determinarea este compatibila
(de exemplu, in mijlocul orasului, in
mijlocul drumului, in mijlocul casei).

Se cuvine sa insistam asupra
criteriului fundamental in acordarea
statutului de locutiune unei imbinari,
si anume pierderea autonomiei
lexicale sia celei gramaticale. Con-
servarea unor arhaisme sau forme
invechite, care, in stadiul actual al
limbii, nu mai pot aparea indepen-
dent, atribuie caracter locutional
imbinarii respective (de exemplu, pri-
vinta, pofida, preajma, pilda, potriva,
pripa, rasparul, toiul, ciuda, seama,
curmezis, prelargul, primprejurul,
osebit, indeména).

Credem ca si prezenta unor
neologisme, a caror utilizare indepen-
denta este fie inexistenta sau foarte
rara, fie existenta, dar cu un alt sens,
poate fi socotita, de asemenea, un
argument solid al statutului locutional.
Situatia unor astfel de neologisme e
explicabila prin Tmprumutarea sau
calchierea locutiunilor respective din
alte limbi. Datorita acestui aspect,
imbinarile in detrimentul, prin inter-
mediul, pe parcursul, prin prisma, in
virtutea, in favoarea / defavoarea, pe
spezele, in decursul trebuie conside-
rate locutiuni prepozitionale.

Cat despre pierderea autonomi-
ei gramaticale, consideram ca ea se
realizeaza treptat, ca exista diferite
etape ale acesteia, Tn consecinta,
este foarte dificil a stabili caracterul
locutional al unei imbinari numai cu
ajutorul acestui criteriu. Am observat
ca majoritatea imbinarilor formate
dintr-o prepozitie si un substantiv
articulat hotarat (chiar si cele aproa-
pe unanim recunoscute a fi locutiuni
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prepozitionale) admit determinarea
cu “adjective posesive” (de exemplu,
in fata / spatele / ciuda / pofida/ locul /
paguba / numele / felul / folosul / ve-
derea / preajma / detrimentul meu /
mea...; din partea / pe socoteala
mea...; la stdnga / dreapta mea...; de
dragultau ...). Opinia noastra in lega-
tura cu aceasta situatie este ca, in
exemplele anterioare, nu adjectivele
posesive determina substantive, ci
pronumele personale n genitiv sunt
precedate de locutiuni prepozifio-
nale (Capéatand, 2000, p.144-147).
in acest fel, problema “determinarii
substantivului” din locutiune apare ca
falsa, deoarece ocurenfa unui genitiv
nominal dupa o astfel de locutiune
prepozitionala este absolut normala.
Un tip de determinare semanti-
ca, ce se realizeaza cu ajutorul adjec-
tivelor demonstrative, apare doar la
unele dintre aceste imbinari (din pri-
cina/cauza/aceasta; cu aceasta ex-
ceptie / conditie; in ipoteza / scopul /
contextul / sensul / cazul / timpul /
vremea / felul / cadrul / coltul acesta /
aceasta; la nivelul / indemnul aces-
fa). Alte imbinari nu admit asemenea
determinare (*in fata / spatele / ciuda /
detrimentul / locul / susul / preajma /
jurul / lumina / sénul / ideea / plinul /
rasparul / schimbul / toiul / sinea /
necazul / numele / centrul / dosul /
mijlocul / vederea / lipsa / fruntea /
paguba acesta / aceasta; *pe urma/
seama/potriva/socoteala/masura/
parcursul acesta/aceasta; *la stdnga/
dreapta / sfarsitul / poalele acestea /
aceasta / acesta). Imbinérile care
admit o astfel de determinare sunt
nelocutionale, iar cele care nu o
admit sunt locutiuni prepozitionale.
Sa precizam ca aceasta verificare
trebuie sa se faca in prezenta unui
substantiv Tn genitiv postpus imbina-
rii, cand exista, asadar, posibilitatea
interpretarii grupului in discutie ca
locutiune prepozitionala.
Comportamentul normal al sub-
stantivului din imbinare este evident
cand determinantul sdu genitival se

poate transforma intr-unul prepozitio-
nal, ca in urmatoarele grupuri: in cazul
bolii — in caz de boala, in lipsa docu-
mentului — in lipsa de document; din
cauza/ pricina neatentiei — din cauza/
pricind de neatentie; pe baza demon-
stratiei — pe baza de demonstratie; la
nivelul cerintelor — la nivel de cerinte;
la marginea drumului — la margine de
drum; in mijlocul codrului — in mijloc
de codru, in timpul razboiului— in timp
de razboi; la inceputul cursului — la
fnceput de curs; in ajunul Craciunu-
lui — in ajun de Craciun; la sfarsitul
anului — la sfarsit de an; in interesul
serviciului — in interes de serviciu; la
poalele muntelui — la poale de munte;
in apropierea satului — in apropiere de
sat; la coltul strazii — la colf de strada;
in fundul gradinii — in fund de gradina;
in preajma sesiunii — in preajma de
sesiune; pe linia partidului — pe linie de
partid; pe tema razboiului — pe tema
de razboi.

Constatam preferinta pentru
determinantul genitival. Daca sensul
constructiilor de mai sus raméane
neschimbat in ambele variante ale
determinarii, altfel stau lucrurile in
cazul locutiunilor in jurul, pe calea,
in urma, in cursul. Perechea de
locutiuni creata are in comun prima
secventa compusa dintr-o prepozitie
urmata de un substantiv si difera
atat prin secventa a doua formata
dintr-un substantiv in genitiv sau in
acuzativ precedat de prepozitia de,
cat si, uneori, prin sens (in jurul ca-
sei—injur de 100 de pagini vs. in jurul
a 100.000 de lei — in jur de 100.000
de lei). Genitivul apare dupa forma
articulatd hotarat a substantivului,
iar acuzativul prepozitional, dupa
forma nearticulata a substantivului
locutional (7n jurul gradinii = impreju-
rul gradinii, in jur de 100 de pagini =
aproximativ 100 de pagini; in urma
discutiilor = dupé discutii, in urma
cu o saptamana = inainte cu / acum
o saptamana; in cursul anului = in
timpul anului; in curs de aparitie =
aproape de apariie).
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Manifestari ale autonomiei sub-
stantivului din imbinarile Tn discutie
trebuie considerate si aparitiile lui
intr-o alta forma, de exemplu, la plural
(cu exceptiile mentionate; in unele /
aceste / cateva/ toate privinte(le); pe
urmele lui; din cateva / unele / toate
parti(le); din cauzele sus-amintite;
cu conditiile acestea; in ipotezele
pe care urmeaza sa...; in scopuri-
le amintite; pe bazele acestea; in
contextele operelor respective; in
sensurile cunoscute; la nivelurile /
nivelele acestea; pe céile teoretice; in
marginile acestea; in unele / cateva /
toate cazuri(le); in toate timpurile;
la inceputurile scrisului; in conturile
sanatatii gi invataméantului; sub as-
pectele mentionate; sub raporturile
amintite, al asemanarii si al deosebi-
rii; in toate felurile; in multe / unele /
céteva interese; pe toate planurile;
din vinile diferite ale ambelor paérti;
pe temeiuri legale; cu intentii bune /
rele; in momentele cruciale; cu toate /
unele ocazii(le) / prilejuri(le); in pro-
portiile de mai sus; prin indemnurile
varstnicilor; cu diverse preturi; pe
toate liniile; in toate puterile; sub
rezervele pomenite; pe teme diferite).

Manifestari ale aceleiasi in-
dependente pot fi considerate si
aparitiile substantivului precedat de
prepozitie, cu articol nehotarat sau
nearticulat, cu sau fara un determi-
nant (cu o exceptie, intr-o privinta,
dintr-o cauza oarecare, cu o conditie,
intr-o ipoteza oarecare, intr-un scop
bine definit, pe o baza gtiintifica, intr-
un context impropriu, intr-un sens cu-
noscut, la un nivel ridicat, pe (0) cale
matematica, intr-o lumina favorabila,
sub un aspect, sub raport nhumeric,
intr-un fel categoric, cu un ajutor
substantial, intr-o masura oarecare,
dupa o masura stiuta, dintr-o vina
marunta, cu voie de la ambii parinti,
in apropiere de gara, pe temei legal,
de dor de casa, cu intentie criminala,
pe un motiv neintemeiat, cu o ocazie
speciald, cu un prilej deosebit, in
rand cu toti oamenii, in numar mare,

in proportie aritmetica, la un indemn
energic, cu / la un pret mic, in linie
dreapta, in putere de munca, sub o
rezerva oarecare, pe o tema data).

Observam ca substantivele
provenite din alte parti de vorbire nu
pot aparea decat cu articol hotarat
(in largul, din susul / josul, in latul, in
lungul, in plinul, sinea / sinele). Cu
forma “nearticulata”, aceleasi parti
de vorbire apar in imbinari socotite
locutiuni adverbiale (in larg, din sus/
Jos, in lung, in lat, in plin, in sine).

Cand imbinari de tipul prepozi-
tie + substantiv nearticulat apar nein-
softite de un acuzativ precedat de pre-
pozitia de, autonomia substantivului
respectiv e indiscutabila (de exemplu,
in centru, in dos, in margine, in mijloc,
in lipsa, la inceput, in ajun, in cont,
in pagubd, la sféarsit, de necaz). Sa
mai observam ca anumite Tmbinari,
in care substantivul / adverbul este
nearticulat / cu forma “nearticulata”,
apar numai in anumite contexte (i-am
pus in vedere; ti-e la indeména sa...;
petrecerea e in toi), fiind, in functie de
context, cand locutiuni adverbiale (/a
indemana), cand locutiuni adjectivale
(in toi), fie verbale (impreuna cu un
verb, a pune in vedere) .

1.4. In cele mai multe dintre
imbinarile socotite a fi locutiuni pre-
pozitionale, autonomia substantivului
se mentine Inca, desi exista semne
ale pierderii acesteia. Din neclaritatea
statutului acestui termen al imbinarii
decurge dificultatea incadrarii
grupului la locutiuni sau la imbinari
sintactice libere. Consideram ca orice
deviere de natura lexicala, morfologi-
ca sau sintactica trebuie sa constituie
criteriul decisiv al statutului locutional
al unei imbinari. De aceea, prezenia
unor cuvinte care nu pot exista in afa-
ra imbinarii respective este semnul
cel mai sigur al caracterului locutional
al grupului in discutie. Un alt criteriu
poate fi socotit “devierea“ semantica,
adica folosirea substantivului din Tm-
binare cu un alt sens decéat sensurile
sale cunoscute (in fata, in virtutea,
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din partea, in / pe urma, in locul —
conditional, pe calea, in vederea, in
fruntea, in plinul, in numele, la un loc
cu, cu privire la, in materie de, o data
cu, pe cale de, prin prisma, in spiritul,
la fel cu). Tot deviere semantica poate
fi socotita si o combinatie mai putin
obisnuita dintre o prepozitie si un
substantiv. Aceasta deviere, alaturi
de forma articulatéd a substantivului
nedeterminat sau de cea nearticulata
a substantivului aparent determinat—
forme care sunt nemotivate din punct
de vedere gramatical —, contribuie
la acordarea statutului de locutiune
imbinarii (in ciuda; sub aspectul /
raportul / rezerva, in fata / spatele /
felul / vazul / virtutea; pe socoteala /
motivul; fata de cf. fata de perna/ de
masa; de fata cu cf. sdpun de fata cu
glicerind; in chip de; in conformitate
cu; in functie de; in raport cu cf. scri-
sese in raport cu hotarére ca...; la fel
cu ; de din vale de; in caz de cf. in
cazul de aici/ieri/ nesupunere; la un
loc cu cf. au ajuns la un loc cu multa
verdeatd; la caz de cf. a ajuns cu
lectura la cazul de evadare a eroului;
cu privire la cf. camere cu privire la
mare; in loc de cf. am ajuns in locul de
odinioara, pe care se gasea scoala;
o data cu cf. o data cu o insemnatate
deosebitéa este...; in apropiere de; in
legatura cu cf. in legatura sa cu acest
om vedem ceva anormal; in acord cu
cf. in acordul cu orice stat trebuie sé
figureze...; in curs de, cf. in cursul
de ieri, profesorul...; spre deosebire
de cf. si-au indreptat atentia spre de-
osebirea de caracter existenta intre
cele doua personaje; in calitate de;
fn urma cu; in lipsa de cf. in lipsa de
caracter a omului politic consta cel
mai grav defect).

Asadar, corelarea unei anomalii
semantice, care consta intr-o aso-
ciere mai putin obignuita dintre un
substantiv si o prepozitie, cu forma
asintactica a substantivului (cand
articulat, desi nu poate aparea nsotit
de un adjectiv, cand nearticulat, desi
prezenta prepozitiilor care il urmeaza,

in special a prepozitiei de, ar cere
forma articulatd) este — in opinia
noastra — un argument al acordarii
statutului de locutiune prepozitionala
imbinarii respective.

Stefan Gaitanaru apreciaza ca
“daca substantivul din grupare are
acelasi sens cu substantivul dintr-
un context liber, inseamna ca intre
elementele gruparii nu s-a produs
0 amalgamare, o contopire care sa
duca la un sens emergent, fie el si
abstract, al totalitatii, diferit de cel
al elementelor componente si ca nu
avem de-a face cu o locutiune (din
cauza intéarzierii — cauza intarzierii;
cu exceptia copilului — exceptia copi-
lului; in centrul orasului — la marginea
drumului; cu scopul construirii —
scopul construirii...)* (Gaitanaru,
1965, p. 91). Cata vreme aceasta
conditionare contextuala este una
normala — sustine autorul —imbinarea
prepozitie + substantiv nu este o locu-
tiune prepozitionala, ci o constructie
sintactica obignuitd. Am generalizat
criteriul determinarii contextuale a
locutiunilor, considerand ca statutul
locutional al multor imbinari e deter-
minat de un anume context. Daca
cele doua substantive (primul — cu
sau fara prepozitie, al doilea — in ge-
nitiv) Tsi pastreaza sensul, imbinarea
prepozitie + substantiv (urmata de un
substantiv Tn genitiv) nu este o locu-
tiune prepozitionala. Propunem, in
acest sens, compararea secventelor
urmatoare: in largul marii — largul
matrii; la nivelul asteptarilor — nivelul
asteptarilor; cu conditia accepta-
rii — conditia acceptarii; in ipoteza
unui esec — ipoteza unui esec; in
contextul operei — contextul operei;
in sensul atragerii — sensul atragerii;
in ideea alcétuirii — ideea alcéatuirii;
in dosul gurii — dosul gurii; in cazul
unui incendiu — cazul unui incendiu;
in lipsa inspiratiei — lipsa inspiratiei;
in timpul cursului — timpul cursului; in
vremea bunicilor — vremea bunicilor;
la inceputul secolului — inceputul
secolului; in eventualitatea reusi-

BDD-A20895 © 2003 Revista ,,Limba Romani”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 12:34:14 UTC)



Scriind corect, vorbim mai bine 53

tei — eventualitatea reusitei; in ajunul
sarbatorilor — ajunul sarbéatorilor; in
paguba societétii— paguba societatii;
la sfarsitul secolului — sfarsitul se-
colului; sub aspectul corectitudinii —
aspectul corectitudinii; sub raportul
intalnirilor — raportul intalnirilor; cu
ajutorul colegului — ajutorul colegului;
in mé&sura acordarii — masura acor-
darii; pe planul realizarilor — planul
realizarilor; din vina reclamantului —
vina reclamantului; cu / fara voia
parintilor — voia parintilor; in cadrul
dezbaterii— cadrul dezbaterii; in colful
camerei — colful camerei; in fundul
gradinii — fundul gradinii; cu intentia
dezvaluirii — intentia dezvaluirii; in
momentul suspendarii — momentul
suspendarii; pe motivul destainui-
rii — motivul destainuirii; cu ocazia
revederii— ocazia revederii; cu pretul
vietii — pretul vietii; in prezenta am-
basadorului — prezenta ambasado-
rului; pe / in linia guvernului — linia
guvernului; pe tema razboiului— tema
razboiului; in beneficiul intreprinde-
rii — beneficiul intreprinderii. Absenta
vreunei modificari semantice a primu-
lui substantiv in cele doua secvente
certifica apartenenta combinatiei
dintre acesta si prepozitie la grupul
imbinarilor sintactice libere.

1.5. Am incercat sa demon-
stram ca identificarea locutiunilor
prepozitionale nu se poate baza, in
toate cazurile, pe un singur crite-
riu. Cel mai adesea, am constatat ca
se combina o deviere semantica, care
consta, mai cu seama, in incompati-
bilitatea semantica dintre prepozitie
si substantiv, cu semne mai mult sau
mai putin evidente ale restrangerii au-
tonomiei morfosintactice a substan-
tivului din combinatia respectiva. Un
rol important in acordarea statutului
locutional il are determinarea contex-
tuala. Cata vreme aceeasi combinatie
in contexte diferite are sensuri diferi-
te, e limpede ca una este o imbinare
sintactica libera, normala, iar cealalta
este o locutiune (Imbracé perna cu o
fata de perna cf. Fata de tine are o

atitudine rezervata). De aceea, desi
“inventarul locutiunilor prepozitionale
este deschis, procesul de creare side
introducere de noi grupuri cu functie
prepozitionala desfasurandu-se con-
tinuu“ (DSL: 380), orice combinatie
care pare a fi locutiune prepozitio-
nala va fi supusa examinarii, atat din
punctul de vedere al compatibilitatii
semantice a cuvintelor din grup, cat
si din punctul de vedere al autonomiei
morfosintactice a elementului compo-
nent de baza. Orice deviere de launa
dintre cele doua “normalitati” poate
fi argumentul incadrarii grupului re-
spectiv la locutiuni prepozitionale. in
acest sens, putem accepta ca reala
judecata potrivit careia “noi grupuri
libere de cuvinte tind a se transforma
in locutiuni (vezi statutul grupului cu
tot / toata, pentru exprimarea rapor-
tului concesiv)“ (DSL: 380).
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