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Angela CIUMAC

CAZURI

DE CONFUNDARE
A SUBIECTULUI
CU ALTE PARTI
DE PROPOZITIE

Se considera ca subiectul este
partea de propozitie care nu impli-
ca multe probleme la delimitarea lui
de alte parti de propozitie. Situatia
reala este insa alta. Exista anumite
contexte care, asociindu-se cu ne-
atentia celui ce analizeaza propozi-
tia, duc la confundarea subiectului
cu alte parti de propozitie. Subli-
niem de la bun inceput ca in limba
romana confundarea subiectului cu
alte parti de propozitie este deter-
minata de faptul ca formele cazului
nominativ si cele ale cazului acuza-
tiv fara prepozitie sunt identice.

l. Subiect sau complement
direct?

Confuzii de genul acesta au
loc atunci cand in propozitie se in-
talnesc doua substantive articulate
hotarat. De exemplu: Bucuria de a
trai o da contrastul, jocul de umbra
si lumina, de linie dreapta si fran-
ta, bucurie care se afirma strident,
ca un triumf peste durerea invinsa
(M. Ralea).

In acest enunt, substantivul
contrastul, fiind la nominativ, are
functie de subiect, iar sintagma
bucuria de a trai este complement
direct, deoarece este Tn acuzativ. In
plan formal, nu exista nici o deose-
bire intre aceste cazuri gramaticale,

fapt ce explica greseala pe care o
comit unii, afirmand ca bucuria de
a trai ar fi subiect, deoarece se afla
pe primul loc. E de mentionat ca,
desi aceste doua parii de propozitie
(subiectul si complementul direct)
se caracterizeaza prin continut si
funciii clar delimitate, confuzia se
poate produce oricand, fiindca ele-
mentul formal ramane pentru multj
criteriul decisiv al analizei si, uneori,
chiar singurul, ceea ce e regretabil.
Exista Tnsa criterii sigure pe baza
carora am putea deosebi subiectul
de complementul direct. E vorba
de posibilitatea sau imposibilitatea
dublarii (reluarii sau anticiparii) cu-
vantului ce ne intereseaza prin for-
ma atona a pronumelui personal
in acuzativ. Posibilitatea reluarii ne
demonstreaza ca acest cuvant e la
acuzativ si are functie de comple-
ment direct.

In exemplul nostru Bucuria de
a tréi o da contrastul, jocul de um-
bra... forma atona in acuzativ o, a
pronumelui personal feminin ea,
reia cuvantul bucuria, care este de
asemenea de genul feminin, con-
trastul fiind un substantiv neutru.

Dupa cum se stie, cele mai
multe greseli de analiza se pot
comite atunci cand subiectul vine
dupa predicat, iar complementul
direct nepropozitional e plasat la in-
ceputul propozitiei. Astfel, exemplul
Multi pesti au prins pescarii poate
favoriza la o analiza bazata pe crite-
riul formal interpretarea cuvantului
pesti drept subiect. Aici doar crite-
riul logico-semantic este cel care ne
ajuta sa facem distinctie intre sub-
iect si complementul direct.

Se confunda frecvent subiec-
tul cu complementul direct in propozi-
tiile cu un predicat exprimat printr-un
verb impersonal sau printr-un verb
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reflexiv. In propozitia A inceput s&
ningd fulgi mari si degi verbul a
ninge e personal prin forma si im-
personal prin continut. Prin urmare,
acest verb nu poate avea subiect.
Cuvantul fulgi nu poate fi subiect
si din cauza ca el nu se acorda cu
predicatul care este la singular.

Gresita este si interpretarea
ca subiect a complementului direct
nepropozitional intr-o propozitie cu
subiect gramatical subinteles ori in-
clus n desinenta verbului predicat.
De exemplu: Afi médncat capsune la
bunici? Cuvantul capsune nu poate
fi subiect, deoarece nu denumeste
persoana sau obiectul care face ac-
tiunea. Subiectul poate fi usor de-
dus din forma verbului-predicat ati
mancat, adica voi ati mancat.

Sipronumele relative care, ce
pot genera aceeasi greseala. Acest
lucru se intdmpla atunci cand aces-
tea introduc propozitii subordonate
atributive si apar nu in nominativ,
ci in acuzativ fara prepozitie. De
exemplu: Ti-am adus timbrele ce mi
le-ai cerut. Pronumele ce din pro-
pozitia subordonata nu are functia
de subiect, deoarece este reluat
prin forma neaccentuata le a pro-
numelui personal si este in cazul
acuzativ.

Il. Subiect sau apozitie?

Uneori subiectul se confunda
cu apozitia in nominativ. Apozitia
e, de fapt, un atribut, dar continutul
ei, prin care se arata identitatea cu
elementul determinat, duce uneori
la substituirea termenilor i, prin ur-
mare, la anumite confuzii. In exem-
plul Organizase aceasta petrecere
fastuoasa Artemida, verisoara mea
cei neatenti ar putea lua drept sub-
iect sintagma verigsoara mea care
e, de fapt, apozitie.

In propozitia respectiva, apo-
zitia dezvoltatd verigsoara mea
desemneaza aceeasi persoana ca
si subiectul determinat. Avand in
vedere ca apozitia este exprima-
ta, de obicei, printr-un substantiv
propriu, s-ar putea ca cineva sa
considere apozitie cuvantul Ar-
temida. Confuzia n-ar avea loc,
daca s-ar {ine seama de functia
de subiect a substantivului propriu
Artemida, de rolul sau de cuvant
determinat in raport cu imbinarea
verisoara mea si, in sfarsit, de
locul pe care-l ocupa.

Un exemplu interesant intal-
nim in lucrarea Probleme de sin-
taxa a propozitiei de Alexandru
Nicolescu:

Murmur lung de stresini,

risipite soapte

Cresc de pretutindeni si

se pierd in noapte
(G. Toparceanu).

Cu toate ca subiectul ocupa,
de regula, primul loc, in exemplul
citat apozitia este cea care se afla
la inceputul propozitiei. Data fiind
identitatea semantica dintre subiect
si apozitie, recunoasterea subiec-
tului devine dificila. La o cercetare
atenta se observa insa ca acordul
predicatului cu subiectul la plural in-
dica functia indeplinita de singurul
substantiv la plural in cazul nomi-
nativ — soapte.

Totusi cazul apozitiei situate
inaintea determinatului trebuie sa
fie considerat neobisnuit, fiind ca-
racteristic stilului poetic.

Apar unele dificultati la de-
limitarea subiectului de apozitie
atunci cand subiectul, prezent in
propozitie, este multiplu, fiind de-
terminat de apozitii dezvoltate.
De exemplu: Gheorghe Nicoara,
calaras cu schimbul, si frate-sau,
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un bdietandru caruia nu-i mijise
musteata, venisera sa adape caii
in Siret (E. Garleanu).

Ill. Subiect sau nume pre-
dicativ?

Delimitarea subiectului de un
nume predicativ e dificila atunci cand
topica este inversata. Sa exami-
nam urmatoarea propozitie: Mai
batrén decét toti parea profeso-
rul de franceza, Alexandru Sutu
(N. lorga).

Unii ar putea lua drept predi-
cat nominal grupul de cuvinte parea
profesorul si drept subiect Alexan-
dru Sutu, pe cand adevaratul predi-
cat nominal este parea mai batran
decét toti, iar subiectul profesorul
de franceza, sintagma Alexandru
Sutu fiind o apozitie.

O alta identitate formala in
ceea ce priveste cazul se constata
intre subiect si numele predicativ
exprimat printr-un substantiv. Dupa
cum se stie, Intre aceste doua
unitati sintactice exista o anumita
asemanare structurala: ambele pot
fi exprimate prin substantive in no-
minativ. In al doilea rand, intre cele
doua parti de propozitie exista si
0 asemanare semantica, ceea ce
face posibila inversarea termenilor
fara o modificare esentiala a contj-
nutului propozitiei. Astfel, se poate
spune tot atat de bine Vecinul este
profesor ca si Profesor este veci-
nul. De obicei, distinctia intre sub-
iect si numele predicativ este in-
lesnita de ordinea obisnuita a par-
tilor de propozitie (subiect — verb
copulativ — nume predicativ). Ca
insemne suplimentare ale funciiei
de subiect a unui cuvant servesc
articolul (de obicei subiectul este
articulat) si determinantii grupati,
de regula, pe langa subiect. Cu

toate acestea, exista exemple in
care distinctia dintre subiect si nu-
mele predicativ devine o adevarata
problema de gramatica: Cearta si
neintelegere va fi tainuirea si igno-
rarea acestui fapt.

La prima vedere, in acest
enunt pot fi considerate subiecte
cuvintele cearta si neintelegere,
dupa asezarea lor la inceputul pro-
pozitiei. Daca se analizeaza insa
textul cu atentie, se constata ca
imbinarea de cuvinte tainuirea si
ignorarea are rol de subiect, deoa-
rece ambele cuvinte sunt articulate
hotarat si determinate de atributul
substantival fapt.

IV. Subiect sau complement
sociativ?

Apropierea dintre aceste doua
parti de propozitie e justificata intr-o
anumita masura atat formal, cat si
semantic. Din punct de vedere se-
mantic, complementul circumstan-
tial sociativ se apropie de subiect,
fiindca arata cine il insotegte pe
acesta in savarsirea actiunii. In plan
formal, apropierea este determina-
ta de lipsa distinctiei intre cazurile
acuzativ si nominativ. Este adeva-
rat ca distinctia de forma o fac mai
ales prepozitia cu si locutiunile pre-
pozitionale impreuna cu, laolalta
cu, in acord cu etc., care introduc
complementul sociativ. Dar tot atat
de adevarat este ca prepozitia cu
poate, uneori, sa aiba valoarea con-
junctiei copulative si. In asemenea
situatii numai acordul predicatului
cu subiectul este hotarator. Cand
predicatul se acorda cu subiectul
impreuna cu presupusul comple-
ment sociativ, ITnseamna ca este
vorba de un subiect multiplu. lar
cand predicatul se acorda numai
cu substantivul, neprecedat de pre-
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pozitia cu, inseamna ca este vorba
de un complement circumstantial
sociativ. De exemplu, in propozitia
Mihai cu ostasii sai, la 6 ianuarie,
trecu iardasi Dunarea (N. Balcescu)
substantivul Mihai este subiect,
deoarece se acorda cu predicatul
trecu, iar cu ostagii este com-
plement circumstantial sociativ. In
urmatoarea propozitie: Mihai cu
Kiraly se gatira indata de oaste
(N. Balcescu), avem un subiect
multiplu exprimat prin doua nume
proprii — Mihai cu Kiraly.

Imitdnd vorbirea populara,
scriitorii folosesc in scopuri stilistice
asa-numitele subiecte suspendate.
Propozitia incepe cu un substantiv
ori cu un pronume la nominativ, ur-
mand ca acestea sa indeplineasca
functia de subiecte. La un moment
dat insa, vorbitorul uitd de aceste
cuvinte, de intentia sa initiala si con-
struieste propozitia in asa fel, incat
acestea devin obiecte gramaticale.
Astfel de constructii sintactice fac
parte din multiplele procedee de
ordin stilistico-sintactic, determi-
nate de necesitatile expresiei ar-
tistice, fiind denumite anacoluturi.
lata un exemplu elocvent: Ca eu,
mosule, tot ce sufla pe pamantul
ista, mi-i drag de ma prapadesc
(I. Creanga).

Pronumele personal eu din
acest enunt are functia de subiect
suspendat, intrucat nu se acorda
cu predicatul. Normal ar fi fost ca
propozitia sa sune in felul urma-
tor: Ca mie, mosule, tot ce sufla pe
pamantul ista mi-i scump de ma
prapadesc. Aceasta constructie cu
un subiect suspendat poate fi tole-
rata de limba literara, doar pentru
a se reda cat mai adecvat vorbirea
populara, spontaneitatea si simpli-
tatea ei.

Desi subiectul este o parte
principala de propozitie, el se poa-
te apropia, prin continut sau forma,
de partile secundare ale propoziti-
ei. Apropierea dintre subiect si alte
parti de propozitie duce la confuzii
care ar putea afecta calitatea unei
analize. De aceea ar trebui sa dam
dovada de o maxima atentie cand
realizam o analiza sintactica. Con-
fundarea subiectului, pe de o parte,
cu complementul direct, apozitia,
numele predicativ sau complemen-
tul sociativ, pe de alta, ar putea fi
evitata, daca se va tine cont de
anumite criterii: complementul di-
rect poate fi reluat prin forma atona
a pronumelui personal in acuzativ
sau poate fi determinat pe baza
criteriului logico-semantic. Apozitia
e un atribut, adica un determinativ
ce ocupa doar al doilea loc. Nume-
le predicativ nu se va confunda cu
subiectul, daca se va stabili de la
bun inceput care este obiectul cali-
ficat, numele predicativ exprimand
exclusiv un calificativ al lui. Com-
plementul sociativ va putea fi iden-
tificat datorita acordului subiectului
cu predicatul.
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