LIMBA ROMANA Az [N

lon COJA

Servici sau serviciu?
Pe urmele doamnei Ileana Vulpescu

Am primit — a nu stiu cita oara — un text al

doamnei Ileana Vulpescu, scris in urmi cu vreo

doi ani, al carui subiect ar putea fi rezumat prin

sintagma ,bunul simt in folosirea cuvintelor”.

Faptul ca este mereu in circulatie dovedeste

nu numai calitatea textului, ci si calitatea

LC.—linguist, publicist, internautilor, sensibili la semnalul dat de df)am—
scriitor st om politic. 1 Ileana Vulpescu. Un text pe cit de util, pe
Conf univ. la Facultatea  atat de fermecitor, in cunoscutul stil al doam-

de Litere, Universitatea  nei Vulpescu, autoarea celebrelor ,conversatii..

Bucuresti. Lucrari publicate: e
Indreptarea indreptarului La a nu stiu cata intalnire cu acest text, cedez
otrografic, ortoepic side  totusi tentatiei de a face un comentariu pe
punctuatie, lasi, 2003, Unul marginea uneia dintre exactele observatii ale
in limba romand, Bucuresti,
2009 s.a. Semneazad o serie
de romane si piese de

distinsei colege. Citez, asadar, punctul de ple-
care a ceea ce urmeaza:

teatru. Astfel, poate n-o sd mai auzim, chiar si prin-
tre persoanele care au absolvit Filologia, ex-
presii de genul «cirtile care le-am cumpa-
rat», «m-am dus la servici». Eu le tot spun,
cand am ocazia, ci-s niste cuvinte in limba
romana ca viciu, oficiu, ospiciu, serviciu etc.,
care au aceastd forma. Nu zici «m-am dus la
ofici», nici «am fost la ospici>», nici «mi-am
luat un servici de masa»".

Comentariul meu:

Este ceva cu acest cuvant, folosit tot mai des
cand sub forma corecta serviciu, cind sub for-
ma incriminata: servici. Cum este corect?
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Putem spune ca limba romana ezitd intre cele doud forme, ceea ce
nu se intdmpla la celelalte cuvinte, din aceeasi ,paradigma”: oficiu,
viciu, ospiciu. Am impresia ca ne aflam in fata unui fenomen destul
de frecvent in limba romana, incd necercetat in toata complexitatea
si anvergura sa. Sunt multe neologisme din limba romana, de origine
romanicd, venite probabil sub influenta directi a culturii franceze,
dar nu i direct din limba franceza. Cei care le-au introdus in limba
roménd cunosteau §i pronuntia din italiand a cuvintelor respective
sau chiar cea originara, din latina. Cuvintele de mai sus, bunaoari, la
care se mai pot adduga auspiciu, indiciu, supliciu etc. reproduc aceas-
ta pronuntie, latinizanta.

Unele neologisme romanesti pornesc de la cuvinte latinesti asa-numite
imparisilabice, care in cursul flexiunii se supuneau unei usoare modi-
ficiri a ridacinii: (ope)ratio — rationis, natio — nationis etc. Cand au in-
cercat folosirea neologismului de care aveau nevoie, romanii au apelat
fie la o forma3, fie la alta. Unii au spus operatie, altii au spus operatiune.
Unii natjie, altii natiune!

In mod normal, trebuia ca limba si se fixeze pe una dintre forme, iar
pe cealalta s-o abandoneze! Ceea ce, se pare, nu prea sti in firea ro-
manului, care, impartial ,ca tot roméanul’, nu s-a indurat sa se lepede
de un cuvint care apucase si fie rostit in graiul nostru! $i, in final, a
salvat ambele forme, dar nu ca sinonime perfecte, cum fuseserila ince-
put, la primii autori care le-au folosit, ci a introdus o nuanta semantica
diferentiatorie — daca mi se ingdduie acest cuvant pe care acum il fo-
losesc prima oari: nuanti semantici diferentiatorie. (Opt silabe!... Nu
prea este pe gustul limbii romane!)

Astfel ci in limba noastra o multime de neologisme — majoritatea
cu circulatie internationald — au ajuns sa se adapteze spiritului lim-
bii roméne prin aceasta scindare de sens, intre statie si stafiune, ratie
si ratiune, portie si portiune etc. Asadar, limba roména dintr-un cuvant
imprumutat a ficut doua! Si a introdus o subtila demarcatie semantica
la fiecare pereche de cuvinte...

Am invocat spiritul limbii roméne, un concept de tot nestiintific, adica
greu de prins in reguli si formule, dar din aceastd pricina nu inseam-
nd ci nu este real, adevarat, acest spirit unic, numit de unii autori mai
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savanti geniu, pe care il are fiecare limba, fiecare grai. Nu e cazul sd ne
sfiim nici de al nostru grai si geniu...

Soarta neologismelor in limba roména este un subiect palpitant, care
pune limba roména intr-o posturd aparte. Roména a prelucrat cuvin-
tele imprumutate intr-o maniera cu totul ,personald”, adaptandu-le la
reguli §i procedee stravechi.

Vreau si zic ci roménul s-a manifestat in acelasi fel, cu aceeasi
yimpartialitate”, si cu alte ocazii, bundoara chiar de la bun inceput,
atunci cAnd dacii nostri au invatat latineste si s-au trezit ca substantivul
caput avea forma de plural capites, de unde in roména flexiunea cap -
capete. Dar nu toti dacii au luat nota zece la latind, asa cd unii, mai inda-
ratnici, dupa modelul lup - lupi, au zis cap - capi! Si aga limba romana
s-a trezit cu doua forme de plural, capete si capi! Ce era sa faca?

Norocul dintotdeauna al limbii roméne a fost ci este vorbiti de oa-
meni destepti, care stiu cd vorba roméneascd are ,doud intelesuri’,
adica este polisemantica. Cuvantul cap are in limba romana, ca si-n
alte limbi, o sumedenie de intelesuri. Pentru o parte dintre aceste
intelesuri s-a mers, in continuare, cu pluralul vechi, etimologic, ca-
pete — balaur cu sapte capete, iar pentru alte sensuri s-a recurs la plu-
ralul nou, analogic, capi: toti capii mafiei. Cu timpul a mai aparut
incd un plural: capuri! Ca plural al termenului geografic cap. La fel
a patit-o si cot, cu trei forme de plural, diferentiate semantic: cot,
coturi, coate, coti. Sau corn - corni, coarne, cornuri. Fiecare forma
de plural cu sensul ei!

Smecheria asta este o gaselnita a limbii romane, este una dintre multele
dovezi cd oamenii care au modelat-o au fost deosebit de inventivi, foc
de isteti.

Uneori insa cele doud forme de plural sunt perfect identice seman-
tic: chibrite si chibrituri. Dar in spiritul limbii roméne, adica la nivelul
idealitatii sale, spre care tinde, cele doua forme de plural se deosebesc
ca inteles. Cum e cazul diferentei dintre vise si visuri. Noaptea ai vise,
iar cand esti tandr ai visuri... Vezi §i nivele — niveluri, rapoarte — rapor-
turi! Partea senzationald — imi asum termenul — este c3, la un loc, for-
mele cu plural in -e au un sens mai concret decét cele cu pluralul in -uri.
Iar un sens si mai concret au formele de plural in -i: elementi — elemente,
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creieri — creiere. In mare, masculinele sunt mai concrete decat feminine-
le, iar neutrele sunt gi mai abstracte!

O asemenea distinctie, abstract — concret, opereazi foarte rar in gra-
maticd, in morfologia unei limbi! Limba romana ii ,obligd” de multe
ori pe vorbitorii ei sd faca aceastd distinctie. Si nu toti vorbitorii limbii
roméne sunt in stare s-o facd, sa se ridice la nivelul pretentiilor limbii
romane! Pentru multi dintre noi limba roména este prea greal...

Si cum s nu fie grea o limba care, la un moment dat, te obligd sa alegi
nu intre doud forme, ci intre doudsprezece!... Da, este corect spus,
douasprezece, o duzina!

Doamna Vulpescu semnaleaza formula neglijenta, gresita cartea care
am citit-o... In ce consti greseala? In lenea sau neputinta de a gandi,
de a face efortul intelectual pretins de sintaxa limbii roméne. E vor-
ba de efortul de a tine seama de rolul sintactic al cuvintului cartea in
propozitia care urmeaza dupi pronumele care. Dupa mintea comoda
a unora, ar fi vorba mereu de functia de subiect, drept care vor zice
cartea care am citit-o, omul care i-ai dat tu bund ziua etc. Corect: cartea
pe care am citit-o, omul cdruia i-ai dat tu bund ziua...

Deci acest pronume care, de legatura intre doua propozitii, poate avea
formele la nominativ: cartea care este pe masd, la acuzativ, cu prepozitie:
cartea pe care am citit-o, la dativ: cel cdruia i-am dat o carte. Lucrurile se
complicd al naibii de spectaculos atunci cind acest care sta la genitiv,
situatie in care va fi insotit de articolul posesiv sau genitival. Din aceas-
ta insotire rezulti cele doudsprezece forme sau combinatii posibile, in-
tre care bietul roman trebuie s-o aleagi pe cea potrivita: cartea al cdrei
cititor... cartea ai cdrei cititori..., cartea a cdrei copertd..., cartea ale cdrei
coperti..., cititorul al carui birou..., cititorul ai cdrui ochelari..., cititorul a
cdrui carte..., cititorul ale cdrui cdrti..,, cdrtile a cror copertd (cititorii a
cdror carte)..., crtile ale cdror coperti (cititorii ale cdror cdrti)..., crtile al
cdror cititor (cititorii al cdror birou)..., cdrtile ai cdror cititori (cititorii ai
cdror pdrinti)... Ametitoare paradigma: al cdrei, ai cdrei, a cdrei, ale cdrei,
al cdrui, a cdrui, ai cdrui, ale cdrui, a cdror, al cdror, ai cdror, ale cdror...

Cand am predat limba romana la studenti straini, mereu m-am mirat

de cei care reuseau si deprindi aceastid reguld! Ce minte agerd vor fi
avut insi cei care au instituit aceste forme, cu care ne chinuim noi, in
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zilele noastre... Mi se pare evident ca le-a mers mintea mult mai repede
si mai bine decét noud, cei de azi!...

Regula de mai sus a functionat si in limba latina, dar a capatat in limba
romana o complicatie spectaculoasa prin inventia, exclusiv romaneas-
ci, a articolului posesiv al, a, ai, ale... In celelalte limbi romanice aceasta
reguld nu a rezistat, era prea grea, prea complicatd! Pentru dacii nostri
acest exercitiu de inteligenti nu a fost de nesurmontat... In limba pe
care au modelat-o pornind de la latind, nu le-a fost greu sa aduca feno-
menul respectiv la o regula despre care spuneam ci a fost abandonata
de celelalte limbi romanice, in beneficiul simplicitatii. Pentru urmasii
de azi ai dacilor se pune problema, noua ni se pare, din cale afard de
greu! Asa cum dovedesc roménii mai ales cind vorbesc in parlament...

Revenim la perechea serviciu — servici... Tinem seama si de perechea
indiciu — indice (cu schimbare de accent insi!) Se pare ci asistim la
aparitia unei noi serii de dublete — inca nu li s-a dat un nume specific -
din categoria portie — portiune, nivele — niveluri. Intri si verbele in acest
joc. Vezi deosebirea dintre inflori — inflora, curdti — curdta, adeverit —
adevdrat, md indoi — md indoiesc etc.

Asadar, existd vreo deosebire de sens intre serviciu si servici?

Pirerea mea este cd noi, vorbitorii limbii romane, suntem pe cale si
stabilim o asemenea deosebire. In seria respectiva, cuvantul serviciu
este folosit cu frecventa cea mai mare, este cel mai polisemantic, la el se
resimte cel dintai posibilitatea si utilitatea unei mici diferentieri. Deja
se face prin anglismele office sau job. Se zice de obicei femeie de servici,
dar la scoali cineva, elev sau profesor, este de serviciu. La volei, unii ju-
catori au un servici puternic, dar nu as zice ca am un servici bun, ci un
serviciu bun!... Dar parca as zice ma duc zilnic la servici si sunt foarte
multumit ca am §i eu un serviciu... Este vreo deosebire? Parca...

In concluzie: om trdi si om vedea...

Pand atunci, s3 consemnam ci aceste probleme tin nu numai de co-
rectitudine, nu numai de specificul limbii roméne, dar §i de excelenta
limbii roméne, sunt putin discutate in manualele scolare, nu sunt nici
macar la facultate predate sistematic! Cel putin la facultatea pe care am
terminat-o eul...
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