ITINERAR LEXICAL 137

Cristinel O PROBLEMA 3
MUNTEANU DE LINGVISTICA ,FINANCIARA":
ANALOGIA CUVINTE - BANI

0. Acest studiu, de o facturd aparte, urmareste sa evidentieze
o analogie cu mai multe fatete, despre care se poate spune
cd a facut intrucétva ,cariera” in domeniul lingvisticii
romanesti si straine. Este vorba despre ideea de a compara
cuvintele cu banii, idee pe care incercam sa o prezentam, pe
cat posibil, si din perspectiva istoricd. Pand atunci insd, este
necesar sa facem céteva precizdri preliminare (insotite de
exemple) cu privire la [1] metafora in general, la [2] meta-
fora stiintifica si la [3] metafora in lingvisticd, cea din urma
retindndu-ne atentia intr-o mai mare masura.

1. Pentru situatiile pe care le vom enumera, preferam ter-
menul generic de analogie. Cele mai numeroase dintre ele
sunt comparatii; doar cateva sunt metafore propriu-zise — si
orice elev de liceu le poate recunoaste si incadra cu usu-
rinta. Dar, dupé unii cercetatori, toate ar intra in sfera me-
taforei (atata timp cat, conform semnificatiei etimologice,
se produce un ,transfer”). Exista o veche disputd aici. Stim
incd de la Quintilian (Arta oratoricd, VIII, 6) ca metafora
este 0 comparatie prescurtata (metaphora brevior est simi-
litudo)'. Totusi, anterior, Aristotel (Retorica, 111, 4, 1407 a)
afirmase cd, in realitate, ,,comparatiile sunt niste metafore
care solicitd o explicatie™. Se pare cd avea dreptate, caci un
asemenea punct de vedere este sustinut si de un mare teo-
retician al limbajului, Eugeniu Coseriu, care (postuldnd ca
numai in vorbire un nume poate denota obiecte) precizea-
za: ,Tema metaforei apartine si ea lingvisticii vorbirii. Deo-
camdata devine evident faptul ca metafora nu e «o com-
paratie abreviata», dimpotrivd, comparatia este o metafora
explicitatd™. Iatd de ce ni se pare mai convenabil termenul
analogie pentru ceea ce ne intereseazd, mai ales cd, tot de la
Aristotel, s-a retinut cd analogia este modalitatea ,,de a ra-
tiona pe marginea conceptului de metafora si, totodata, pe
procesul mintal-psihologic pe care aceasta se bazeazd™.

Dedicam, in semn de omagiu, acest articol domnului prof. univ.
dr. Alexandru Puiu, Rector al Universitétii ,,Constantin Branco-
veanu” din Pitesti, reputat specialist in economie si apreciat om
de cultura.
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2. Intr-o carte exceptionald, La inceput a fost metafora (cu o frumoasa prefata, in-
tentionat metaforica), Stefan Avddanei trateazd, intr-un intreg capitol’, metafora
stiintificd, pe care o plaseaza intre analogie si model. Observatia dintru inceput este
aceea cd stiinta, acest ,mare joc al omenirii dintotdeauna’, s-a dovedit a fi adesea
un joc metaforic. Astfel, s-au stabilit analogii intre atomul de hidrogen si sistemul
solar, intre foton si unda sau intre foton si particula. Frecvent, metaforele cuprind
teorii ori sunt potentiale teorii sau modele, dupd cum pot deveni si sursa acestora.
Desi principala obiectie adusa acceptdrii metaforei in stiintd este problema refe-
rentialitatii, s-a demonstrat tocmai ca lipsa de precizie referentiala a fost de multe
ori productiva - chiar si in stiintele foarte exacte (de altminteri, adevarul nu se
confundd cu exactitatea). Din punct de vedere istoric, se considerd ca metafora
stiintifica este un castig al secolului XX. A invadat intr-un grad atat de mare stiinta,
incat un cercetator, Earl MacCormac, si-a propus s arate (intr-un studiu din 1976)
ca ,stiinta pana acum venerata ca model al virtutii cognitive, bazat exclusiv pe un
limbaj precis, teoretic, independent si verificabil prin observatie (in contrast cu
discursul religios, presupus a fi vag, nerational si chiar lipsit de sens), este similara
limbajului religios prin folosirea metaforei™. Semnificativ este faptul ca metaforele
sunt puse la dispozitia unor discipline / stiinte (de pilda, fizica, antropologia, isto-
ria etc.) de alte discipline / stiinte (precum chimia, biologia etc.), care, la randul lor,
imprumutd, de asemenea, metafore de la celelalte.

2.1. Pentru ilustrare si pentru cd obiectul lucrarii noastre il constituie modul in
care aspecte ce tin de monetarism (teorie economicd) se reflecta in discursul lingvis-
tilor, ni se pare nimerit sa citim doua exemple de metafore (transferate din limba-
jul arhitecturii, respectiv din cel al mecanicii) extrase chiar din primele pagini ale
unei carti scrise de Tiberiu Brailean referitoare la acest domeniu: ,,Prin importanta
ei, a rolului pe care-1 joacd in economie, moneda poate fi consideratd o piatra un-
ghiulard a vietii economice”; ,Moneda e totul sau nimic? E doar uleiul dintr-un
angrenaj sau e carburantul ce face motorul sd mearga?™’. De altfel, remarcam ca
insusi parintele stiintei economice moderne, Adam Smith, se folosea de analogii:
»Banii de aur si argint aflati in circulatie intr-o tard pot fi foarte bine comparati
cu o sosea care, desi serveste circulatia si transportul la targ al tuturor granelor si
nutretului dintr-o tard, totusi ea insdsi nu produce nici macar o singurd claie de
cereale sau de fan™.

3. Despre prezenta metaforei in stiinta lingvisticii s-ar putea scrie o lucrare sepa-
ratd, ce ar putea lua si forma unei teze de doctorat. Deocamdatd, noi ne multumim
sa semnalam subiectul, oferind, selectiv, un numar redus de exemple.

3.1. Probabil cd primii lingvisti, alaturi de filozofi, pot fi socotiti retorii. Referindu-se
la diverse aspecte ce tin de limbaj sau de organizarea discursului (asadar, chestiuni
de lingvisticd a textului), acestia obisnuiau sa utilizeze analogii pentru a se face
intelesi. In acest sens, se cuvine si-1 amintim, iarasi, pe marele filozof Aristotel, care
avea si intuitii extraordinare cu privire la limbaj, ce se vadesc din lucrarile sale de
logicd, poetica, retorica etc. Iatd o comparatie sugestiva din Retorica sa, in care in-
trezarim avant la lettre conceptul de ,lizibilitate”, atat de actual in teoriile comuni-
carii de masa: ,,Or, eu numesc perioadd o frazd care are un inceput si un sfarsit prin
ea insdsi, precum [este] si o intindere usor de cuprins dintr-o privire. O astfel de
forma este mai placuta si mai usor de inteles” (Retorica, 111, 9, 1409 a)’. Quintilian
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este unul dintre retorii care apeleazd cel mai des la analogii. Bundoara, discutand
despre ,figurile” de cuvant, el apreciaza ca acestea ,,au farmec tocmai datorita ase-
madnarii lor cu greseala, asa cum in mancari uneori acreala insasi e placuta” (Arta
oratoricd, IX, 3, 27). Cat despre faptul ca (in alcatuirea unui discurs) ,,niciodatad
adevdrata frumusete nu exista in afara utilului’, Quintilian afirma: ,E mai gratios
calul cu trupul zvelt si e si mai iute. E frumos la infitisare, admit, atletul, caruia
exercitiul i-a facut muschi pronuntati, dar este si mai bun pentru luptd'°. Un alt
important retor, Hermogenes din Tarsus, autor al unui detaliat tratat asupra cali-
tatilor stilului (pe care le numeste ,tipuri de stil”), declard in introducere: ,,Fiecare
tip este diferit de celelalte, desi poate impdrtési trasdturi similare cu acestea, dupa
cum si oamenii sunt diferiti de celelalte animale, dar se aseamana cu ele prin aceea
cd sunt muritori; suntem diferiti si fatd de zei prin faptul ca suntem muritori, insa
ne asemandm cu ei, intrucét suntem fiinte gdnditoare™".

3.2. Cu siguranta, intemeietorul lingvisticii moderne, Ferdinand de Saussure, este
unul dintre cei mai metaforici oameni de stiintd. Al sau Curs de lingvisticd gene-
rald (aparut postum in 1916 - noi vom face trimiteri la paginile din versiunea
romaneascd'?) este ,intesat” cu analogii care au ajuns binecunoscute. Vom aminti
doar céteva: limba este o comoara [sau tezaur]| depozitata in constiinta vorbitori-
lor (p. 39); limba, in privinta regulilor, poate fi asemanatd cu un joc de sah (p. 47);
descrierea sincronicd a limbii este comparata cu vederea panoramicd a Alpilor de
pe un singur pisc (p. 99); sistemul fonetic aduce bine cu un pian (p. 109); limba
este similard unei foi de hartie - gandirea este fata, iar sunetul, dosul foii (p. 127);
limba este o algebra care nu ar avea decat termeni complecsi (p. 134); o unitate
lingvistica este ca o coloana dintr-un edificiu (p. 136); limba seaménd cu o masind
(p- 139) etc.

Exemplele sunt mult mai numeroase. Altele (pe langd unele dintre cele deja men-
tionate) se gdsesc in Scrieri de lingvisticd generald, manuscrise saussuriene des-
coperite foarte tarziu si publicate recent (foarte prompt traduse si la noi - utili-
zam editia romaneasca). Tinem sa extragem si de aici un caz de analogie, vizand
schimbarea lingvistica, deoarece ni se pare interesant. Eugeniu Coseriu vorbeste
undeva'® despre paradoxul lui Benedetto Croce: ,Dacd am pune toate generatiile
de oameni, din secolul I pana in secolul XX, una langa alta, si le-am considera im-
preuna, am vedea cd totdeauna avem impresia ca doud generatii succesive vorbesc
aceeasi limba. Ins3, deja la distantd de patru-cinci generatii, se pare ci e altd limba,
iar la zece sau la doudzeci de generatii avem impresia cd e cu totul altd limba, desi
membrii fiecdrei generatii credeau ca vorbesc aceeasi limbd” Iatd ca si Saussure,
intr-o conferintd tinutd incd in anul 1881 la Universitatea de la Geneva, enunta
respectiva idee, inainte de B. Croce, intrebuintand, evident, tot o comparatie. El
relateaza cum un rus, Boguslavski, a deschis o expozitie cu 480 de fotografii (por-
trete) care-l reprezentau in aceeasi pozitie si pe care le facuse ,cu o regularitate
admirabild” timp de douézeci de ani, de doud ori pe lund. Oricare doua fotografii
alaturate ar fi aratat un acelasi Boguslavski, dar intre fotografia nr. 1 si fotografia
nr. 480 diferenta era puternicd. Rezultd urmatoarea concluzie: ,,Tot astfel, dacd ar fi
fost posibil nu sa se fotografieze, ci sd se «fonografieze», zi de zi, de la inceput, tot
ce a fost exprimat prin vorbire pe glob sau doar intr-o anumitd zond a globului,
am fi obtinut esantioane de limba aseménatoare de la o zi la alta, dar considerabil
diferite din 500 in 500 de ani si chiar din 100 in 100 de ani”*.

BDD-A20674 © 2008 Revista ,,Limba Romani”
Provided by Diacronia.ro for IP 18.97.9.171 (2026-06-08 05:39:34 UTC)



140

3.2.1. Se observd cd nu orice lingvist manifesta atractie pentru analogii. Noam
Chomsky avea oroare de metafore (tropofobie)®, iar la Leonard Bloomfield (cel mai
mare lingvist american) constatdm aceeasi atitudine's. In schimb, precursorul sdu,
Edward Sapir (mai influent, totusi, decat Bloomfield), rafinat om de cultura totodata,
dovedeste o reala preferinta pentru comparatii, atunci cdnd este cazul. De pild3, refe-
rindu-se la faptul cd propozitiile / enunturile nu au, spre deosebire de cuvinte, sem-
nificatie conceptuald, intrucét trimit spre situatii particulare, Sapir afirma: ,Este ca
si cum un generator capabil s producd suficientd energie pentru a face sa meargd un
lift ar fi intrebuintat aproape exclusiv ca sd alimenteze o sonerie electrica’*®. Sugestiv
este si urmatorul exemplu: ,,Daci limba este o structurd si dacd elementele semnifi-
cante ale limbii sunt cardmizile structurii, atunci sunetele vorbirii pot fi asemuite cu
lutul nears si lipsit de forma din care sunt fabricate carimizile”"”. In alt loc, el compa-
rd variatiile individuale cu valurile marii care se miscé la intamplare, pe citd vreme
schimbarea lingvistica are o directie; aici se inscriu numai acele fapte individuale
care se unesc intr-o orientare, asa cum doar anumite valuri formeaza fluxul intr-un
golf*. Un alt lingvist american, contemporan noud, Dwight Bolinger, are, de aseme-
nea, o apetentd deosebita pentru analogii. Astfel, acesta afirma ca: limbajul este sunet,
dupa cum si casa este lemn; limbajul este precum o tesaturd; in limbaj, trasaturile
distinctive seamana cu particulele subatomice, fonemele — cu atomii, iar silabele — cu
moleculele” etc. Cea mai expresiva analogie descoperitd este cea in care se sustine ca
toata ,puterea’ de semnificare a cuvantului sta in context: ,Un cuvant este precum
Anteu, revigorat de fiecare atingere cu pamantul”. Din categoria lingvistilor foarte
»seriosi’, care nu simt nevoia analogiilor, face parte si danezul Louis Hjelmslev. Totusi
si acestuia i-a ,,scdpat” o sugestiva comparatie. Pornind de la reflectiile saussuriene cu
privire la caracterul amorf al gandirii, el declara: ,,Este asemeni aceluiasi pumn de ni-
sip ce este modelat dupa diverse tipare, sau asemenea norului de pe cer care-si schimba
forma sub ochii lui Hamlet din minut in minut. Dupd cum acelasi nisip poate fi pus
in matrite diverse, la fel si acelasi sens [continut lingvistic] este format sau structurat
diferit in limbi diferite””. Desigur cd mai pot fi amintiti si alti lingvisti straini al caror
discurs inglobeaza analogii: M. Bréal, V. Pisani etc.

3.2.2. Cel mai metaforic dintre lingvistii romani este, fara indoiald, Sextil Puscariu.
Aspectul in cauzd se explicd, pe de o parte, prin cultura umanistd cu care era in-
zestrat, pe de altd parte, prin marele talent pedagogic de care didea dovads, fiind
preocupat in permanentd sa transmitd cunostintele de lingvistica intr-un mod cét
mai placut si mai inteligibil cu putinta. Au ramas celebre comparatiile sale, dintre
care spicuim doar citeva: limba este ca o biblioteca publica, organizata dupa diver-
se criterii (comparatia este dezvoltata apoi printr-o cascadd de analogii, rezultand
o adeviratd alegorie); limba scrisd seamana cu hartile unui atlas geografic; neolo-
gismele sunt comparate cu calatorii ce coboard din trenuri in orasele mari - unii
raman, altii pleacd mai departe? s.a.m.d. Unele dezviluie si simtul umorului: ,,Bre-
vilocventa se deosebeste de elipsa, precum se deosebeste — si cer iertare cetitorului
pentru aceasta comparatie triviald — coada ursului, scurtd din fire, cu coada tédiatd

a canelui™.

Nu-1 putem trece cu vederea, nici in aceasta privintd, pe cel mai important lingvist
roman (si, probabil, cel mai mare lingvist contemporan pe plan mondial), Eugeniu
Coseriu, care apeleaza frecvent la plastice analogii (multe din domeniul artei, in-
deobste din picturd). De pildd, referitor la problema discursului repetat, savantul
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afirmd: ,Vorbirea este ca un fel de pictura cu colaj simultan, adica in parte este
tehnicd actuald si in parte sunt bucéti de vorbire deja existente si duse, ca sd zicem
asa, de traditie, in toate aceste expresii, locutiuni fixe, in proverbe, citate s.a.m.d”*.
Tot astfel, explicand conceptul de ,sistem”: ,,Dacd ni se permite o analogie, am
spune ca sistemul nu se impune vorbitorului in mai mare masura decat i se impun
pictorului panza si culorile: pictorul nu poate si renunte la panza si nu poate folosi
culori pe care nu le are, dar, in cadrul limitelor impuse de panza si de culorile de

care dispune, libertatea sa de exprimare este absolutd™.

4. Intr-un interviu din 1968 (Acest limbaj care face istoria), un important lingvist,
Emile Benveniste, afirma ci putem observa in prezent o anumita »convergenta
intre mai multe stiinte” si ca ,,putem gasi aceleasi articulatii in notiuni configurate
de anumite minti care nu aveau in vedere categoriile lingvistice”*®. Totodatd, savan-
tul francez avea ,,constiinta din ce in ce mai acuta cd nivelul semnificant reuneste
ansamblul stiintelor umane”. Asa se explica, de pilda, faptul ca ,,se descoperd acum
analogii intre limba §i economie™.

4.1. Asemaindrile dintre cuvinte si bani au fost relevate incd din Antichitate. Chiar
Horatius (Ars poetica, v. 57-59) remarca modul in care iau nastere noile cuvinte:
»[...] et nova rerum / Nomina protulerit? Licuit semperque licebit / Signatum prae-
sente nota producere nomen” . (Interesant este ca englezii poseda in metalimbajul
lexicologiei termenul coinage [< engl. coin (vb.) ,,a bate monedd” < coin (subst.)
»~moneda”’] desemnand [procesul prin care se inventeazd] cuvintele sau expresiile
noi.) Ideea a facut cariera, se pare, in literatura Evului Mediu Térziu la scriitori
precum Dante sau Chaucer, dupa cum incearca sd argumenteze intr-o carte cerce-
tatorul R. A. Shoaf’'. Boethius, intr-un comentariu la traducerea latineasca (datand
din anul 510 d.Hr.) a lucrarii lui Aristotel, Peri hermenias, sustinea cd un cuvant se
desavarseste intr-o manierd asemdnatoare celei prin care o moneda capata putere
de schimb: ,,Sicut nummus quoque non solum aes inpressum quadam figura est, ut
nummus vocetut, sed etiam ut alicuius rei sit pretium: eodem quoque modo verba et
nomina non solum voces sunt, sed positae ad quandam intellectuum significationem.”
(»Dupa cum o moneda este arama imprimatd cu o anume figura, nu doar pentru a
putea fi numitd moneda, ci pentru a putea fi si pretul unui anumit lucru, in aceeasi
maniera cuvintele si numele nu reprezintd doar sunete, ci sunt obligate sa poarte
[le este impusd] o anumitd semnificatie a gandirii”)*. i, intr-adevar, intre semnul
lingvistic (cuvantul) si semnul financiar (moneda)®, considerate fie static, fie in
miscare, se pot stabili diverse analogii. Chiar si triunghiului semiotic (al lui Ogden
& Richards, bundoara) i se poate contrapune un triunghi asemandtor avand in
centru moneda, dar scopul studiului nostru nu este acela de a propune noi analo-
gii, ci de a le infatisa si comenta pe cele descoperite.

Cele doua categorii de semne, cuvintele si banii, pot fi comparate si in ceea ce pri-
veste evolutia lor, tot mai pronuntata, de la concret la abstract. In teoria economici
se apreciaza® cd banii au urmatoarele valori: [a] mijloc de schimb; [b] instrument
de calcul si evaluare; [c] rezerva a valorii si [d] (dupd unii specialisti) caracter
universal, intrucat pot mijloci schimbul interstatal. Din punct de vedere istoric, au
servit drept bani: bunurile, metalele pretioase, monedele batute de aur sau argint,
bancnotele (ca inscrisuri ce aveau un echivalent in depunerile de aur in bénci),
banii de hartie (semne ale valorii cu caracter fiduciar, care nu aveau acoperire in
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depozite in aur si care erau garantate cu marfurile si serviciile ce puteau fi apropriate
prin intermediul banilor). Teoria s§i practica economica opereazd si cu urmadtoa-
rele concepte: ,,bani de credit” (ca semne de valoare emise de banci atunci cand
creeaza valoare noud, in urma unei operatiuni de creditare) si ,bani scripturali”
(reprezentand moneda cu existentd contabild, adica banii din depozitele facute de
clienti la banci si care sunt utilizati de acestia pentru a efectua plati prin virament).
La acestea se adaugd si notiunea de ,,bani electronici” (vehiculati cu ajutorul mij-
loacelor electronice de calcul). Se impune deci concluzia ca ,banii” reprezintd o
realitate complexa.

4.2. Spuneam ca analogia cuvinte — bani imbraca mai multe forme sau cuprinde
mai multe laturi. Daca ludm ca reper cuvantul, atunci vom observa ci analogiile
privesc fie [1] semnificantul acestuia (expresia materiald), fie [2] semnificatul (con-
tinutul lingvistic)* al acestuia, fie [3] unele aspecte ale functiondrii sale (puncte
Htari” si puncte ,,slabe”). in plus, limba (ca si sistemul monetar) poate fi urmarita
ca [4] fapt social.

4.2.1. In cursul siu, Ferdinand de Saussure se referd la ,valoarea lingvisticd con-
siderata in aspectul sau material’, apreciind ca ,este cu neputintd ca sunetul, ele-
ment material, sa apartina prin el insusi limbii™*, ceea ce inseamnad ca acesta ar fi
doar un ,lucru secundar, o materie pe care [limba, n.n. - C.M.] o foloseste”. Dupa
savantul elvetian, toate valorile conventionale prezinta aceeasi caracteristica: ,de
a nu se confunda cu elementul tangibil care le serveste drept suport”. Pentru a-si
demonstra teza, Saussure se ajutd de urmatoarea comparatie: ,, Astfel, valoarea unei
monede nu este fixatd de metal, o moneda care valoreaza nominal cinci franci nu
contine decat jumadtate din aceastd sumd; ea va valora mai mult sau mai putin,
dupé cum poarta o efigie sau alta si dupa cum se afld de o parte sau de alta a unei
frontiere politice” In conceptia sa, acest lucru este cu atat mai evident in cazul
semnificantului lingvistic care, in esenta sa, n-ar fi deloc fonic, ci incorporal, ,fiind
constituit numai din diferentele ce-i separa imaginea acustica de toate celelalte si
nu de substanta sa materiald”

Se cunosc implicatiile acestor cuvinte ale lingvistului elvetian pentru teoriile ul-
terioare asupra limbajului. Hjelmslev a dus péna la ultimele ei consecinte formula
saussuriana potrivit cdreia ,,limba este o formad si nu o substantd” Dar glosematica
hjelmsleviana, desi foarte coerenta in sine, este o lingvisticd ideald, a formelor pure
platoniciene, foarte abstracta, nefiind integral conformd cu realitatea limbajului.
De aceea, Eugeniu Coseriu a criticat, pe buna dreptate, aceasta idee intr-un studiu
exemplar (Forma y sustancia en los sonidos del lenguaje, din 1954), in care a aratat
interdependenta dintre morfic si hiletic: ,nu cunoastem decét substante, si le cu-

noastem numai pentru cd au forma”>.

Nici Sextil Puscariu nu era de acord in totalitate cu respectiva teza. El combate,
intr-o anumitd masurd, scoala fonologica de la Praga, interesata doar de valoarea
functionald pe care o poate avea sunetul. Afirmand c@ nu se poate trasa precis o
granitd intre fonetica si fonologie, intrucat ,,nu existd o limitd hotarata intre sunet
si fonem (pe care lingvistii nu-I inteleg toti la fel)”, lingvistul roman intrebuinteaza
in argumentare comparatia de mai jos: ,,Daca fonetica se poate asemdna cu numis-
matica (care studiazd banul in inteles material), iar fonologia cu stiintele financiare
(care se ocupa cu valoarea banului ca mijloc de schimb) nu trebuie sa uitam ca
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aurul din care e batuta o moneda - si ar trebui sa intereseze deci exclusiv pe nu-
mismat — poate deveni unul din cei mai importanti factori financiari, indata ce i se
dé valoarea conventionala de etalon™®.

Se pare ca analogia dintre fonetica i numismatica devenise un loc comun (probabil
ca nu se intilneste doar la Puscariu), fiindca o descoperim, aproape trei decenii mai
tarziu, la D. Bolinger (sprijinind insa punctul de vedere saussurian): ,,Stiinta fone-
ticii, al carei domeniu il reprezintd sunetele vorbirii, este pentru lingvistica ceea ce
este numismatica pentru finante [stiinta financiara]: nu conteaza, intr-o tranzactie
financiard, din ce aliaj este facuta o monedd, dupa cum nu conteaza pentru creier ce
particele de substanta sunt folosite pentru a declansa limbajul - ar putea fi pietri-
cele [de rau] deosebite prin culoare sau marime ori, daca am avea simtul olfactiv al
cainelui, o schema de mirosuri diferentiate”. Se vede cé lingvistul american sustine
aici natura conventionald a limbajului (evidentd in cea mai mare mdsurd), dar si
nu uitam ci in limbaj actioneaza si simbolismul fonetic (foarte prezent mai ales in
limbajul poetic); semnul lingvistic are uneori si caracter motivat.

4.2.2. Saussure discuta si despre ,valoarea lingvistica consideratd in aspectul sau
conceptual’, pornind de la doua premise (ce reies dintr-un ,,principiu paradoxal’,
dupa care s-ar conduce toate valorile din afara limbii): ,,1. un lucru neasemadndtor,
susceptibil de a fi schimbat cu cel a carui valoare trebuie determinata; 2. lucruri si-
milare ce pot fi comparate cu cel a carui valoare este in cauza™*. Pentru a fi mai clar,
intemeietorul lingvisticii moderne recurge, iarasi, la o analogie din sfera financia-
rd: ,Astfel, pentru a determina cat valoreaza o piesa de cinci franci, trebuie sa stim:
1. cd o putem schimba contra unei cantitati determinate dintr-un lucru diferit, de
exemplu pe péine; 2. ca o putem compara cu o valoare similard din acelasi sistem,
de exemplu cu o piesd de un franc, sau cu o moneda dintr-un alt sistem (cu un
dolar etc.). In acelasi fel, un cuvant poate fi schimbat pe ceva ce nu-i seamini: pe
o idee; el poate fi comparat cu ceva de aceeasi natura: cu un alt cuvant”. Citatul ur-
mator ar putea fi ambiguu, dacd nu ar fi fost deja oferitd comparatia cu moneda. Ni
se pare nimerit sa-1 reproducem integral: ,Valoarea sa [a cuvantului, n.n. - C.M.]
nu este fixatd, atdta vreme cat ne marginim sd constatdm cd el poate fi «schimbat»
pe un concept sau altul, ca are, adicd, o semnificatie sau alta; trebuie sa-1 comparam
si cu valorile similare, cu celelalte cuvinte care ii pot fi opuse. Continutul sau nu
este determinat cu adevdrat decat prin concursul a ceea ce exista in afara lui”. Di-
ficultatea interpretdrii constd in terminologia insuficient fixatd: termenul ,valoare”
(imprumutat din economia politicd) este echivoc, iar cel de ,semnificatie” nu este
[incd] folosit in acceptia actuald. Deducem cé prin ,,semnificatie” Saussure intelege,
mai degraba, referinta (sau desemnarea / realitatea extraverbald), pe catd vreme
prin ,valoare” s-ar péarea ca intelege semnificatia (sau semnificatul, dat exclusiv de
si in limba). In limb4 totul se bazeazi pe diferente / opozitii [functionale], sustine
Saussure, deci ,valorile” aflate in opozitie, despre care vorbeste lingvistul elvetian,
sunt tocmai semnificatiile / semnificatele (ce tin de structurarea proprie fiecarei
limbi in parte) si care reprezintd doar posibilitati de desemnare si nu desemnarea
insdsi. Dupd cum preciza Coseriu, limbile nu se pot compara intre ele decat prin
desemnare (veritabil tertium comparationis), adica tocmai prin ,semnificatia” lui
Saussure. De altfel, Saussure are dreptate cand adauga: ,,Facand parte dintr-un sis-
tem, el are nu numai o semnificatie, ci mai ales o valoare [subl.n. - C.M.], si asta
este cu totul altceva™'.
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§i D. Bolinger abordeazéd chestiunea semnificatului lexical [amintim ca dezavanta-
jul limbii engleze este acela ca prin termenul meaning se intelege tot ce inseamna
continut lingvistic], apreciind ca acesta este potential, spre deosebire de sensul
unei propozitii particulare, conditionat de circumstante si interlocutori: ,,Sensul
[citeste semnificatul!] unui cuvant este potential, asemenea [valorii] unei bancnote
de un dolar inainte de a fi implicata intr-o tranzactie™**.

4.2.3. Cazurile ce urmeazd ar putea fi incadrate la ,sdnitatea”, respectiv ,boala”
banilor / cuvintelor. O monedi ,,sanidtoasd” este cea care circuld; una ,,bolnavi” este
cea atinsa de inflatie. Intr-un chip asemandtor se pune si problema cuvintelor.

4.2.3.1. Teoria circulatiei cuvintelor, impusa intaia oard in lingvistica romaneasca
si internationald de catre B.-P. Hasdeu, a fost anticipatd de carturarul Simion Ste-
fan, care, subliniind dificultatea de a transpune in romaneste textul biblic, declara
in prefata sa (Predoslovie catrd cetitori) de la Noul Testament (de la Balgrad [= Alba
Iulia], 1648): ,,Bine stim ca cuvintele trebuie s fie ca banii, cd banii aceia sunt buni
carii imbla in toate tdrale, asea si cuvintele acealea sant bune carele le inteleg toti”*.
Probabil ca analogia cuvinte — bani era cunoscutd si pe la noi in acea perioada
(vezi utilizarea sintagmei ,,bine stim”). Simion Stefan justifica astfel de ce péstrase
in traducere termeni precum synagoga, publican, gangrena, pentru care nu gasise
corespondent in limba romand. Totodatd, el punea in discutie si ideea unificérii
idiomului nostru.

Bogdan-Petriceicu Hasdeu are meritul de a fi preluat din economia politica, cel din-
tai in istoria lingvisticii, termenul de circulatiune, precizand ca dintre acceptiile aces-
tuia il va interesa doar ,,sensul adevarat stiintific de miscare productiva a valorilor™.
Teoria este aplicatd in mod creator la problemele de limba (ulterior, o forma redusa
a acesteia se va numi, in lingvistica modernd, ,,principiul frecventei’): ,,Precum in
economia politicd moneta este mijlocul universal al circulatiunii tuturor bunurilor,
tot asa in linguisticd graiul este mijlocul universal al circulatiunii ideilor si impresiu-
nilor. $i fira moneta, bunurile ar circula, dar cu mult mai greoi; cu mult mai greoi ar
circula de asemenea, desi tot ar circula, ideile si impresiunile fara grai”*. Prin aceasta
teorie, Hasdeu rdsturna complet incercarile de a defini structura genealogicd a unei
limbi numai pe baza statisticii elementelor ei, clasificate dupa origine. El combatea
afirmatiile lui A. Cihac (autorul primului dictionar etimologic al limbii romane),
dupd care vocabularul roméanesc ar fi [fost] preponderent constituit din elemente
slave (2/5), covarsitoare in raport cu elementele latine (1/5), ceea ce ar fi condus la
concluzia ca limba roméina este mai mult slav[ic]a decit romanicd. Hasdeu a aratat
ca aceste clasificiri sunt negrditoare, demonstrand ca in vorbirea romaneasca ele-
mentul latin il intrece in circulatie de 5 ori pe cel de alte origini in totalitatea lui.
Mai mult decat atat, el a dovedit ca se pot construi fraze intregi formate numai din
cuvinte de origine latina, dar este imposibil sd se construiascd mdcar una alcdtuita
exclusiv din cuvinte slave sau turcesti’. In acelasi mod, lingvistul roman il critica si
pe Thommerel care ardtase (in 1841) cd din cele peste 40.000 de cuvinte ale limbii
engleze (inregistrate la cea datd intr-un dictionar) predomina elementele romani-
ce (29.854 de cuvinte) in dauna celor germanice (doar 13.300). Inconsistenta unei
astfel de cercetdri este denuntata de Hasdeu: ,,Munca colosald, fiara rezultat serios!
Important este de a cunoaste miscarea cea productiva a valorilor, iar nu de a socoti
cu d-amdruntul intregul numadrar dintr-o tara, clasificindu-l dupd diferite efigii ale
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suveranilor, dar uitdnd a distinge mai pe sus de toate moneta care circula in realitate,
care concurge la avutia natiunii, care este o adevarata utilitate, de catrd moneta cea
ingropata fara folos in pdmant sau ascunsa in lazile catorva zgarciti”*. Se vede lim-
pede ca genialul romén, ce avea o cultura impresionanta, era la curent cu gandirea
economica din acea epoca.

In legdtura cu respectiva circulatie monetard, este semnificativa analogia lui Sextil
Puscariu, care, comentind situatia neologismelor, ajunge sd declare contrariul ce-
lor de mai sus: ,,Economistii au observat ca banii rdi [sic!] sunt cei ce circuld mai
mult, caci fiecare vrea sd scape de ei si-i dd altora. Puristii, care considerd neologis-
mele ca pe niste monede care nu au valoarea integrald a cuvintelor vechi, sunt de
multe ori cei ce le pun insisi in circulatie™.

In alti parte, intuind caracterul universal al banilor (vezi supra 4.1., functia [d] a
banilor), Puscariu face urmétoarea mentiune cu privire la terminologia stiintifica
(de origine mai ales latino-greacd): ,Numele latinesti sunt ca jetoanele ce le vedem
la mesele de carti: jucétorii le intrebuinteaza mai usor decat banii de metal si de
hartie. Daca, intr-adevar, toti termenii anatomici ar fi latinesti, un doctor roman si
unul rus sau chinez s-ar intelege fara greutate™.

Judecand din perspectivd stilistica lucrurile, un important anglist roméan, Leon
Levitchi, discuta despre valoarea cuvantului engl. ear ,ureche” comparandu-1 pe
acesta cu ,moneda curentd’: ,Ear este neutru din punct de vedere stilistic in orice
context, intrucat nu dispune de conotatii speciale [ca in cazul rom. ureche, n.n. -
C.M.] care sa-1 scoata din conditia de moneda curentd, ceea ce face posibil sa fie
utilizat de exemplu si intr-un vers liric...”.

Trei reputati cercetatori olandezi®', preocupati de problemele limbajului in cadrul
stiintei comunicarii, pledeazd pentru o terminologie stiintifica, pe cat posibil, cét
mai apropiata de limbajul sau de conventiile curente, pentru ,,a nu complica inutil
sau chiar a disturba procesul de comunicare”, amintind in acest sens parerea lui
W. Lippmann [Public opinion, 1922, p. 66], dupa care ,,cuvintele sunt ca banii; ele
evoca azi un set de imagini, maine altul”.

4.2.3.2. Este momentul sd acorddm atentie si cazurilor de ,inflatie” manifestata in
limbaj. Se pot ,demonetiza” atit cuvintele, cat si procedeele de imbogatire a voca-
bularului, precum si enunturile apartinand discursului repetat s.a.m.d.

Intr-o carte scrisi pitimas, in care analizeazid mecanismele limbii de lemn din
spatiul ex-sovietic, Francoise Thom explica in ce constd ,vorbdria autoritatilor™:
»Limba a fost intotdeauna vectorul puterii comuniste in societate. [...] Cu cat sim-
te mai mult ca lucrurile ii scapd, cu atat el [partidul, n.n. - C.M.] se raspandeste in
discurs: el produce cuvinte asa cum imprima ruble, cu acelasi rezultat - inflatia.
Vorbaria este fard indoiala stadiul ultim al limbii de lemn, implinirea sa”>.

G. Gruitd observa cd cel mai puternic cuvant de laudd este actualmente european
(pe fondul de entuziasm al aderarii). Acest cuvént, sub forma prescurtata (euro), a
devenit un element de compunere, cu o productivitate formidabila: europarlamen-
tar, eurosceptic etc. (dar ducand si la excese mai putin inspirate: eurotineri, euro-
branza etc.). Drept pentru care G. Gruita constata: ,,Procedeul inregistreazd deja
o anumita «inflatie», pentru cé este utilizat nu doar pentru trimitere la institutiile
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sau exigentele europene sau pentru exprimarea ideii de superlativ, ci si cu sens
augmentativ, pentru tot ce depaseste limitele obisnuite””. In sprijinul acestei idei,
autorul enumerd exemple ca eurodurere, eurosecetd etc. O remarca asemandtoare
face si referitor la utilizarea excesiva a lui super, afirmand cd s-a ajuns la ,,0 demo-
netizare a acestuia™*.

Un abil cercetétor al problemelor ce tin de discursul repetat (cu aplicatie pe textul
jurnalistic), Stelian Dumistricel, face urmétorul comentariu cu privire la transfor-
marea enuntului solemn in banalul cliseu: ,Demonetizarea enuntului solemn (em-
fatic) inclusiv a celui «poetic» invechit, devenite clisee, s-a produs, asadar, dinspre
literati, dar, desigur, acestia nu-si puteau face iluzia ca procesul va ramane la nive-
lul discutiilor academice, al publicatiilor, al saloanelor sau al cercurilor literare™.

4.2.4. Si limbea, si sistemul monetar reprezinta fapte sociale, insa cele doua categorii
nu se situeaza la acelasi nivel. Aspectul in cauza a fost evidentiat in adevérata sa
lumind de catre Eugeniu Coseriu, cel care, intr-o critica necrutatoare si printr-o ar-
gumentare infailibila, a ridiculizat doctrina durkheimiand a faptului social. Si asta
deoarece Saussure acceptase si urmase pand si in detalii, pentru domeniul lingvis-
ticii, conceptia sociologica a lui E. Durkheim (exprimata in lucrarea Les régles de
la méthode sociologique). Durkheim atribuia ,faptului social” doua caracteristici
esentiale: [1] ,faptul social” ar fi exterior individului, adica ar fi independent de in-
divizi; si [2] ,,faptul social” s-ar impune individului cu caracter de obligativitate™.

Sociologul francez era convins cd, atunci cand s-a nascut, individul uman a gasit,
in intregime formate, credintele si practicile vietii sale religioase; daca ele existau
inaintea lui, inseamna ca existau in afara lui. Mai departe, Durkheim utilizeaza
analogia cu sistemul monetar: ,,Sistemul de semne de care ma servesc pentru a-mi
exprima gandurile, sistemul de monede pe care il folosesc pentru a-mi plati da-
toriile, instrumentele de credit pe care le intrebuintez in relatiile mele comerciale,
practicile pe care le urmez in profesiunea mea etc. functioneazd independent de
utilizarea pe care le-o dau eu™.

Coseriu dovedeste ca avem de-a face cu un rationament fals: ,Nu este nici macar
necesar sa opunem conceptului durkheimian un alt concept al «faptului social»,
nici sd ne intrebdm daca limba este o «institutie» de acelasi tip cu sistemul de
monede (care nu sunt re-ficute continuu de citre toti membrii comunitétii), cici
lipsa de rigoare logica a pretinsei demonstratii sare in ochi”. Nu putem reda aici
paginile in care E. Coseriu demonteaza, punct cu punct, conceptia lui Durkhe-
im®. Ne limitam la un paragraf fundamental: ,Limba este un fapt social, in sensul
cel mai autentic al termenului «social», care este cel de «specific uman». Dar, pe
de o parte, limba nu este pur si simplu un fapt social «intre altele» si «ca altele»
(ca sistemele monetare, de exemplu), caci limbajul este fundamentul insusi a tot
ce este social; iar, pe de alta parte, faptele sociale nu sunt asa cum si le imagina
Durkheim. Faptele sociale nu sunt exterioare indivizilor, nu sunt extraindividua-
le, ci interindividuale, corespunzand prin aceasta modului de a fi al omului, care
este un «a fi impreuna cu altii»”**. Cunoscdtorii ideologiei lingvistice coseriene
(cea mai coerentd si mai profunda teorie din cate i-au fost consacrate limbajului
pana acum, numita pe drept cuvant lingvistica integrald) recunosc din fragmen-
tul de mai sus conceptul de alteritate (elaborat ulterior, insemnand acest ,a fi
impreuna cu altii”), ca si ideea (preluatd din Politica lui Aristotel) ca ,limbajul
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este fundamentul insusi a tot ce este social”. Ca fapt social, limba nu i se ,,impu-
ne” omului (care trdieste in lumea libertatii, si nu in cea a necesititii — aspect
relevat de Kant). Faptele sociale se acceptd ca fiind comune si se fac in comun.
Sau (cum o spune foarte frumos Coseriu): ,,Caracteristica lor nu este «obligativi-
tatea», in sensul de impunere externa, ci este — pentru a pune in evidenta sensul
etimologic al termenului - ceea ce s-ar putea numi «obligatorietatea»: ele au un
caracter de indatorire sau angajament, de obligatie consimtitd (acesta era sensul
lui obligatio in latind)”®.

5. Inclinatia spre analogie (metaford, comparatie) pe care o dovedesc unii oameni
de stiinta se poate datora culturii temeinice insusite, dorintei de a fi bine intelesi
(majoritatea au fost si mari profesori) sau chiar idiostilului lor, fiindcd nu toti se
pricep sa creeze metafore. Ne face placere sa incheiem cu citeva cuvinte ale nemu-
ritorului Aristotel: ,Cu drept cuvant, metafora e singurul lucru care nu se poate lua
de la altul, si-i dovada unui dar firesc; cici a face metafore bune inseamnd a vedea
bine asemanarile” (Poetica, 22, 1459 a)°'.

NOTE

' De fapt, ideea apare, mai devreme, chiar la Cicero (cf. Stefan Avadanei, La inceput a fost me-
tafora, lasi, Editura Virginia, 1994, p. 28-29).

2 Aristotel, Retorica (traducere de Maria-Cristina Andries), Bucuresti, Editura Iri, 2004, p. 313.

* Eugeniu Coseriu, Determinare si cadru, in Teoria limbajului si lingvistica generald. Cinci studii,
Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2004, p. 299. De altfel, Coseriu insusi este autor al unui amplu
studiu consacrat metaforei lingvistice: La creacion metaforica en el lenguaje (datand din 1956);
vezi in Eugenio Coseriu, El hombre y su lenguaje. Estudios de teoria y metodologia lingiiistica (se-
gunda edicidn, revisada), Madrid, Editorial Gredos, 1991, p. 66-102 (aceeasi opinie referitoare la
raportul comparatie — metafora este exprimata la p. 81).

* Stefan Aviddanei, op. cit., p. 159.

5 Vezi capitolul Intre analogie si model: metafora stiintificd, in Avidanei, op. cit., p. 158-175.

¢ Apud Avadanei, op. cit., p. 162. De altfel, E. Coseriu, vorbind despre realizarea limbii functio-
nale si seriozitatea stilului stiintific, preciza ca exista si ,,anumite texte stiintifice si strict stiintifi-
ce, adicd numai acolo unde savantii nu glumesc deloc si nu-si permit, din cnd in cand, si cate-o
ghidusie”. Dar adduga imediat: ,,E bine sd-si permitd!” (Eugen[iu] Coseriu, Prelegeri si conferinte
(1992-1993), supliment al publicatiei ,Anuar de lingvisticd si istorie literard’, t. XXXIII, 1992-
1993, Seria A. Lingvistica, lasi, 1994, p. 61).

7 Tiberiu Bréilean, Monetarismul in teoria si politica economicd, lasi, Editura Institutul Euro-
pean, 1998, p. 20-21; cf. si p. 24-25.

8 Apud Brailean, op. cit., p. 80-81.

° Vezi editia citata, p. 323.

10" M. Fabius Quintilianus, Arta oratoricd, vol. 11, Bucuresti, Editura Minerva, 1974, p. 311.

" Hermogenes, On Types of Style (translated by Cecil W. Wooten), The University of North
Carolina Press, 1987, p. 7-8.

12 Ferdinand de Saussure, Curs de lingvisticd generald, Iasi, Editura Polirom, 1998.

3 Eugeniu Coseriu, Lingvistica integrald (interviu cu Eugeniu Coseriu realizat de Nicolae Sara-
mandu), Bucuresti, Editura Fundatiei Culturale Roméane, 1996, p. 87.

" Ferdinand de Saussure, Scrieri de lingvisticd generald, Iasi, Editura Polirom, 2004.

> Cf. Avadanei, op. cit., p. 166.

16 Tn masivul siu tratat de lingvistica generala (cel mai bun care s-a scris vreodatd, dupa apre-
cierea lui Coseriu), Language, am gasit, cu greutate, urmatoarea exprimare: ,, Alongside the great
stream of historical research, there ran, however, a small but accelerating current of general lin-

BDD-A20674 © 2008 Revista ,,Limba Romani”
Provided by Diacronia.ro for IP 18.97.9.171 (2026-06-08 05:39:34 UTC)



148

guistic study” (Leonard Bloomfield, Language [retiparire a editiei londoneze din 1935], Motilal
Banarsidass Publishers Private Limited, New Delhi, 2005, p. 17).

17 Vorbind despre cuvinte, Sapir apreciazd cé ,the speech element «house» is the symbol, first
and foremost, not of a single perception, but of a «concept», in other words, of a convenient
capsule of thought that embraces thousands of distinct experiences and that is ready to take
in thousands more” (Edward Sapir, Language. An Introduction to the Study of Speech, Harcourt
Brace & Company, San Diego - New York — London [1921], p. 14). Lingvistul american se
intalneste, aici, in conceptie cu E. Coseriu care, pe urmele lui Aristotel, vedea in limbaj ,un
delimitator de substantd” sau ,,aprehensiune a universalului in individual”

18 It is somewhat as though a dynamo capable of generating enough power to run an elevator
were operated almost exclusively to feed an electric doorbell” (ibidem, p. 14).

¥ If language is a structure and if the significant elements of language are the bricks of a
structure, than the sounds of speech can only be compared to the unformed and unburnt clay
of which the bricks are fashioned” (ibidem, p. 24-25).

2 They themselves [individual variations, n.n. C.M.] are random phenomena, like the waves
of the sea, moving backward and forward in purposeless flux. The linguistic drift has direction.
In other words, only those individual variations embody it or carry it which move in a certain
direction, just as only certain wave movements in the bay outline the tide” (ibidem, p. 155).

2! Dwight Bolinger, Aspects of Language (second edition), Harcourt Brace Jovanovich, Inc., New
York, 1975, p. 16, 17, 99. Acest american, profesor la Harvard, a scris un excelent manual de
lingvistica generala (Aspects of language) si este de apreciat, printre altele, si pentru faptul ca
face trimitere la (sau utilizeaza date din) unele studii ale lui E. Coseriu.

22, A word is like Antaeus, revitalized by each contact with the earth” (ibidem, p. 223).

» It is like one and the same handful of sand that is formed in quite different patterns, or like
the cloud in the heavens that changes shape in Hamlet’s view from minute to minute. Just as the
same sand can be put into different molds, and the same cloud take on ever new shapes, so also
the same purport is formed or structured differently in different languages” (Louis Hjelmslev,
Prolegomena to a Theory of Language [translated by Francis J. Whitfield], The University of Wis-
consin Press, Madison, 1963, p. 52).

# Sextil Puscariu, Limba romdnd. Privire generald, vol. I, Bucuresti, Editura Minerva, 1976, p. 13-14
sip. 59, 403.

3 Tbid., p. 123.

% Coseriu, Prelegeri..., p. 55.

Eugeniu Coseriu, Sistem, normd si vorbire, in Coseriu, Teoria limbajului..., p. 100.

Emile Benveniste, Probleme de lingvistici generald, vol. I1, Bucuresti, Editura Teora, 2000, p. 31-32.
» Ibid., p. 31.

In traducerea lui Tonel Marinescu: ,,...cind limba lui Cato si Enniu / A-mbogatit al stra-
mosilor grai si a pus in lumind / Nume-nnoite de lucruri? Cdci fost-a permis si-o sd fie / Sd
folosesti un cuvint insemnat cu a zilei pecete”. Versiunea romaneascd nu evidentiaza indeajuns
comparatia cu banii, cici termenul signatum se referd, de obicei, la monede (< lat. signo, -are
»a bate monedd, a imprima”) iar nota inseamnd ,efigie, chip imprimat pe monede” (cf. Ghe-
orghe Gutu, Dictionar latin-romdn (editia a II-a), Bucuresti, Editura Humanitas, 2003).

' R. A. Shoaf, Dante, Chaucer, and the Currency of the Word. Money, Images, and Reference in
Late Medieval Poetry, Pilgrim Books, 1983 (cf. si http: // www.clas.ufl.edu/users/rashoaf/curren-
cy/intrall/html).

32 Shoaf, op. cit., p. 10-11.

¥ Moneda era definita drept ,,un semn care reprezintd valoarea tuturor mérfurilor” si de Mon-
tesquieu (apud Briilean, op. cit., p. 30).

* Am preluat aceste informatii de naturd financiard, aproape mot-a-mot, din cartea Profeso-
rului Alexandru Puiu, Strategiile bancare — una din cauzele crizei economiei romdnesti (editia a
I1-a), Pitesti, Editura Independenta Economica, 2003, p. 279-280.

* Pentru a nu complica expunerea, ne-am oprit doar la distinctia de bazd a lui Saussure intre
semnificant si semnificat (,expresie” si ,continut”). Altminteri, se stie ca lingvistul danez L. Hjelmslev
a deosebit doud forme si doud substante, cate una pentru fiecare dintre cele doud planuri. De
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asemenea, trebuie precizat ca in ideologia lingvistica antipozitivistd ,,forma” se identifica adese-
ori cu ,functia” (cf. Eugeniu Coseriu, Lectii de lingvisticd generald, Chisindu, Editura ARC, 2000,
p. 44).

* Saussure, Curs..., p. 131; urmatoarele citate provin de pe aceeasi pagina.

7 Forma si substantd in sunetele limbii, in Coseriu, Teoria limbajului. .., p. 133.

% Puscariu, op. cit., p. 74.

¥, The science of phonetics, whose domain is the sounds of speech, is to linguistics what nu-
mismatics is to finance: it makes no difference to a financial transaction what alloys are used
in a coin, and it makes no difference to the brain what bits of substance are used as triggers for
language - they could be pebbles graded for color or size, or, if we had a dog’s olfactory sense, a
scheme of discriminated smells” (Bolinger, op. cit., p. 15).

0 Toate fragmentele provin de la p. 129 din Cursul... lui Saussure (editia citata).

41 Vezi, in acest sens, si exemplul pe care il da Saussure cu fr. mouton, care in engleza trebuie echi-
valat cu sheep (dacd este doar animalul, ,,0aia”) sau cu mutton (daca este doar carnea respectivu-
lui animal). Pentru o analiza aprofundata si extinsd asupra semnului lingvistic la Saussure, vezi
loan S. Caréc, Teoria si practica semnului, lasi, Editura Institutul European, 2003, p. 103-122.

> Bolinger, op. cit., p. 186: ,The meaning of a word is potential, like that of a dollar bill before it
is involved in a transaction”.

# Apud Gh. Bulgdr, Problemele limbii literare in conceptia scriitorilor romdni, Bucuresti, EDP,
1966, p. 44.

# B.-Petriceicu Hasdeu, Etymologicum Magnum Romaniae (editie ingrijita de Grigore Brancus),
vol. I, Bucuresti, Editura Minerva, 1972, p. 32 (introducere).

s Ibid., p. 32-33.

* Cf. si Cicerone Poghirc, B.-P. Hasdeu - lingvist si filolog, Bucuresti, Editura Stiintifici, 1968,
p. 116-117.

¥ Hasdeu, op. cit., p. 35.

* Puscariu, op. cit., p. 395.

“ Tbid., p. 385.

% Leon Levitchi, Manualul traducdtorului de limba englezd, Bucuresti, Editura Teora, 1993, p. 80.

J. J. Van Cuilenburg, O. Scholten, G. W. Noomen, Stiinfa comunicdrii, Bucuresti, Editura Hu-
manitas, 2004, p. 159 si (pentru nota nr. 13 in op. cit.) p. 183.

2 Frangoise Thom, Limba de lemn, Bucuresti, Editura Humanitas, 2005, p. 236.

» G. Gruita, Moda lingvisticd 2007. Norma, uzul si abuzul, Pitesti, Editura Paralela 45, 2006,
p. 25-26.

* Ibid., p. 195.

55 Stelian Dumistrécel, Discursul repetat in textul jurnalistic. Tentatia instituirii comuniunii fatice
prin mass-media, lasi, Editura Universitétii ,,Al. I. Cuza’, 2006, p. 148.

*¢ Sinteza ideilor lui Durkheim §i comentariile coseriene se gasesc in exceptionala carte a lui
Eugeniu Coseriu, Sincronie, diacronie si istorie. Problema schimbdrii lingvistice, Bucuresti, Editu-
ra Enciclopedicd, 1997, p. 31-40 (apdrutd in spaniold in 1958, aceasta a marcat un moment de
revolutie ,,copernicand” in lingvisticd).

7 Apud Coseriu, Sincronie..., p. 31.

5 In special, p. 32-35 din Coseriu, Sincronie...; am putea cita totusi, in legiturd cu prima ca-
racteristica esentiald a faptului social (exterior individului), una dintre concluziile pertinente:
»Mutatis mutandis, acesta este vechiul sofism al gramezii: este limpede ci un graunte nu formea-
za gramada si cd grdmada e «independenta» de fiecare graunte luat separat, dar aceasta numai
pentru cd, in momentul in care se scoate din gramada un graunte, ceilalti graunti continud s-o
formeze. Daca se scot toti grauntii simultan, grimada dispare. Concluzia exacta este deci ca nici
unul din graunti nu formeaza singur gramada §i nu cd tofi nu o formeaza, sau ci graimada este
«exterioard» grauntilor” (op. cit., p. 32).

¥ Ibid., p. 39.

% Ibid., p. 40.

¢l Aristotel, Poetica (traducere de C. Balmus), Bucuresti, Editura Stiintifica, 1957, p. 75.
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