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Gina ,SUBVERSIUNEA"
NECULA CA STRATEGIE DE DISCREDITARE
A CLISEULUIIDEOLOGIC
IN DISCURSUL LITERAR

PRELIMINARII

Limbajul literar este diferit de cel comun si pentru cd
finalitatea lui nu este aceea de a exersa competentele lim-
bii, ci aceea de a exprima cultura si civilizatia, pe care
le poate modela. Limbajul standard are functie comuni-
cativa obiectiva, iar cel literar vizeazd, pe ldnga intelect,
si sensibilitatea, zone asupra carora isi exercitd influenta,
exprimand esenta unei gandiri si fiind centrat pe functia
esteticd, cu atat mai mult cu cit viziunea unui scriitor
este (sau trebuie sd fie) unica; artistul nu este, la modul
general si obligatoriu, purtitorul de cuvant al grupului
social din care face parte, ci vocea unei constiinte.

Fenomenul extrem al apropierii literaturii de politic il
constituie literatura de facturd ideologica (literatura de
partid), in care determinismul devine constrangere. Arta
si cultura, in regimurile totalitare din fostul ,lagar socia-
list”, au fost transformate in instrumente de propaganda
si educare in spiritul ideologiei comuniste, conform teze-
lor si directivelor leninisto-stalinisto-jdanoviste.

Fiecare domeniu de utilizare a limbii se caracterizeaza prin
prezenta unor grupari fixe de cuvinte care reapar intot-
deauna organizate in aceeasi structura, iar frecventa mare a
acelorasi combinatii conduce la o stereotipie a exprimarii.

Ca strategie retorica, cliseul serveste atat pentru inregi-
mentare politica, asa cum aratam intr-un articol anterior,
dar si pentru subminarea ideologiei de partid. Facem insa
o distinctie intre cliseul ca fapt de stil si cliseul ca simplu
stereotip de exprimare. Apelul la cliseu se poate face din
lipsd de imaginatie si de mobilitate verbald, dar si in scop
parodic. Prin familiaritatea recunoasterii, stereotipiile eco-
nomisesc investitia de energie intelectuald, favorizand ra-
piditatea enuntérii si a comprehensiunii fard sa mai tind
cont de regulile contextuale, ci doar de cele cotextuale.
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De obicei ideologia, atunci cand se manifestd prin intermediul literaturii, se citeste
printre randuri, este inclusa in substratul textului, echivalenta cu sensul si sem-
nificatia operei literare. Literatura nu poate sa existe ignorand in totalitate cadrul
social politic, pentru ca functiile ei sunt de a lumina, educa, civiliza, moraliza etc. In
evolutia literaturii apar insd si momente cand este privita ca forma de activism si
politizare. In astfel de cazuri, mesajul operei devine cod ideologic, iar codul ideolo-
giei structureaza orice text literar in conformitate cu necesitatile puterii politice.

Propuneam, intr-un articol anterior*, o privire din directii diferite asupra cliseelor lim-
bii de lemn care oscileaza, in discursul literar, intre doi poli: asumare si recuzare. Asu-
marea, pe de o parte, presupune preluarea fortata a cliseului ca semn al inregimentarii
ideologice, iar recuzarea, pe de altd parte, inseamna disimulare si complicitate.

Prin vorbirea intepenita in clisee, promovata de limba de lemn, se limiteazd experienta
lingvisticd a vorbitorilor si se ingreuneaza, astfel, accesul acestora la anumite idei care
i-ar putea ajuta sa aiba o perceptie corecta a realitatii. Limba de lemn comunista ii obli-
ga pe vorbitori la o competenta lingvistica de tip epidictic in situatii de contact cu ofi-
cialitatea, dar ceea ce e mult mai periculos este faptul cd, prin utilizare foarte frecventa,
tiparele limbii de lemn se impun tot mai mult (devenind firesti parca!) in viata publica,
parazitind situatiile de comunicare. In studiul de fati ne propunem si urmarim modul
in care, prin discursul literar, se incearca colaborarea cu cititorul sensibil la falsitatea
cliseului ideologic, participand, alaturi de autor, la subminarea lui.

De la politizarea si ideologizarea literaturii, prin care se intelege invadarea nedi-
ferentiata, grosiera si paralizantd a literaturii de sloganuri politice si ideologice, se
ajunge la literaturizarea politicului si a ideologiei, ceea ce inseamna a exprima ace-
leasi sloganuri intr-un mod mai voalat, intr-un limbaj mai aproape de literatura.
Tendinta fireasca a literaturii este de a se debarasa de rigori artificiale si exterioare.

Referindu-se la impactul ideologiei asupra literaturii, Eugen Negrici considera
cd ,,nimic din ce se intdmpla in procesul unei literaturi dezvoltate sub guverna-
re totalitard nu are o explicatie naturald. Direct sau indirect, totul este replica,
reactie, ripostd, repliere defensiva, disperatd sau inventiva, stratagema de su-
pravietuire” (Un peisaj bizar, 11).

In literaturd posibilititile semnificative si comunicative se actualizeaza altfel
decat in limba, pentru ca limba literara e un sistem de comunicare conotativ,
cu acumulare diacronicd, iar sintagmele au un plus semantic care le vine din
contextele artistice precedente in care s-au actualizat.

CLISEUL. SUBVERSIUNE SI COMPLICITATE

Alaturi de asumarea constientd a cliseului, determinata de dorinta de inregi-
mentare politicd si de frica de represalii, o alta posibila atitudine fata de cliseu
este aceea de recuzare. Aceastd atitudine presupune tratarea atentd a materia-

* ,Limba Romand’, nr. 1-2, 2008, p. 125-136.
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lului limbii, astfel incat cliseul sa nu scape nesanctionat. Cu alte cuvinte, prin
recuzare intelegem reactia fatd de cliseu si fata de aspectele negative pe care
acesta le presupune.

Michel Riffaterre, in Producerea textului, distinge doud caracteristici fun-
damentale ale cliseului: expresivitatea puternica si stabila si eficacitatea
stilistica orientatd. Expresivitatea puternicd se argumenteaza prin aceea
ca stereotipul este un fapt de stil atat timp cat este reprezentat de metafo-
ra, antiteza, hiperbold. Eficacitatea stilisticd a cliseului vine din faptul ca
o astfel de structura stilistica impune o lecturda dubla, apreciind valoarea
ei in text si in raport cu alte texte. In acest fel, cliseul functioneaza ca un
citat, ca o referintd la texte enuntate anterior si reclama o lecturd de tip
intertextual.

Intr-un text anticorpii manipulirii sunt dati de o lecturi critici, pentru ci peri-
colul manipulérii este diminuat in cazul in care retorica locutorului intalneste
o alta retoricd, a interlocutorului, care are competenta sd intervind in ,agonis-
tica generalizata” a jocurilor de limbaj.

La Marin Preda, vocea lui Ilie Moromete se transforma intr-o voce supratextu-
ala atunci cind atrage atentia asupra pericolului pe care il reprezinta ingradirea
libertatii de exprimare.

»Unde mergem noi, domnule? Ce ajungem noi in situatia cand tie nu-ti mai
pasd de nimeni si faci ce vreai tu si rostul meu pe lumea asta nu e decét sa zic
ce zici tu?” (Preda, Morometii II, p. 291).

Pericolul cel mai mare este acela al reproducerii unui singur discurs gata gan-
dit, gata decorat cu ,entuziasm muncitoresc’, fira a mai simti necesitatea ex-
primdrii opiniei si experientei personale. In astfel de cazuri, arta autentici are
meritul de a refuza constiinta duplicitard, pentru ci, dupa cum sublinia Vasile
Serban, ,expresia artistica autentica nu este posibila in afara libertatii construc-
tiei artistice; cel mult ea se poate deghiza in pseudoopere” (Serban, Angajarea
literard, p. 123).

Scriitorii aveau ca alibi fata de autoritati faptul cd Nicolae Ceausescu insusi
supusese unor critici severe abuzurile savérsite in perioada dinaintea venirii
sale la putere (evident nu din convingere, ci din ratiuni politice), perioadd nu-
mitad in mod frecvent de criticii literari (cu o formuld lansata de Marin Preda)
»obsedantul deceniu”.

Cuvintele ,incdrcate”, cele care au valoarea unui intreg enunt, chiar si atunci
cand nu sunt introduse intr-un context relevant, si care poarta o judecata de
valoare, spun, de obicei, mai mult decat indica sensul lor.

Exemplele oferite in continuare contin cuvinte folosite articulat hotarat, arti-
colul oferindu-le greutatea necesard pentru a se impune in mintea vorbitorilor
ca ,adevaruri” generale ce nu mai necesita un context anume, ele pot fi utilizate
oricand pentru a da greutate mesajului.
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»Dar am dus munca si am avut rabdare, si au inceput sd vina, si nu era reactiu-
nea ca acum, era organizata cu batdusi penetisti si dracu sd-i ia care mai erau,
cd erau atatea partide de te zdpaceai la cap, nu stiai pe care sa mai demasti...”
(Preda, Ferestre..., p. 8).

»Acum stiau ce era asta, autocritica, spre deosebire de primii ani, cand le fusese
mult mai greu [...] «Tovardsi, a gangavit el, recunosc! Imi fac critica si autocri-
tica»” (Preda, Morometii II, p. 317).

Astfel de cuvinte au rolul de a da greutate unui discurs demagogic. Exista insa
si situatii in care ridicolul supraincarcarii semantice a unui cuvant iese foarte
usor in evidentd. Prin personajul sau, Ilie Moromete, Preda ironizeaza cuvin-
tele de acest gen, sugerand intentia de a le invédta cidnd, de fapt, e vorba doar de
mimarea acestui efort:

»Moromete suradea: «Auzi, ma, Matei, ce zice lipoveanul asta, ca tu si cu Giugu-
del (si 1-a mai addugat si pe Carstache la rand) cica sunteti uneltele mele. Adica
cum unelte?» (Era un cuvént din ziare, prin care erau desemnati astfel acei tarani
care continuau inca sd fie in relatii pasnice cu chiaburii, cuvant necunoscut in sat,
prin care erau desemnati cei cu stare.) Prin unelte, Moromete dddea de inteles cd
se gandeste la o furca, o sapd, o grebla..” (Preda, Morometii II, p. 124).

Problema de interpretare care apare in acest text este creatd de polisemia cuvantului
»unelte”, sensul mai vechi avind o reprezentare mai concretd in mintea vorbitorului.
Asadar, dupa cum sublinia si Rodica Zafiu, ,.cliseele provenite din metafore si meto-
nimii sunt adesea iritante prin recurentd, dar au avantajul accesibilitdtii, al maximei
comoditati, manifestate deopotriva in producerea si in receptarea textului. Existd insa
si o tendintd de pretiozitate si de ostentare a efectului stilistic, care acumuleaza figuri
semantice, ajungand sa produca efecte de comic involuntar” (Diversitate, p. 53).

Prin aceste cuvinte ,,receptorului i se face o invitatie de a participa la o operatie
intelectuala: el trebuie sd giseasca formula culturala. Este incitat, ca si in cazul
cuvintelor incrucisate sau a concursurilor de culturd generala. Receptorul are
ocazia sa realizeze o performanta, sa-si confirme apartenenta la comunitatea cul-
turala intarindu-si componenta pozitiva a identitatii” (Dancu, Retorica, p. 147).

Augustin Buzura isi bate joc necrutator de gandirea confuza si plina de clisee a
activistului de partid, ii parodiaza stilul cu o frenezie care ne face si intelegem,
de fapt, cat de mult il detesta:

»Astdzi am profitat de faptul ca este duminicd si m-am dus in clinicd sd vad cine
este tovarasa care a vorbit in limbi straine cu profesorul Cristian. Avand acest
scop nu m-am prezentat la munca voluntard ceea ce l-a facut pe tov. presedinte
de bloc sd ma interpreteze gresit: In primul rand ci eu nu-s intelectual si nu
manifest dispret ca tov. dr. Dumitrescu care-si ceartd mereu copilul: Doctorul
Dumitrescu trebuie sd inteleagd ca sunt posibilitati care se poate si posibilitati
care nu se poate. Cand o sa se afle cd n-am fost la munca voluntard as vrea sa
se stie ca era momentul propice sd descopar ce este cu tovardsa care se intelege
cu profesorul in limbi strdine” (Buzura, Orgolii, p. 78).
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Anormalitatea unei comunicdri in tipare este surprinsa de Marin Preda in nu-
meroase situatii cum este si urmatoarea, in care personajului din Viata ca o
pradd i se sugereaza de catre Paul Georgescu sd ia exemplul unui autor minor,
Gheorghe Cristea, care scrisese nuvela S-a spart satul:

»[...] Autorul a vazut acest lucru just si foarte important pentru noi, cd tarani-
mea nu e si nu a fost vreodatd omogend. De acest adevar va trebui sd tii seama
si dumneata, s te duci pe la tard si sa vezi fortele in lupta.

Incepeam si mi plictisesc. Fusesem pe la tard si nu vizusem nici un fel de forte
in luptd” (Preda, Viata..., p. 177).

Iese in evidentd aici modul in care discursul se constituie prin repetarea meca-
nicd a unor expresii ,,tdiate ca de bardd’, care devin un semnal de alarma pentru
»inchingarea limbii si a gindirii” (Serban, Angajarea literard, p. 123) in tiparele
limbii de lemn. In fata falsificirii flagrante a realitatii sugerati de ideologie,
scriitorul adopta o atitudine demistificatoare. Ar fi insa nevoie de o atitudine
criticd fatd de materialul vorbirii, pentru a putea inlatura ceea ce e de prisos si
a pastra doar ceea ce este semnificativ pentru comunicarea unei idei, atitudine
pe care puterea politicd are tot interesul sa nu o promoveze.

Aceeasi reactie negativa fata de cliseu se intalneste si la unele dintre personajele
lui Sdlcudeanu:

~Cuvintele efort, daruire, sacrificiu, abnegatie pe care le introdusese in discutie
nu numai ca nu avura darul sd-1 convingd pe Visalon, dar il si suparara..” (Sal-
cudeanu, Biblioteca..., p. 139).

Cuvintele care supdra sunt cele ,introduse” in discutie, asadar cele care nu ar
fi fost folosite in mod obisnuit, dar la care se apeleazd pentru ca reteta sa aibd
succes, iar mesajul sd nu fie interzis sau cenzurat.

Tatiana Slama-Cazacu atrage atentia asupra faptului ca ,orice derogare (igno-
rare voitd sau nu) de la cerinta ca emitdtorul sa tind seama de cunostintele
(contextul implicit) pe care le are sau nu receptorul inseamna o deteriorare
a comunicdrii, are loc o malversatie a comunicdrii, chiar o masluire a actului
normal, leal de comunicare” (Slama-Cazacu, Stratageme, p. 79).

Intr-un articol intitulat Cuvinte si expresii interzise, Mioara Avram mentionea-
za, printre formele de manifestare a dictaturii asupra limbii roméne, interdic-
tiile de vocabular, care probeaza teama pe care limba de lemn o manifesta fata
de conotatii. Dintre cuvintele care fac chiar obiectul unui decret prezidential,
prin care se interzice utilizarea lor, sunt si formulele de adresare traditionala si
de referire politicoasd la persoane cu termenii domn, doamnd, domnisoard.

Nefirescul exprimarii este subliniat de jocul cu valorile polisemantice ale cuvintelor:

»,Cand intrasem prima oard in biroul lui cu hartii si incepusem: «domnule
Calugaru...», «<Eu nu sunt domn cu dumneata», ma intrerupse el. «Tovarase Ion
Calugaru...», «Eu nu sunt tovarasul dumitale»..” (Preda, Viata..., p. 63).

BDD-A20624 © 2008 Revista ,,Limba Romani”
Provided by Diacronia.ro for IP 18.97.9.168 (2026-02-18 02:58:24 UTC)

17



18

Se atrage atentia, prin astfel de schimburi de replici, asupra faptului cd polise-
mantismul este o trdsatura definitorie pentru comunicarea obisnuita, cuvintele
limbii de lemn fiind in mare parte monosemantice.

Literatura manifesta un interes constant pentru a dejuca incercarea de ,insti-
tutionalizare a sensurilor” Modul in care sunt construite replicile personajului
Ilie Moromete indicd o deosebita capacitate de adaptare la situatiile de comu-
nicare. Folosind elemente din universul nou, personajul isi intimideaza inter-
locutorul prin abilitatea cu care manuieste materialul verbal.

»— Ce s-arate, Carstache? zise Moromete binevoitor. O sa spuna toti ca alde
Nae Marinescu a avut o atitudine provocatoare si cd asta e! Ramasera mirati
de ultimele cuvinte ale lui Moromete (de unde stia el cd asa o sd spund?!) si
catva timp tdcurd asteptand ca el sa le explice in vreun fel ce insemna mai ales
cuvantul provocatoare” (Preda, Morometii I, p. 292).

Contextul in care apare replica este eliptic, pentru ca discursul ideologic este,
de obicei, eliptic. Cliseele limbii de lemn nu necesitd preciziri contextuale, ele
sunt investite cu autoritate de catre puterea politica si, astfel, simpla lor prezen-
ta face ca vorbitorul sa si le asume. Scriitorul sesizeaza aici importanta pe care
o impune structura fixa in mintea vorbitorilor si, de aceea, introduce in discur-
sul personajului elemente ale limbii de lemn, subliniind, in acest fel, faptul c4,
in contextul social la care se raporteaza, toate situatiile de comunicare care au
intrat in uz prin repetare capitd obligatoriu si valoare de adevar. In articolul
cu titlul Jocul periculos cu fetisurile si cu cuvintele fetisizate, Stelian Dumistracel
observa cd ,impactul cuvintelor asupra vietii si psihicului semenilor se prezin-
ta ca una dintre constantele selectarii expresiei lingvistice in proza lui Marin
Preda” Reactia conlocutorilor lui Moromete, al caror ,univers de asteptare”
este cu totul altul fata de cel propus, creeazd un context ironic ce submineaza
valoarea de adevir a cliseului. In astfel de situatii, Preda scoate in evidenti
modul in care vorbitorii sunt nevoiti sa reinvete sa comunice, pentru a putea
recunoaste tiparele ,,noii limbi”.

Adunarile de la ,sfatul popular’, instituite ad-hoc si provocate de conflicte mi-
nore, sunt ocazii de inoculare a cliseelor, multe dintre ele fard un referent precis
in mintea vorbitorilor:

»Irebuia, tovarasi, in legaturd cu atitudinea neimpaciuitoristd a lui Nae Mari-
nescu, chemat de la inceput plutonierul Moise Ion si mai cu vorbd buna, mai
aplicAndu-i dictatura proletariatului ...Si aici se rasese in sald, ca de un lucru
indeobste cunoscut prin veselia lui, cum era dictatura aceasta cdnd intervenea”
(Preda, Morometii II, p. 305).

Analiza limbii de lemn ardta cum se pierd progresiv obisnuintele limbii natura-
le. Vorbitorii sunt siliti sd foloseasca in locul expresiilor cunoscute o combinatie
de sloganuri si trivialitati cu continut referential vid. Astfel de clisee nu gasesc
nicio reprezentare in mintea celor care le folosesc si de aceea se genereaza un
mod mecanic de organizare a discursului.
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Dialogul dintre Victor Petrini si tatdl sdu subliniazd agresivitatea limbii de lemn
ce patrunde in comunicarea de zi cu zi:

»— Uite, uzina are o bibliotecd, sa te angajeze acolo, sd te ocupi de ridicarea ni-
velului cultural al maselor (adauga el cu ironie). [...]

— Numai cd n-or sa angajeze ei la ridicarea nivelului cultural al maselor un
dusman de clasa si daca, din intamplare, ma angajeazd unul, vine altul mai
vigilent si o sa md dea repede afard zicand ca «m-am strecurat» in sanul clasei
muncitoare, s fac si sd dreg.

— Ce sa dregi?
— Actiuni dusmanoase, chestii de-astea!” (Preda, Cel mai iubit..., 11, p. 230).

Ceea ce se poate spune in foarte multe feluri e redus la cite un tipar care comu-
nicd informatia intr-un cadru deja familiar. Eugen Negrici e de parere cd ,,daca
nu comunica, acest limbaj exprima, in fapt, o stare, se constituie ca o eticheta
a insdsi inertiei” (Negrici, Cliseul, p. 160). La temelia vietii lungi a cliseului sta
»disconfortul luarii la cunostintd a individualitétii, teama de individuatie. Rup-
tura de indiferentierea colectiva este si va fi mereu privita dacd nu ca un pacat,
cel putin ca o eroare amenintatoare” (idem, Scurt istoric, p. 365).

Prin intermediul personajelor constiinta din literaturd se subliniaza cd nu doar
cuvintele sunt private de sens, ci chiar sensul pe care l-ar putea avea ele nu
merita sa fie exprimat. Stefan Pintea din Fefele tdcerii, de Augustin Buzura, ex-
prima ingrijorarea autorului in legatura cu faptul ca meseria de ziarist impune
si conformarea la sistemul de formulare a ideilor impus de ideologie:

,Cine si te stie cdnd spui: Tovarasul director Olteanu a declarat urmétoarele:
«In cinstea zilei X, colectivul de muncitori, ingineri si tehnicieni si-a luat anga-
jamentul sa suplimenteze planul... In vederea acestei mirete sarcini vom munci
cu si mai mult elan etc.»? Ce-ti spune tie 101,7 la suta? Dar: elan, daruire, entu-
ziasm, aceste cuvinte rare numai de mine rostite?” (Buzura, Fetele..., p. 9).

Sunt, in acest caz, structuri comunicative depasite, dar vorbitorului ii vine usor
sd apeleze la ele, desi sistemul ideatic pe care il slujesc este epuizat, iar ele nu
mai stimuleazd emotii proaspete, ci numai tipuri standard de reactie ,fiindca
in asemenea texte se uzeaza de sentimente stereotipe in expresii sclerozate”
(Negrici, Cliseul, p. 141).

Valache, un personaj din Marele singuratic, cedeaza sub presiunea cuvintelor
care il condamna si se sinucide, iar fostul notar din Silistea ofera un comentariu
reparator:

»[...] nemaiputand suporta regimul nostru democrat-popular, domnul Valache
si-a pus capat zilelor. Ce era cu cuvintele astea? Cine le nascocise? Parcd erau
scrise undeva!? Nu crezi?” (Preda, Marele singuratic, p. 112).

Enormul val de cuvinte mincinoase face ca omul obisnuit sa piara sub taisul
lor: ,Reactia cea mai eficientad la cliseizarea limbajului este cea produsa din in-
terior: perceptia suprasaturatiei genereazd adesea parodii, determina reluarea
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in cheie ironicd a cliseelor si includerea lor in jocuri de cuvinte” (Zafiu, Diver-
sitate, p. 64).

Se poate spune ci declinul limbii are, in cazul limbii de lemn, cauze politice. In
loc sa fie un singur cuvént, un verb devine fraza in limbajul politic; se face apel
la metafore tocite care nu mai evoca nimic, multe dintre ele fiind folosite fard a
li se identifica referentul; cuvintele cu dictie pretentioasa sunt folosite pentru a
masca un enunt banal si pentru a oferi nota stiintifica si solemnd comunicarii,
iar expresiile strdine au rolul de a da senzatia de profunzime. De fapt, cuvintele
sunt abuzate chiar prin privarea de continut.

CONCLUZII

In comunicarea obisnuitd persoana vorbitoare primeste din afari un anumit
material pentru expresie si il foloseste apoi in forme care — chiar in cazul for-
mulelor fixe - nu mai pot fi socotite identice cu acelea primite. Prin limba de
lemn se urmaéreste tocmai anihilarea oricdrei intentii de a modifica discursul
totalitarist. Totusi literatura nu poate sa ignore faptul ca un tipar este incadrat
in fraze a cdror constructie apartine unui individ si de aceea ele nu scapa de
nuantarea impusd de ansamblul in care se afla; chiar daca cineva ar vorbi numai
in sabloane de lungimea unor fraze, totusi acestea capatd fine nuante specifice,
din pricina vocii, a intonatiei, a gesturilor sau a mimicii si sunt interpretate de
interlocutor in functie de imprejurarea in care se afla vorbitorul. Posibilitatea
de optiune in cadrul unor limite conventionale alcatuieste tocmai baza stilului
in exprimarea prin limbaj si, in consecintd, prin opere ca cele mentionate in
lucrare, se incearcd ,restabilirea demnitatii cuvintelor”.

Limba de lemn nu este o invitatie la reflectare numai pentru lingvisti, ci si pentru
scriitori. Atat timp cat limba sufera din cauza invaziei cliseelor si literatura este
invadatd de dogma, la un moment dat, astfel incat devine imposibild comunicarea
unui mesaj literar autentic. In perioada comunistd, intr-o etapa initiald, aspectul
estetic ajunge sa fie exclus din textul literar, iar exprimarea sentimentelor este con-
siderata o formd de reactionarism. Apare insa ulterior si un alt tip de literaturd al
carei autor este in permanenta cu ochii pe cititor, il invita pe acesta la decodarea
subtextului ce propune, de fapt, o parodie a limbii de lemn. Excluzand patosul pe-
rioadei anterioare, literatura reintra in drepturi si isi recapata profunzimea. Trebuie
remarcat insd ca nu doar cliseul specific perioadei comuniste este obiectul parodiei
pentru scriitori, ci orice formd de exprimare stereotipa care paraziteazd comunica-
rea, iar literatura recentd ofera numeroase exemple in aceasta directie.

Sintetizdnd aspectele evidentiate prin lucrdrile care au abordat fenomenul lim-
bii de lemn, putem stabili cd, in mare, mecanismul generdrii si functionarii ei
este acelasi oriunde in lume s-ar manifesta, iar diferentele sunt date doar de
contextul social-politic de moment. Limba de lemn este, de fapt, un subsistem
al unei limbi, reprezentat fiind mai ales de elemente lexicale, dar si unitati fra-
zeologice, cu caracter de expresii fixe, de clisee incremenite, cu sens determinat
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in contextul unei anumite autoritdti, in mare masura utilizate stereotip-dog-
matic ca exprimare a unei ideologii (sau simulacru de subsisteme ideologice,
economice, tehnologice, politice, culturale etc., care detin o putere sau o auto-
ritate), imitate, dar si impuse de puterea politicd sau de grupari ori de indivizi
cu asemenea veleitati (chiar daca, in genere, promotorii sau epigonii sistemului
ideologic nu cunosc intotdeauna exact continutul semantic), apoi difuzat prin
repetare, prin utilizarea frecventa in diverse mijloace de comunicare orald sau
scrisd, anihilandu-se astfel gandirea maselor receptoare, care pot ajunge sa fie
supuse unei sugestii obiective: intentia reala sau cel putin efectul obtinut sunt
de a impune autoritatea, fie prin secretul ori prestigiul codului detinut, fie prin
cunostintele tehnocrate, de a se impiedica altd modalitate de gandire si, in ge-
nere, de a se ascunde, de a se masca adevirata realitate, dacd aceasta nu este
favorabila. De fapt, acest fenomen are cauze foarte complexe si in instituirea
lui intervin factori diversi care se conjugd, pentru ca rezultatul sa fie spalarea
creierilor in vederea manipularii grupului social.

Cuvintele limbii de lemn par sa se impuna prin generalizare spontand, strecu-
randu-se in comunicare si parazitind limba. Folosirea lor in contexte variate
si cu o frecventa foarte mare face ca penetrarea lor in uzul curent si fie facila.
In maniera ,calului troian” cuvintele limbii de lemn se strecoard in limba. Se
raspandesc asemenea virusului informatic: introdus prin discursul de moment,
virusul se dezvolta si colonizeaza formule clasice, eradicand toate celelalte po-
sibilitati de formulare diferitd. Apare in acest fel un conflict lexical, pentru ca
ideilor dispersate 1li se ofera caracter de universalitate. Discursul este unul
automat — sensul ideologic ocupand tot spatiul, fara a mai ldsa loc la interpre-
tari. E clar cd ceea ce numim limbé de lemn nu este expresia unei gandiri, e mai
degrabda un model oferit vorbitorilor pentru a-i dezvita si gandeascd pentru
ei insisi, permitandu-le sd repete formule gata ficute, destinate sa produca un
efect de indeterminare. Din acest punct de vedere, toatd ideologia dogmatica
este capabild sa-si genereze propria limbd de lemn - rigidad si uniforma, ame-
nintand sd facd sa dispard autonomia gandirii, dorinta de a vorbi si inventia
verbala care constituie viata limbajului.

Limba de lemn devine mult mai periculoasa atunci cand invadeaza literatura,
pentru cd ofera autoritatea cuvantului scris ca model unic de structurare a dis-
cursului, cu atat mai mult cu cat exista diferente intre uzul politic si cel literar
al limbii, literatura politica cerand luarea unei pozitii, plasarea de o parte sau
de alta a baricadei.

In acest context, putem spune ci lupta pentru puritatea ideilor este aceeasi
cu lupta pentru demnitatea limbajului si ca demagogia, frazeologia gdunoasa
reprezinta nu doar un moment de nefericitd existenta a cuvintelor, ci si de ma-
nifestare slugarnica fata de o anumitd putere politicd. Se poate afirma cd limba
de lemn este arta de a confectiona pretexte pentru discursul ideologic. Acest
limbaj exprimd, de fapt, o stare, se constituie ca etichetd a inertiei. Meritul lite-
raturii este acela de a propune, ca raspuns, protestul impotriva cliseelor pe care
le submineaza din interior.
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