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Preocuparea academicianului Solomon Mar-
cus pentru comunicarea culturii romane cu
lumea, in special timiditatea culturii roméne in
comunicarea cu lumea m-a determinat si aleg
aceastd tema. M-am simtit provocatd, deoare-
ce de mai mult timp §i pe mine ma intereseazd
cele doua orientdri existente, in opinia mea, in
orice culturi: una etnocentrici si alta constind
in deschiderea spre valorile culturale universa-
le, aceasta din urma fiind proeminentd mai cu
seamd acum, in era globalizirii. Mentionez ca
prima tendintd am reflectat-o in monografia
Dinamica sacrului in poezia basarabeand contem-
porand (Editura Fundatiei Culturale Romane,
Bucuresti, 2000), iar cea de-a doua intr-o altd
monografie, intitulata Deschidere spre universa-
lism. Literatura romdnd din Basarabia postbelicd
(Chisinau, Casa Limbii Romane ,Nichita Sti-
nescu’, 2010). Amintesc aici cd Anthony Gid-
dens, autorul cirtii Consecintele modernitdtii
(Editura Univers, Bucuresti, 2000), este cel care
introduce in teoria sa sociala notiunea de globa-
lizare si pe care o defineste drept ,intensificarea
relatiilor sociale la nivel mondial, intensifica-
re ce leaga localitati indepartate in asemenea
mod, incit evenimentele locale sunt modelate
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de evenimente care se petrec la mare distanta si invers™. Din perspectiva
sa modernitatea este ,inerent globalizatoare”. El desprinde proprietatile
globalizatoare ale modernitatii din urmatoarele categorii socio-ontologi-
ce de baza: timpul, spatiul, locul, distanta si proximitatea, care, dupa cum
considerd John Tomlinson, ii oferd un cadru teoretic bogat de interpre-
tare a experientei conexitdtii complexe. Anume conexitatea complexd este
perspectiva pe care si-o asuma si Solomon Marcus atunci cind ia in dez-
batere probleme de cunoasgtere si de limbaj, care sunt de mare actualitate.
Ceea ce face in primul rind ca modernitatea si fie inerent globalizatoare
este, in viziunea lui Giddens, ruperea spatiului de loc, cu alte cuvinte, mo-
dernitatea favorizeaza relatiile intre oameni de la distanta.

Si Solomon Marcus afirma intr-un interviu cu $t. A. Doinas ci globa-
lizarea e prezenta in toate modalitatile prin care noi am intrat in relatie
cu ceilalti si aminteste de teoria sincronismului, elaborata de E. Lovi-
nescu, pe care o evidentiaza in acest context. Lucrurile se schimba in-
cepand cu mijlocul secolului al XX-lea datorita emergentei unor para-
digme noi, intre care se afld informatia, comunicarea, calculatorul. Tinand
cont de faptul ci ,,omul a intrat acum in contflict cu propria istorie”, mai
exact, tindnd cont de neconcordanta dintre dezvoltarea foarte rapida a
cunoasterii si dezvoltarea lenta a limbajului, savantul intelege acest de-
calaj ca apartinind speciei umane, deci ca fiind de naturi globala: ,Oa-
menii gisesc in acest lucru un sprijin. Gisesc un sprijin in faptul ca ei
impreuna cu altii constati aceasta incapacitate a limbajului uman™. Au-
torul Paradigmelor universale pune acest moment in ecuatia culturii, con-
siderand ci ,globalizarea culturii e un corolar al globalizarii cunoasterii”
§i, dupa cum mentioneaza in continuare, pentru a fi perceputa globaliza-
rea in culturd e necesar sa fie bine inteleasa globalizarea cunoasterii, caci
ynu e inteles faptul ci diferite domenii nu pot trii pe cont propriu, ci au
nevoie organica si-si dezvolte metabolismul cu celelalte, sa comunice cu
celelalte™. In conditiile in care limbajul nu poate sa tina pasul cu expan-
siunea cunoasterii, se produce decalajul dintre creatie §i comunicarea cu
lumea, care nu s-a micgorat nici mécar in conditiile recente ale imensului
progres al mijloacelor de comunicare. Sau, ca sa folosim o expresie a lui
Aurel Codoban, autorul cirtii Semn si interpretare, filozofia la ora actuala
si-a schimbat indemnul initial ,Cunoaste-te pe tine insuti!” cu ,Comuni-
ca bine cu tine insuti!”. Pe acest fundal decalajul dramatic dintre limbaj
si expansiunea cunoagterii a constituit, in opinia lui Solomon Marcus, un
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stimulent extraordinar pentru dezvoltarea proceselor metaforice, de pil-
da, iar faptul ca metafora pune stipanire pe sfera inteligentei artificiale, a
matematicii, bunaoara, este considerat un gest ,din disperare”. Solomon
Marcus afirmi ci ,globalizarea in cultura nu este in conflict cu identitatea
culturald, ci o conditie a mentinerii acesteia din urm&’, fascinatia elibe-
rarii prin alteritate conteazi, la fel ca si imbogatirea proprie prin celalalt,
despre care vorbeste intr-un interviu parintele Staniloae citat de Solo-
mon Marcus. Anume in acest context matematicianul lingvist vorbeste
despre fascinatia de metafora: ,Fiindca metafora inseamna a intelege un
lucru printr-un alt lucru™.

Interesul constant pentru interdisciplinaritate, pentru rezultatul pe care
il ofera omului, omenirii chiar, colaborarea dintre diverse domenii dis-
ciplinare l-a facut pe Solomon Marcus sa-si cizeleze instrumentarul de
lucru, ca sa spunem aga, prin care sa stimuleze colaborarea lor si sd uti-
lizeze notiunea de paradigmd pentru a numi ,reprezentarea cunoasterii
si a comportamentului uman cu ajutorul unor idei foarte cuprinzitoare,
care au capacitatea de a traversa toate disciplinele existente™. Paradigme
cum sunt spatiul, timpul, metafora, informatia, comunicarea, limbajul, sem-
nul, jocul, criza, entropia, complexitatea, calculabilitatea, labirintul, podul
etc. sau probleme de natura globald, cum ar fi hrana, ecologia si energia,
niciuna dintre ele, considera analistul, nu poate fi abordata in interio-
rul unei singure discipline. ,Am fost educati in intelegerea competentei
si profesionalismului in sensul formatiei monodisciplinare, sustine sa-
vantul, deci a ramanerii in interiorul unei singure discipline: matema-
tica, fizica, chimia, biologia, lingvistica, literatura etc. Cum iese cineva
din disciplina in care gi-a sustinut o licenta sau un doctorat, risca sa fie
considerat diletant”. $i continud: ,Nu mai putem intelege un fenomen
daca-l privim fragmentar, adici intr-un mod local de manifestare a sa;
trebuie sa-l raportim la integralitatea sa. De exemplu, nu putem intelege
intr-un mod profund curentele moderniste in artd, de la sfarsitul seco-
lului al XTX-lea si inceputul secolului al XX-lea, daci nu luam in consi-
derare ceea ce s-a petrecut in acea perioada in evolutia stiintei si a filozo-
fiei”. Postmodernismul trebuie si el privit interactiv si global, asociat cu
evolutiile care au avut loc in secolul al XX-lea in matematica si logicd, in
fizici si biologie, in informatici si in lingvistica, in stiintele sociale si in
viata social, in artd i literatura. ,,Cultura actuala se afld sub interactiunea
puternici a localului si globalului, a partii si intregului”’, sustine autorul.
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In cercetirile sale efectuate din perspectiva procesului de unificare a
cunoasterii fatd de care vechile impartiri pe domenii in exacte §i uma-
niste, stiinte si arte, stiinte si inginerii incep si cadi in desuetudine,
Solomon Marcus vizeazd, bineinteles, si destinul culturii romanesti.
Situati la interferente (catolicism latin cu ortodoxism slav, sau la cele
de ordin geografic), cultura romani s-a aflat, de fapt, ,la interferente
dintre identitate si alteritate” si aici Solomon Marcus aminteste de
metafora lui Ilya Prigogine, conform careia ,supravietuirea si trecerea
la o stare superioara sunt conditionate de existenta unor tendinte ad-
verse care te obliga sa-ti dezvolti capacitatea de a face fata” Savantul
bucurestean, analizind opiniile lui S. Alexandrescu expuse in aceasta
privinta inca in 1976, va preciza cd exista si alte aspecte ale problemei,
tinand cont de faptul ci termeni precum margine, frontierd, granita,
bordura, interfatd, barierd, periferie, prin care este numiti zona de
interferentd, ofera de fiecare dati o altd perspectiva.

Utilizind argumente din chimie, fizici si biologie, Solomon Marcus
argumenteaza ca ,identitatea si alteritatea pot coexista, dar la niveluri
diferite”, iar congtientizarea identitatii prin intermediul alteritatii cores-
punde formularii lui Charles Sanders Peirce, potrivit cireia ,devenim
congtienti de noi ingine in masura in care devenim constienti de non-
sinele nostru™), ideea de altul devenind, in acceptia savantului ale cirui
argumente sunt puse in circuit de catre Solomon Marcus, ,un adevirat
pivot al gandirii”. Coexistenta, interactiunea dintre identitate si alteri-
tate confirma ideea de identitate de cimp, pe care o propune Solomon
Marcus. Mergand in continuare pe calea lui Derrida si pe cea lui Stefan
Lupasco, matematicianul lingvist va demonstra, cu argumente noi, ca
globalizarea face parte din constructia identitatii. ,Identitatea de camp”
sau ,componenta globali a identitatii” sunt termenii in care savantul se
referd, in mod special, la globalizarea in cultura: ,Cultura se globalizeaz3,
deoarece procesul de cunoagtere s-a globalizat™, scrie Solomon Marcus,
ficand diferenta intre globalizarea geografici si cea cognitiva, aceasta
din urma constind in ,metabolismul tot mai intens al diferitelor disci-
pline, chiar dintre cele mai indepartate, stiinte ale naturii, stiinte sociale,
matematicd, arta si literaturd diandu-si méana”. Cand Solomon Marcus
afirmi: ,Putem deci spune ca din mai multe puncte de vedere cultura
romdneasca s-a aflat la granita dintre identitate si alteritate”’, Domnia
Sa tine cont de opiniile exprimate de citre F. de Saussure, care sustinea
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ca ,in limba nu exista decét diferente”; de opinia lui Peirce, potrivit ci-
ruia ,identitatea sinelui este dati de relatia sa cu ceilalti” si de opiniile
exprimate de citre Derrida, care observa ca un concept este relatia sa cu
celelalte concepte. Toate aceste argumente sunt aduse de catre Solomon
Marcus si pentru a demonstra ci globalizarea face parte din constructia
identitatii. Pe de altd parte, formarea limbajului stiintific romanesc e o
problema care il preocupi in mod deosebit. Va fi evidentiat deficitul la
acest capitol, un rol negativ considerand c i revine regimului comunist,
care punea piedici in calea promovirii stiintei roménesti prin interme-
diul publicatiilor in alte limbi. Cealalta fatd a medaliei insa o constituie,
in opinia Domniei Sale, reticenta multor creatori roméni fatd de comu-
nicarea cu lumea. Contributiile lui L. Blaga, Mircea Florian, C. Ridu-
lescu-Motru, E. Lovinescu, G. Cilinescu, T. Vianu, C. Noica sunt putin
cunoscute din cauza ci nu au fost difuzate prin intermediul unor limbi
de circulatie internationald. Concluzia la care ajunge S. Marcus e una
care deceptioneazi: ,...discipolii lui Noica par a se inscrie, la rdndul lor,
in aceeasi paradigma™'. Aici se cuvine sa zibovim la un aspect mult dis-
cutat, cel al raportului dintre provincie si centru, vizut si ca raport intre
provincialism si modernitate sau dintre traditionalism (traditie) si mo-
dernitate.

Precizam ca disputa dintre Eugen Lovinescu si George Calinescu ilus-
treaza cat se poate de clar itinerarul sinuos al literaturii si al culturii
romanesti evoluand intre traditie si modernitate, intre provincialism si
europenitate. Atitudinea lui Cilinescu este extrem de interesanta, din
perspectiva oscilatiilor sale intre vechime si modernitate, intre pro-
vincie si deschiderea spre alte orizonturi ademenitoare. E de ajuns sa
amintim ci pentru a se impune in fata modernistilor, Cilinescu, dupa
cum mentioneaza Mircea Martin intr-o analiza profundi si ampla din
volumul G. Calinescu si ,complexele” literaturii romdne, ,a trebuit sa re-
cucereascd mai intai traditia din maéinile traditionalistilor”'*. Autorul
cartii citate sustine ca ,autohtonismul si ruralismul constituie pentru
G. Calinescu notiuni a ciror aducere in discutie nu e rezultatul unei
represiuni cu finalitate palingenezica, ci al unei retrospective ce vrea,
in primul rind, s verifice vechimea”". De altfel, insusi Cilinescu afir-
ma: ,Noi nu suntem primitivi, ci batrani”. Complexele analizate de ci-
tre Mircea Martin, intre care cel de inferioritate, de superioritate sau
protocronismul, de ,specificitatea” de la riscrucea secolelor XIX si

BDD-A20546 © 2015 Revista ,,Limba Roméana”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 11:09:53 UTC)



IEINGTTTT ROMIAINIA

XX si din interbelic sunt, dupa cum observa Nicolae Manolescu, ,fara
exceptie, complexe ale izolarii provinciale” La rdndul siu, Nicolae
Manolescu, redenumeste complexele la care se refera Mircea Martin
in felul urmator: complexul originii umile, complexul periferial si al
intarzierii (iatd, scrie criticul, complexe de integrare europeani!), al
discontinuititii (lacuna lui este insuficienta specificului), al incepu-
tului continuu, al imitatiei si al lipsei de audienta. La acestea Nicolae
Manolescu mai adaogd un ,complex” al ruralitatii i unul al absentei
capilor de serie.., istoricul literar, de altminteri, afirméind ca ,provin-
cialismul, izolarea, lipsa de audientd nu i-au obsedat doar pe Cioran si
Ionesco, la mijlocul secolului XX, ci si pe altii inainte™*.

Si Solomon Marcus, urmirind modul in care ne apropiem de lume si
de noiingine, atrage atentia asupra decalajului dintre creatie si comuni-
carea cu lumea. Trecind in revista momentele-cheie din istoria culturii
romanesti, se opreste indeosebi la eforturile cirturarilor romani (din
a doua jumitate a secolului al XIX-lea si din prima jumitate a seco-
lului al XX-lea) de inscriere in comunitatea culturali internationald si
constata cd mijloacele prin care se incerca sincronizarea erau de mul-
te ori precare, reiterind argumentul ci la ora actuald valorile se ela-
boreazi, se constituie si se clarifica in procesul interactiunii lor la
scard planetara. ,...Nu exportam deci valori gata constituite, ci parti-
cipam la un proces de interactiune la scara mondiald, de care depinde
esential forma finald a operei sau rezultatul cercetarii noastre”'?, scrie
autorul Paradigmelor universale, considerdnd ci iesirea din provincia-
lism inseamni inscrierea in competitia la scara planetara a valorilor.
Acest proces complex nu poate exclude asumarea mai multor aspecte,
inclusiv dualismul modernitate — traditie, modernitatea echivaland cu
Occidentul si traditionalismul cu Orientul, mai cu seama din perspec-
tiva romanitatii de est, de unde se vede clar ci aflarea Basarabiei prea
aproape de Rusia si prea departe de Dumnezeu (ca si folosesc o expre-
sie a istoricului Gheorghe Buzatu, care, de fapt, avea in vedere intreaga
Romanie) ne pune in situatia de a ciuta termenii adecvati in care si
abordim problema. Cu atat mai mult cu cat dominatia totalitarismului
a acuzat o ruptura in istoria noastrd. De altfel, insusi Solomon Marcus
sustine cd un pariu major al culturii noastre este acum sa reusim sa
conciliem intelegerea traditionald a identitatii roménesti cu aceea care
decurge din globalizarea contextului in care se desfisoara nu numai
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viata economica si politici, ci si activitatea culturald, arta i stiinta, fi-
lozofia si ingineria. C4 fenomenul concilierii (intelegerii traditionale
a identitatii romanesti cu aceea care decurge din globalizarea contex-
tului) include si dualitatea traditie — modernitate nu incape nicio in-
doiald. Un exemplu de revenire asupra acestui aspect il constituie An-
toine Compagnon cu cartea sa Antimodernii. De la Joseph de Maistre la
Roland Barthes (Editura Art, Bucuresti, 2005 ). Cercetirile distinsului
om de stiintd Solomon Marcus isi au un loc aparte intr-un asemenea
demers si sunt in misurd sa completeze raspunsul, unul partial, la in-
trebarea pe care si-o adreseaza sie insusi si cititorilor sai: ,Ce inseamnd,
azi, a stabili o relatie corectd intre traditie si innoire, intre local si uni-
versal?”. Raspunsul Domniei Sale este: ,Inseamns, de exemplu, s in-
telegem ci o expresie ca Romania europeani nu este nici pleonasticd,
nici oximoronici; sa intelegem ci nu e nicio contradictie intre a folosi
limba roménd in Romania, a-i studia si respecta istoria, pe de o parte,
si a scrie in limba englez3, atunci cdnd comunicim cu lumea si vrem sa
ne afirmim la scara planetara, pe de altd parte™S.

Note I ' Apud John Tomlinson, Globalizare si culturd, Editura
Amarcord, Timisoara, 2002, p. 72.
* Solomon Marcus, Paradigme universale, Editura Parale-
la 45, Pitesti, 2011, p. 43.
* Idem, p. 44.
* Aurel Codoban, Semn si interpretare, Editura Dacia,
Cluj-Napoca, 2001, p. 138.
* Solomon Marcus, Interviu in ,,Opinia veche”, 2011.
¢ Solomon Marcus, 2011, p. 9.
7 Solomon Marcus, Matematica si arta: in cautarea numi-
torului comun, Interviu cu Raluca Alexandrescu, in ,Ob-
servator cultural’, nr. 23, august, 2000.
8 Apud Solomon Marcus, 2011, p. 943.
? Ibidem.
Idem, p. 994.
"1dem, p. 31.
"2Mircea Martin, G. Calinescu si ,complexele” literaturii ro-
mdne, Editura Paralela 45, Pitesti, 2002, p. 196.
BIdem, p. 198.
*Idem, p. 206.
'S Solomon Marcus, 2011, p. 31.
'S Solomon Marcus, Actuala reglementare a mogtenirii cul-
turale este cu totul nedreaptd, Interviu cu Marian Draghici
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in ,Viata romaneascd’, nr. 1-2, 2012.
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