TOPONIMIE

Adrian Rezeanu

NUME DE SATE DIN TARA OASULUI

1. Stabilirea originii numelor de asezari umane a reprezentat preocuparea de
capatai a tuturor celor care au avut ca obiectiv de cercetare analiza formulelor
marcatoare de locuri, dar, mai ales, plasarea acestora intr-un context motivational,
cu evidentierea unei dinamici catre un traiect normativ.

Marile lucrari lexicografice de toponimie, initiate de catre Academia Romana
in urma cu multi ani §i concretizate in cadrul colectivelor din centrele universitare
importante ale tarii noastre au evidentiat, pe de o parte, unicitatea sistemului deno-
minativ autohton, iar, pe de altd parte, aparitia in cadrul spiritualitatii romanesti a
unei tendinte preeminente prin care ansamblul toponimic national a devenit una
dintre solutiile stiintifice probatorii pentru diferite alte teorii.

Ne propunem ca, pornind de la principiile structurale de baza care au célauzit
de-a lungul anilor activitatea stiintifica din cadrul Tezaurului toponimic al Romdniei’
sd decriptam chiar exhaustiv, continutul semantic al oiconimelor din Tara Oagului,
pentru a oferi incd o dovada a romanismului acestei provincii.

2. Vom evidentia, intr-un scurt periplu toponimic, toate principiile care au
marcat analiza procesului etimologic al formulelor marcatoare de locuri pentru a
facilita intelegerea solutiilor finale pe care le vom oferi.

2.1. Dinamica marcajelor toponimice s-a Inscris permanent pe traiecte dirijate
neconventional 1n functie de contamindrile semantice provocate de vecinatati
topografice imediate sau corelationale® si asociate cu specificititile continutului
semantic al denotatelor. Deci, prin glisarea marcajului toponimic al unui denotat
primar catre denotatele aflate pe un traiect unic Intre care exista corelari semantice
si motivationale se creeazd o extensiune toponimicd derivationald. Pe aceasta
extensiune, toponimul va circula identic formal, modificarile aparand doar la nivelul
semanticii identitare si particularizate prin intermediul termenilor generici indi-
viduallizatori. Aceastd extensiune, definitd structural diferit fatd de cea derivativa®,
presupune un traseu identitar unic, in sensul Incadrérii Intr-un spatiu topografic
strict configurat, urban, de exemplu, in care denotatele determinate drept vecinatati,
sd se intercoreleze prioritar semantic. Prin acest flux de intercorelari, asistim in

! Ne referim aici, la Dicfionarul toponimic al Romdniei. Oltenia si Dictionarul toponimic al
Romdniei. Muntenia lucrari fundamentale pentru toponimia roméneasca, aparute la Editura Universitaria
din Craiova si la Editura Academiei Roméne din Bucuresti.

2 Vezi Adrian Rezeanu, Ocurenta si contaminare in toponimia urbanda, in SCL, LIX, 2008, nr. 2,
p. 559-571.

3 Mihaila Ecaterina, Extensiune toponimicd derivativd, in SCO 7, 2002, p. 5-11.

LR, LXIIL nr. 4, p. 507-520, Bucuresti, 2014
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508 Adrian Rezeanu 2

procesul de asociere a marcajului primar cu diferitele denotate de pe traiect, la o
merge pana la opacizare.

In acest sens se disting doud directii:

2.1.1. Prin includerea unitatii administrative rurale periurbane, numele satului
(oiconimul) gliseaza catre denotate diferite, obtinute pe acelasi spatiu individualizator
dar cu sferd diminuata prin restrangere:

Prund (sat riveran, Bucuresti) (1693 MTR 203/11) — Mahalaua ~ (1709
MTR 224/4, 1798 CAT) — Ulita (strada) ~ (1844-1846 B 1, 1871 P 1) — Biserica ~
(1772,1774, 1776 MTR 224/31, 32, 36).

2.1.2. Parasirea spatiului topografic primar de catre formula marcatoare si
dinamizarea ei catre denotate care pot constitui vecinatiti topografice imediate sau
usor departate vor determina o explozie a semelor identitare pentru fiecare marcaj
nou creat:

Gridina cu Cai (loc, Bucuresti, 1791 EP) — Vadul ~ (1842 RB) — Ostrovul ~
(1852 B 1) — Gradina (loc de petrecere) ~ (1852 B 1) — Strada ~ (1885-1890 S),
1934 GHID, 1969 GHID si azi).

In acest caz, semele distinctive nou aparute individualizeaza semantic denotatele
aflate pe traiectul derivational creand dizarmonii de continut intre formula marcatoare a
denotatului primar, de exemplu, si cele Incadrate in vecinatati topografice imediate
sau usor departate.

2.2.0In structura sistemului denominativ general, extensiunea toponimici
derivationald determina stratificari individualizate distinct in mediile urbane si rurale.
Din considerente strict motivationale, identificam si asociem aceste stratificari cu
notiunile de ipostaza si ipostaziere. Ipostaza toponimicd reprezintd marcajul
rezultat al asocierii dintre denotatul aflat pe un traiect derivational, identificat, de
reguld, prin termenul generic individualizator, si formula denotatului primar care,
prin glisare, circuld identic formal pe toatd extensiunea.

In toponimia rurald, una dintre ipostaze poate fi reprezentatd de un oiconim,
care, la randu-i, se poate inscrie pe un alt traiect, dar in pozitii diferite fata de
denotatul primar.

Pozitionarea ipostazei oiconimice pe diferite trepte ale derivatiunii pe orizontala
va marca gradat motivatia acesteia i inscrierea pe un traiect, la rindu-i formator de
extensiuni toponimice®. Astfel, acestea vor fi individualizate prin secventializéri
ritmice §i coerente chiar daca, din motive strict obiective, apar sincopari de ipostaze.

2.2.1. Pentru exemplificare, vom analiza un tip de schemi extensionald’ in
care ipostaza oiconimica, plasatd pe o anumitd pozitie in extensiune pe baza
criteriilor vecinatatilor imediate si a gradatiei cronologice a atestdrilor istorice,
poate fi marcatd motivational diferit.

4 Pentru detaliere, vezi Adrian Rezeanu, Ipostaze urbanonimice, in vol. Toponimie bucuresteand,
Bucuresti, 2003, p. 72—-88.

> Vezi si Adrian Rezeanu, Extensiuni toponimice derivationale, in vol. Valea Izei. Studii de
onomastica si dialectologie, Baia Mare, 2012, p. 209-227.
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1 — Bahna, mlastina,

2 — Bahna, parau (c. Podeni — Mh, 1731 T 58/9),
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510 Adrian Rezeanu 4

3 — Bahna, sat (c. llovita— Mh, s/. 1477-1482 S1 57 DRH 1 258),

4 — Bahna, siliste (s. Bahna c. llovita — Mh, s/. 1493 SI 84 DRH I 381),
5 — Bahna, vale (s. Bahna c. Ilovita — Mh, 1898 MDG),

6 — Bahna, padure (s. Bahna c. llovita — Mh, 1872 DTSR),

7 — Bahna, comuna — Mh IN 1861).

Consideram ca varianta c¢) a acestei scheme derivationale poate fi luatd in
discutie, deoarece decriptarea ei din aproape in aproape poate inlesni configurarea
unui rationament de geneza, valabil si pentru multe ale serii extensionale.

Semul distinctiv al unei virtuale ipostaze derivationale primare (1) ,,loc
mlastinos” s-a transmis, mult diminuat, ipostazei hidronimice ca vecinatate imediata,
dar traiectul hidrografic atrage si cupleaza repere oiconimice pentru care acesta, in
parte, devine vecinatate itinerantd. Important este faptul cd abia la reperul oiconimic
final de pe traiect (s. Bahna, ¢. llovita), hidronimul, cvasidecuplat semantic de
ipostaza primara, ,,loc mlastinos”, s-a putut impune formal.

In schema grafic analizati, intre ipostaza (2) ,,parau” si ipostaza (3) ,.sat”
intervine ipostaza (4) ,siliste”, pe care obligatoriu o pastram in acest loc pe baza
atestdrii istorice vechi. Oricum, ipostaza (4) este opozabild semantic ipostazelor (1)
si (2) si, ca vecinatate imediata, poate fi cuplatd semantic cu oiconimul, dar numai
dupa ce a fost golita semantic de semnificatiile primare.

Ca norma etimologicd si de genezd pentru ipostazele dintr-o extensiune
toponimica derivationala retinem faptul cd dinamica resemantizarii pe traiect
produce rasturndri spectaculoase la nivelul sferelor semantice ale oiconimelor incat
este fals si neproductiv sa se introduca in rationament un apelativ identic formal
cu un oiconim dar care este distinct semantic.

2.2.1.1. Introducerea termenului geografic popular® in rationamentul desfasurat
al extensiunii toponimice derivationale scoate la iveala o serie de particularitati ale
distinctiei din cadrul dihotomiei etimologie si geneza toponimicd. Una dintre
acestea se referd la faptul ca relatia etimologica nu se poate stabili decat intre un
apelativ si numele propriu corespunzitor formal aflat in vecinitatea sa imediata’.

In cadrul extensiunii toponimice derivationale, traiectul ipostazelor, care porneste
de la prima vecindtate a apelativului, presupune relatii de genezd intre nume
proprii, cu semantici gradat diferita®.

2.3. Atat la nivel urban cat si la cel rural, ipostazele lexico-semantice din
componenta unei extensiuni toponimice derivationale primesc gradat seme distinctive,
care, aproape simultan, dispar si reapar intr-o alta structura’.

8 Vezi Adrian Rezeanu, Entopice in urbanonimie, in vol. Lucrdrile celui de-al XIV-lea Simpozion
International de Dialectologie. Cluj-Napoca, 2010, Cluj-Napoca, 2012, p. 343-355.

" Ecaterina Mihaild, Despre geneza si functia numelor proprii, in LR, XXVII, 1978, nr. 3,
p. 267-270.

8 Vezi Adrian Rezeanu, Genezd si etimologie, in vol. Studii de toponimie urband. Viziune
diacronica, Baia Mare, 2009, p. 78-96.
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5 Nume de sate din Tara Oasului 511

Semul distinctiv, drept component lexico-semantic minimal, se impune $i prin
caracterul sau diferentiator'.

In acest sens, adaugdm principiul dinamicii semice al evolutiei pind la un
punct si de la acel punct mai departe.

Acest principiu presupune o dinamica semica secventializata pe doud faze: pe
de o parte, relatia dintre termenul geografic popular, ca apelativ primar, si prima
faza de toponimizare din care a rezultat o prima vecinatate imediata, echivalentd cu
o primé formuld marcatoare in care resemantizarea este minima. Pe de altd parte,
de la aceastd prima vecinatate topograficd imediatd avem a face numai cu nume
proprii, corespunzatoare denotatelor de pe traiectul derivational iar relatiile dintre
ele, marcate de o permanentd resemantizare, se incadreazd in procesul de geneza
toponimica'',

Semele distinctive produc o reincarcare semantica sau resemantizare pentru
fiecare formuld marcatoare, corespunzitoare unei ipostaze derivationale. Identificarea
formala a marcajelor existente pe un traiect derivational nu poate fi asociatd cu
diferentierile semantice existente la nivelul fiecarei ipostaze. Termenul generic va
fi purtdtorul semului distinctiv, in timp ce formula identitara a denotatului initial,
prin procedeul evanescentei semantice din toponimie, se va goli treptat de continut.

2.3.1. Procesul de resemantizare toponimica in cadrul extensiunii toponimice
derivationale este asociat cu pierderea comprehensiunii si mentinerea extensiunii'”.
In acest mod, ca urmare si a jocului semantic de plusuri si minusuri de seme
distinctive, campurile semantice ale lexemelor marcatoare din cadrul extensiunilor
derivationale, prin golire de continut, se vor opaciza.

2.4. Termenii geografici populari inclusi in rationamentele de etimologie si
geneza dintr-o extensiune toponimicd derivationald reprezintd, de cele mai multe
ori, solutii valabile si viabile pentru serii diferite de alte formule marcatoare. in
cazul oiconimelor, identice formal cu unul dintre termenii geografici populari, trebuie
luate in calcul toate aspectele colaterale, reiesite din extensiunea toponimica,
asociate cu decriptarile de pe palierul lexicografic.

2.4.1. Apelativul cuca ,,varf de deal mai ridicat decat locul din jur”, ,,varf de
munte defrisat”"’ este sinonim, chiar si partial pentru unele arii geografice, cu
termenul coca ,,partea dezgolita de sus a muntelui” (DELR).

Antrenarea acestor termeni in procesul de toponimizare si plasarea lor Intr-o
extensiune toponimica derivationald au atras pentru fiecare ipostazd extensionala
seme distinctive proprii, paralel cu pierderea semului distinctiv pentru ipostaza

? Bidu-Vranceanu Angela, Forascu Narcisa, Modele de structurare semanticd. Cu aplicatii la
limba romdnd, Timisoara, 1984, p. 16, 17.

1% Bidu-Vranceanu Angela, Cimpuri lexicale din limba romdnd. Probleme teoretice si aplicatii
practice, Bucuresti, 2008, p. 24.

"' Pentru detaliere, vezi si Adrian Rezeanu, Resemantizarea toponimicd, in vol. Valea Izei.
Studii de onomastica si dialectologie, Baia Mare, 2012, p. 275-292.

12 Al. Surdu, Teoria formelor logico-clasice, Bucuresti, 2008, p. 29-35.

B vezi lorgu lordan, Toponimia romdneascd, Bucuresti, 1963, p. 35.
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anterioara celei 1n discutie. Haloul semantic creat se va risipa prin stabilirea atat a

Daca pentru unele extensiuni s-a pierdut majoritatea ipostazelor derivationale
compatibile semantic cu apelativul primar sau cu prima formuld marcatoare
extensionald, de exemplu Coca, pdrdu s. Armasesti c¢. Cernisoara — V1, drept unica
relicva toponimica, in alte locatii geografice situatia este diferita.

1 — Coca (sat ¢. Vintila Voda — Bz, 1620 DIR XVII, 111 597-8),
2 — Coca (mosie c. Vintila Voda — Bz, 1691 EB 55/13),

3 — Coca (munte c. Vintild Voda — Bz, 1898 MDG III 102),

4 — Coca (izvor c. Vintila Voda — Bz, 1898 MDG I 90),

5 — Coca (padure c. Vintild Voda — Bz, 1898 MDG I1I 448).

In situatia de mai sus, respectand criteriul prioritatii vechimii atestarilor docu-
mentare, pentru ipostazele sat si mosie, le vom conexa totusi motivational cu ipostaza
munte, admitand a priori posibilitatea sincopelor n anii de atestare si vecinatatea
geograficd imediata preeminenta.

Schimband contextul topografic, directiile motivationale se blocheaza ireme-
diabil pana la refacerea intregului mecanism extensional. In situatia Cuca, ulizd,
izlaz s. Lupoaia ¢. Catunu — Gj, nu este posibild o conexare logica a ipostazelor
derivationale cu vecindtatea topografica imediatd, concretizatd printr-un posibil
munte (DTRO 11 259).

Alteori, chiar si o unica ipostaza, alcatuita insa din termeni compatibili semantic,
Fata Coca, s.c. Chiuiesti — Cj (Tezaurul toponimic al Romaniei. Transilvania.
Judetul Salaj, Bucuresti, 2006, p. 120) este suficientd pentru a decripta o ipostaza
oronimica, care ar putea reprezenta o baza intr-o extensiune derivationala.

In cazul ipostazei oiconimice Coca c. Cilinesti — Oas — SM, o propunem
drept vecindtate topografica imediatd a unui oronim Coca, care-i asigura §i motivatia
toponimica, prin raportare directd de geneza, existand aici o contaminare semantica
intre doud nume proprii, cu sem distinctiv vulnerabilizat, dar prezent inca'*.

' 1n Tara Oasului ,.coc” (cucui) (ALRR, pet. 213, 215217, 219) este cunoscut sub numele de
»cocoasd”; cf. Graiul din Tara Oasului in Tratat de dialectologie romand (coord. Valeriu Rusu),
Craiova, 1983, p. 390-397.
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7 Nume de sate din Tara Oasului 513

2.4.2. Oiconimul Tarna Mare — SM se Incadreaza in seria numelor, a caror
decriptare presupune, pe de o parte, relatii de geneza intre ipostaze derivationale,
clar configurate semantic, iar, pe de altd parte, evidentierea esalonatd a tuturor
aspectelor lexicale in care apelativele primare, ca baza de formare toponimica, sunt
percepute de vorbitori ca ficand parte sau nu din bagajul lexical roménesc. In
primul rand, acesta este rezultatul unor prelucrari semantice intr-o extensiune topo-
nimica derivationald si face parte dintr-o interconditionare determinata intre doua
nume proprii: Tarna Mare < Tarna (< si. tarno ,.sa”'"”) — Tarna + determ. adj.

In acest rationament propus, includem interventia vorbitorilor romani care au
prelucrat formal si semantic secventele de mai sus ca pe elemente lexicale roméanesti.

Ipostaza derivationald Tarna + suf. dim. -ita — Tarnita poate intra intr-o
posibila corelare cu apelativul tarno + suf. dim. -ita. In ambele situatii, secventele
de nume propriu si apelativ erau perfect transparente pentru romani, care, asociindu-le
derivativ cu suf- -ita au marcat diferentierile cantitative si la nivelul formarii
cuvintelor.

In cazul oiconimului osenesc Tarna Mare, atestat din secolul al XV-lea
Tharna (1430, 1450, 1471, 1486)'° si abia de la 1828 Tarna Mare (Nagy — Tarna,
Gross Tarna), relatiile de geneza sunt numai Intre nume proprii; a existat initial un
oiconim Tarna atestat documentar, cu posibile vecinatati topografice imediate intr-
un toponim Tarna « tarna ,trecitoare”, care, prin diversificare sau extindere
teritoriald, a primit un determinant adjectival. In logica motivationala toponimici,
Tarna Mare se sustine prin corelare cu Tarna, cel putin o secventd de timp, dupa
care poate sa ramanad unic prin incorporare.

Sustinem si in acest caz logica genezei toponimice in procesul de decriptare
semantica, mai ales prin extinderea rationamentului extensiunii toponimice deriva-
tionale in procesul denominativ padnd in secolul al XVI-lea in tarile romane.
Ipostaza Tarniti < tarnitd (TR 1512-1521)"7, privita diacronic, a intrat in relatie
de compunere, de exemplu, cu secventa lexicala val — Vatarnita ,trecitoare in
ceatd” (s. c. Dambovicioara — Ag).

Prezenta destul de rard a unui toponim Tarna in spatiul romanesc, dar bine-
venitd pentru analistii lexicului autohton, poate determina o reanalizare a solutiei
etimologice stabilite in Dictionarul Academiei: tarnita «— ucr. tarnitsja, incluzandu-se
in discutie si formantul romanesc foarte productiv tarna + suf. -itd, mai ales in
apelativul tarnita, care circula regional in toatd partea de sud a tarii, — oronimul
Tarnita.

2.4.3. Oiconimul ogenesc Huta Certeze ridica multe probleme, prioritar fiind
raportul dintre diferitele acceptiuni lexicografice ale elementelor din structura.

15 Cf. Vasile Bogrea, Pagini istorico-filologice, Cluj, 1971, p. 32.

''Vezi Coriolan Suciu, Dictionarul istoric al localititilor din Transilvania, vol. 11 (O-Z),
Bucuresti, 1968, p. 197.

7 Vezi Dictionarul elementelor romdnesti din documentele slavo-romdne 1374—1600, Bucuresti,
1981, p. 234.
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Atestérile vechi ale numelui acestei localitati stabilesc incd din secolul al XV-lea
forma simpld, cu adaptarea sa la limba maghiard (1490 Awas, 1493 Vyfalw,
Wyfalw)'®.

Variantele fonetice ale termenului geografic popular dertej (certes, chertej,
chertes, certez)'” in integralitatea lor se decripteazd semantic prin ,Jloc defrisat
prin descojirea copacilor, taietura”.

Ca apelativ toponimizat specializat drept oiconim, termenul are o larga circulatie
in spatiul roménesc inca din secolul al XV-lea, in Oltenia, de exemplu.

Certeji, sat c. Corcova — Mh, si. 1483 DRH 1 305-308, 1547 SI 532 (DRH
IV 271-2), SI 533 (DRH IV 275-8), cr. 1549 (DRH IV 326-7). Tot aici, extinderea
circulatiei acestui termen, de data aceasta strict specializat potrivit corelatiei cu un
posibil denotat initial, s-a petrecut de-a lungul a doua secole:

Varful Certezului c. Pestisani — Gj, cr. 1662 T 85/22, r. 1763 T 19/14 —
Certezul, loc defrisat, cr. 1764 T 93/86, si azi — Certezele Mari, Certezele Mici,
locuri defrisate, c. Tismana — Gj.

Etimologic, la nivelul unei extensiuni toponimice derivationale, vecinatatea
imediatd a denotatului initia ,,Joc unde s-a produs o defrisare” se decripteaza prin
certej, certez ,taieturd, curatura”™®. Vecinitatea oiconimici se raporteazi la nivel
de geneza cu numele toponimizat al denotatului initial.

In judetul Silaj, raspandirea entopicului certej, cu multiplele sale variante,
indica o cvasispecializare toponimica a acestuia in ,,loc de defrisat”, prin metode
specifice™.

Termenul Huta, decriptat semantic in arealul geografic vecin, judetul Salaj,
drept ,,loc unde se ardea lemnul si se facea o gramada de cenusd”, ,,loc unde s-a
taiat padurea” (TTRT, 166) in structura oiconimicd Huta Certeze intra in relatii de
cvasisinonimie cu al doilea termen, fapt inacceptabil in procesul denominativ
roménesc. Pentru clarificare, propunem acceptiunea lui Iorgu Iordan® de ,,coliba”
pentru huta.

Mesajul final al compusului oiconimic este de ,,coliba” sau ,tarla” de langa
locul numit Certeze, cu pastrarea integralda a semelor distinctive pentru fiecare
parte a compusului. Autonomia semanticd a celor doi membri componenti si
disponibilitatea fiecarei parti de a intra in alte posibile extensiuni derivationale au
determinat local blocarea extinderii acestui compus catre alte vecinatati topografice
imediate, virtual numite Huta Certeze.

2.4.4. Oiconimul Prilog, c¢. Orasul Nou — SM, se prezintd cu variantele
toponimice Parlog, Parloage, specializate in afara desemnarii oiconimice. Toate
cele trei forme pot fi conexate formal la termenii geografici populari prilog, parlog,
parloage ,teren arabil ldsat necultivat pentru o perioada de timp”.

18 Vezi Coriolan Suciu, op. cit., 1134,

19 Vezi E. Janitsek, Apelativul si toponimul certej, in LR, XXVII, 1978, nr. 3, p. 253.

2 Vezi §i Vasile lonita, Nume de locuri din Banat, Timisoara, 1982, p. 130-1.

2 Pentru detaliere, vezi, Tezaurul toponimic al Romdniei. Transilvania, judetul Salaj, Bucuresti,
2006, p. 62.

22 Vezi lorgu lordan, op. cit., p. 515.
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9 Nume de sate din Tara Oasului 515

Subliniem individualitatea si apoi deosebirile notabile intre structura compo-
nentiali a oiconimului Prilog (Parlog) (atestat in forma Parlag la 1270)> si
corelationalul formal Prilog (Parlog) ,teren arabil lasat nelucrat si necultivat timp
de unul sau mai multi ani 1n vederea refacerii fertilitatii solului si folosit in aceasta
perioada ca pasune” (MDA) si conturat distinct local.

Avand in vedere vitalitatea acestui oiconim, aproximativ 800 de ani, nu
putem sustine o posibila corelare directd cu semantica unui toponim efemer, chiar
daca acesta, Prilogul, ar fi fost vecinatate topografica imediatd cu o asezare umana
contaminata spontan denominativ.

Sincopele in perpetuarea acestui obicei agrar sugerat de entopicul prilog
(parlog, parloaga), dar, mai ales, mutarea permanenta a locului unde se intervenea
in acest mod asupra pamantului nu sustin motivational o corelare cu un apelativ
primar sau cu primul denotat astfel marcat pe un virtual traiect extensional. De
asemenea, nu se cunosc local la nivel diacronic structuri compuse cu toponimul
Prilog, prin care sa se fi conservat semantica formulei marcatoare primare,
intarindu-se astfel o anumita notorietate.

In acest mod, admitem ipostaze toponimice derivationale, aparute si posibil
disparute pe scara istoriei, purtatoare de seme distinctive, cu posibilitate de transmitere
a lor sau de blocare a intregului mecanism semantic.

Astfel, putem reconstitui o extensiune toponimica probabild, insotita de clari-
ficari ale cAmpurilor semantice, specializate pentru fiecare ipostaza de pe traiect.

|

2. loc incadrat in proximitatea unei agezari,
3. mosie, teren arabil,

4. parte de sat,

5. sat

% Vezi Coriolan Suciu, op. cit., 11 61.
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In aceasta schema, oiconimul Prilog nu se identifica cu termenul prilog, ca
entopic generalizat, ci rdimane numele unei localitati, situate probabil in vecinatatea
mogiei sau a terenului arabil cu acest nume, acesta fiind semul distinctiv.

Virtuala ipostaza mosie deja isi largeste cdmpul semantic, pe de o parte, prin
includerea diferitelor alte proprietéti in afara terenului arabil, iar, pe de altd parte,
ca posibild vecinatate topografica imediata, dar diversificatd semantic prin diminuarea
dar si resemantizarea formulei denotatului primar cu care intra n conexiune.

Se clarifica astfel un oiconim Prilog in Tara Oasului, identic formal cu toate
ipostazele derivationale de pe traiectul extensional, dar golit gradat de semnificatia
initiala 1n functie de locul pe care acesta il ocupa in schema.

Sugeram pentru situatia de mai sus relatia de geneza intre doud nume proprii,
ca ipostaze derivationale, care nu mai au semnificatia de ,,parlog, parloaga”, dar
mai ales oiconimul. Acest nume plasat si analizat intr-o lucrare lexicograficd va
necesita refacerea atentd diacronicd a Intregului traiect extensional si eliminarea
sau adaugarea de seme distinctive, potrivit jocului semantic de plusuri si minusuri
de unitati minimale distinctive.

Consideram ca un oiconim ca Prilog, ca si multe alte nume de asezéri, apare
cvasigolit de continut semantic.

2.4.5. Determinarea antroponimicd a oiconimelor este indeobste acceptata,
chiar dacd aceasta formuld marcatoare intrd intr-o posibild extensiune toponimica
derivationala. In acest caz, antroponimul reitereazi situatia existenti in procesul
denominativ urban, unde asistam la schimbarea desemnarii personale in una locativa.

Distincte ramén pentru spatiul Tarii Oasului structurile simple ale antropo-
nimelor si cele derivate sufixal.

2.4.5.1. Lechinta, ca nume de sat osenesc, este atestat sub formele Lekenche
(1490), Lekentze (1493)>.

Forma actuald, pastratd de-a lungul secolelor cu mici modificari fonetice,
preia un antroponim primar Alexandru, care a trecut printr-o serie de transformari
si adaptari, Intre care afereza, Lec, Leca, Lecu + derivarea cu suf. -ingﬁzs.

Extinderea acestei interpretari poate fi validata si prin prezenta locala a unui
derivat hidronimic diminutival, Lechincioara (< Lechinta + suf. dim. -oara) atat
ca vecinatate topograficd imediatd a oiconimului cét §i ca pereche asociativa de
grad secund in conditiile in care hidronimul este determinat si conditionat de oiconim.

2.4.5.2. Oiconimul Trip, atestat sub formele Therep (1493, 1648), Tripa (1828)
si Terep (1851) poate fi decriptat pornindu-se de la antrop. gr. Trip, Tripos, Tripu,
cu o raspandire redusi in contemporaneitate®’.

2% Vezi Coriolan Suciu, op. cit., 1355.

2 Pentru detaliere, vezi vol. Formarea cuvintelor in limba romand in secolele al XVI-lea — al
XVlli-lea, Bucuresti, 2007, p. 139-141; N. A. Constantinescu, Dictionar onomastic romdnesc,
Bucuresti, 1963, p. 7.

26 Vezi Coriolan Suciu, op. cit., 11 205).

" Jorgu lordan, Dictionarul numelor de familie romdnesti, Bucuresti, 1983, p. 461.
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11 Nume de sate din Tara Oasului 517

Statutul actual al antroponimului Trip este cvasiconfigurat toponimic, dar
fara o sustinere prin ipostaze derivationale pe un traiect extensional. Mentionam si
locuitorul Tobias Tripu din c. Trip, atestat la 1923,

2.4.5.3. Tot in seria structurilor simple poate fi integrat si oiconimul
Ciamarzana, cu geneza antroponimica certd («— Camarzan, Camarzan, la care se
asociaza suf. top. -a din necesititi de armonizare gramaticali)®.

Antroponimul, foarte frecvent in nordul Ardealului, poate fi antrenat intr-un
proces de metatezd, Carméazan, Cirmézan « Carméaz ,,stacojiu”30.

2.4.5.4. Oiconimul Téarsolt, conexat prin procedura de geneza la Dorolt (SM)
si Cristolt (SJ) poate avea drept acceptiune decriptatd probabild un antroponim
toponimizat. Atestat Incd din secolul al XV-lea sub formele Tharsolez (1482) si
Thartolez (1490)°' si cu permanenti continuitate pani in contemporaneitate,
oiconimul a fost asociat cu perechea corelationald Tarsoltel. Acest pol oiconimic
din seria corelationald prezintd o dubla importantd atdt din punct de vedere al
poate fi asociat decét cu Téarsolt, oiconim, iar, mai departe, derivatul diminutival cu
perechea sa virtualad hidronimica, de exemplu.

Consideram valabila relatia de geneza dintre oiconimul Cristolt si top. magh.
Kerestolcz, fard a incerca o decriptare etimologica prin intermediul unui apelativ,
mai ales in conditiile in care apar local structuri compuse cu semantica cvasi-
configurata toponimic™.

2.4.5.5. Oiconimul Racsa c. Orasu Nou — SM este atestat sub formele Rakos
(1493), Raksa (1512), Raxa (1529), Rakssa (1828). In 1927, satul apare atestat
sub forma Rasca’. Forma cu metatezi ne trimite citre antroponimul ceh Hrtschka
mentionat de Giurescu™, adaptat pentru facilitarea pronuntirii in Rasca (— Gradina
Rasca din Bucuresti, sec. XIX).

Detaliind interpretarile etimologice ale acestei forme antroponimice, Vasile
Bogrea®® propune si forma Rascu < Grigorascu. Pentru acest oiconim importanti
ramane geneza sa antroponimica certa.

2 Cf. Fondul Ministerul Agriculturii si Domeniilor. Directia Funciard Satu Mare, dosar 107,
p. 3-4, de la D.G.A.N. Bucuresti.

¥ Vezi N. A. Constantinescu, op. cit., p. 232 si seriile dictionarelor toponimice ale Olteniei
(vol. I-VII) si Munteniei (vol. I-V).

30 Cf. Emil Suciu, Influenta turca asupra limbii romane. Il Dictionarul cuvintelor romanesti de
origine turcd, Bucuresti, 2010, p. 184—185.

31 Vezi Coriolan Suciu, op. cit., 11 198.

32 Cf. TTRT, judetul Sélaj, Bucuresti, 2006, p. 90.

33 Vezi Coriolan Suciu, op. cit., 11 67.

3 Vezi D.G.AN., Ministerul Agriculturii si Domeniilor. Directia Funciard SM, Dosar 122/
1927, f. 1.

3% Constantin C. Giurescu, Istoria orasului Bucuresti, Bucuresti 1966, p- 396.

3% Vezi Vasile Bogrea, op. cit., Cluj, 1971, p. 325.
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2.4.6. Formele oiconimice derivate cu sufixul -esti, extrem de prolifice in
sistemul denominativ roménesc, sunt prezente si distribuite in Tara Oasului pe
spatii largi. Sufixul in discutie, care are la origine forma -esc, este important in
egald masurd atat pentru antroponimie cat si pentru toponimie, el exprimand un
nume de grup, care, in unele situatii, se toponimizeaza. Majoritatea toponomastilor
se situeaza pe pozitia validarii relatiei directe dintre acest sufix si -escu(l), aceasta
din urméa ca marca antroponimicd, dublu determinata atat ca forma personala cat si
ca marcaj toponimic, prin schimbarea statutului sau in palierul urbanonimic®’.

Numele de grup, ca baza etimologica, rezultata din analiza penetrarii numelor
personale in arsenalul marcajelor denominative ale proprietdtilor funciare si ale
satelor de care acestea depindeau administrativ, asigura valabilitatea rationamentului
extensiunii toponimice derivationale®®.

Potrivit acesteia, pentru cele cateva sate osenesti din aceastd categorie, vom
adopta schema indelung uzitata 1n decriptarea genezei in marile dictionare toponimice
ale Olteniei, Munteniei si Banatului:

Lazar — (Hotarul) Lazaresc — nume de grup lazaresti — Laziresti
(oiconim) — Lazarescu.

Florea — (Pdadurea) Floreasca (prin acord gramatical) — nume de grup
floresti — Floresti (oiconim) — Florescu.

2.4.6.1. Cilinesti — Oas, atestat cu formele maghiarizate Kalynhaza (1490),
Kalenhaza (1493) si Kalinest (1828)°°, poate fi incadrat in tiparul constructiei
derivate sufixal. In aceasti situatie, sufixul -esti arati o origine locala, relativ mai
putin cuprinzitoare semantic decat -ani (-eni). Presupunem un ,,mos fondator”
Cilin — nume de grup célinesti — toponimizat Cilinesti (ca structurd si semantica
echivalent cu Kalynhaza) — antrop. Célinescu (originar din Cilinesti). Deci, un
Cilinescu, originar din Cilinesti, de unde isi trage numele si nicidecum dintr-un
posibil ,,mos fondator” Calin, poate sa se inscrie pe un alt traiect derivational, dand
nastere unui alt virtual nume de grup. Pentru diferentiere de alti Calinesti,
oiconimul osenesc a primit un determinant toponimic caracteristic local, Oas.

2.4.6.2. Respectand rationamentul de geneza, oiconimul Boinesti, atestat cu
formele Bwyanhaza (1490), Bujanhaza (1592), (1851), poate fi decriptat semantic
pe baza tiparului enuntat anterior. Un antroponim primar Beia (vezi DOR 207) —
nume de grup boinesti — toponimizat Boinesti (si el sinonim cu Bujanhaza) —
antrop. Boinescu (originar din Boinesti).

Mentiondm ca, spre deosebire de forma numelui de grup boinesti, un posibil
derivat boineni ar fi fost un nume de grup generic pentru toti locuitorii acestui sat.

37 Ecaterina Mihiild, Un model toponimic disparut din uzul denominatiei actuale, in LR, LVI,
2007, nr. 4, p. 429-439; Christian lonescu, Observatii asupra sistemului antroponimic romdnesc,
in LR, XXV, 1976, nr. 5, p. 519-528.

38 Vezi Gh. Bolocan, Categoria ,,nume de grup” in toponimie, in LR, XXV, 1976, nr. 1, p. 89-98.

39 Vezi Coriolan Suciu, op. cit., 1 124.

BDD-A20036 © 2014 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.218 (2026-07-05 10:21:19 UTC)



13 Nume de sate din Tara Oasului 519

2.4.6.3. Pentru satul Negresti, formulele marcatoare diferite de-a lungul unui
traiect de existentd de jumatate de mileniu fac dificild stabilitatea continuitatii
denominative: Felsewfalw (1490), Felfalw (1493), Felso Falu (1698) si abia in
1828 Nyegressti aldturi de Avas Felso Falu (v. Suciu [ 423).

Certitudinea in procesul decriptarii semantice si formale a acestui oiconim
reiese din respectarea normelor acceptate si promovate in lucrarile de specialitate,
in care nu se pot Incadra afirmatii de tipul; ,,denumirea de Negresti se pare ca a
fost data localitatii dupa culoarea gubelor locuitorilor sau dupa culoarea inchisi a
umbrei padurilor nesfarsite de stejar™*.

Teoretic, consideram corectad baza antroponimica a acestui oiconim (— nume
de grup negresti), care, desi tarziu aplicatd ca formuld denominativa, constituie o
marcd a romanismului in zond, acceptatd, probabil volens nolens de catre niste
autoritati locale, mai putin favorabile romanilor.

In traiectul rationamentului de genezi toponimici, admitem un antroponim
primar Negrea, cu o etimologie posibila explicata local, chiar i multipla, fara insa
a determina motivational toate deductiile toponomastice ulterioare. Antroponimul
Negrea ramane baza derivativa pentru oiconimul Negresti iar acesta este motivat
toponimic dacd faza tranzitorie — nume de grup — determina direct §i neconditionat
marcajul denominativ al agezarii.

Dacé pe parcursul unor cercetari documentare de arhivda se pot descoperi
ipostaze derivationale de tipul mosie, anterioare anului 1828, atunci oiconimul
Negresti isi pierde gradat motivatia toponimica, iar in lantul derivational asistdm la
relatii de geneza intre doud sau mai multe nume proprii.

2.4.7. Teoretic, diferentierile dintre cele doud sufixe cu valoare patronimica -
esti si -ani (-eni) 1l pot face mult mai raspandit pe cel secund, deoarece marcheaza
intreaga comunitate locald, trecand peste relatiile familiale. Realitatea este mai
nuantatd in functie de repartitiile teritoriale ale sufixelor in partea de nord, nord-vest a
Ardealului, sufixul -esti aflat in componenta oiconimelor fiind precumpanitor®'.

2.4.7.1. Oiconimul Moiseni, cu atestari tarzii la 1828. Mozesfalu alaturi de
Moseny (v. Suciu I 405) si la 1921%, are o certd geneza antroponimica («— np.
Mois — ung. Mois ,,Moise”) (DOR 113, DNFR 314), trecand prin faza inter-
mediara, obligatorie, nume de grup moiseni. In situatia de fat, utilizarea preferentiala
a sufixului -eni ar putea avea si cauze fonetice, alcatuirea sufixului -esti la o baza
antroponimica cu inca un -§ In componenta ar crea perturbatii ortoepice.

3. Analiza semantica si de structurd a numelor de sate din Tara Oasului
conduce la ideea incadrarii acestora in sistemul toponimic roménesc, unitar §i

* Vezi Negresti-Oas. Trecut si prezent, capitolul Toponimie. Cadrul administrativ, Editura
Fundatiei pentru Studii Europene, Cluj-Napoca, 2012, p. 18-23.

4 Vezi Torgu lordan, op. cit., p. 1601, nota 4.

“2Vezi si C. Martinovici, N. Istrati, Dictionarul Transilvaniei, Banatului si celelalte finuturi
alipite, Cluj, 1921, p. 166.
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coerent 1n tot spatiul national. Traducerile sau transliterarile ocazionale ale oiconi-
melor din Tara Oasului, determinate de decizii arbitrare ale administratiilor locale,
n-au afectat continutul si forma acestor nume.

Ne exprimdm convingerea ca eventualele sincope in functionarea legitima a
formulelor marcatoare roméanesti in aceasta parte de tara se vor estompa in timp util
atdt prin descoperirea unor noi documente de arhivd doveditoare cit i prin
intelegerea la nivelul administratiilor a rolului pe care il are toponimia in ansamblul
spiritualitatii romanesti.

Breviter

a) In dinamica lor, numele de locuri gliseazi pe un traiect cu denotate intre
care existd corelari semantice si motivationale §i creeaza extensiuni toponimice
derivationale.

b) Acest tip de extensiune se concretizeaza prin pastrarea identitatii formale a
marcajului initial de-a lungul intregului traiect si prin diminuarea compatibilitatilor
semantice din interiorul sferelor semantice nou create.

¢) in extensiunea toponimici derivationald rurala, una dintre ipostaze poate fi
un oiconim situat in diferite pozitii fatd de formula marcatoare a denotatului initial.

d) Nivelul resemantizarii ipostazelor derivationale este determinat de marimea
traiectului extensional, care, in final, poate conduce si la opacitate semantica.

e) Termenul geografic popular aflat in formula oiconimica de circulatie in
Tara Oasului a fost modificat semantic de-a lungul extensiunii derivationale.

f) Antroponimele, aflate in structura marcajelor oiconimice, au fost supuse
tuturor proceselor de transformari formale si semantice caracteristice sistemului
denominativ romanesc.

NOMS DE VILLAGES DE TARA OASULUI

(Résumé)

L’étude se réfere a lanalyse étymologique et de genése de quelques noms de villages de Tara
Oasului.

Partant de ces principes les noms de villages placés dans une extension toponymique
dérivationnelle mettent en évidence a priorité l'origine en fonction de la position occupée envers la
dénsité initial.

Cuvinte-cheie: extensiune toponimica derivationald, geneza toponimicad.

Mots-clés: extension toponymique dérivationnelle, genése toponymique.
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