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1.Tn asteptarea ,marelui poet, poate negiscut’

Una dintre cele mai uzuale formule in critica dezi atat romanedsccat si
occidental, este compatia cu un model, imanent sau istoric. Este un tigalectut, de
evaluare critig, poate chiar o figdrretoric intra Th obknuina. Pogii sunt comparngcu
predecesorii sau contemporanii lor, sunt tcdta fungie de paradigma in care se
incadrea, de Modelul la care critica unei anumite epocradiadiia noastk poate &
este ilustrat cel mai bine de un comparatist convins precumainéscu, cu formulele
sale deja intrate Tn manuale, dar criticii ani@®,’’70, ‘80, '90 sau 2000 contifdinia
aceasta, nu neapt comparatigf in frielesul propriu al termenului, adiinteresat de
legituri, filiatii, transferuri culturale, cat mai ales obsédde Model. In cazul poeziei,
constaim de multe ori pasiunea criticii pentru configueari@stauraresi mertinerea unui
Model absoluti de necontestat (Mihai Eminescu, Nichitar®scu etc.), pasiune cage 1
are reversul, ura impotriva Modelului, cum s-arfigiat cu Eminescu, in anii '92000,
darsi cu Nichita Sinescu, Tng din anii ‘80, violent contestat détee critici optzegiti sau
promotori ai scriitorilor din propria gengi Poate fi vorba de un fel de fasgi@a
autoidolatii a criticii de a mgeri un calapod carei$ reflecte propriul chip, poate fi
dorina de a impune sau confirma propriaagrpropriul model teoretic. n orice caz,
fascingia pentru Model nu i caracterizéazum ne-am puteastapta, doar pe criticii
-moderniti” sau afaratori ai (neo)modernismului, ea apare, uneori, egigere la criticii
promotori ai optzestilor si la adegi convinsi ai postmodernismului romanesc.

Un critic roman consacrat precum Nicolae Manolescmulte dintre drtile sale,
dedicate fie prozei (Manolescu 1976), fie poeditarfolescu 1968 Manolescu 1987)sit

1 Aceast lucrare a fost realizatin cadrul proiectului ,Cultura romarsi modele culturale europene:
cercetare, sincronizare, durabilitate”, cofiaanle Uniunea Europeasi Guvernul Romaniei din Fondul Social
European prin Programul Opgoaal Sectorial Dezvoltarea Resurselor Umane 280073, contractul de
finantare nr. POSDRU/159/1.5/S/136077.

Pinstitutul de Istorigi Teorie Literafi ,G. Cilinescu”, Bucurgti, Academia Roman

2 pentru o teorigi descriere a complexelor literaturii roméane, ind@ modelelor constitutive, care bantuie
obsesional imaginarul culturglcritic romanesc, vezi Martin 1981.

3 Volumul este ulterior reprodus, impréiusu cateva texte antologate din mai multe volundicel® prozei,
ntr-o edijie alcituita de Mircea Miliies (Manolescu 2003). Aceastiziune a evolgiei literare se subordonegaz
ingi unui sistem critic anistoric, in care Modelul detea structura, iar acest model este cel al poeziei
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trideaZ adesea apetgnpentru crearea unui model teoretic aprioric, pasge, in fond
fara probleme, % se substituie materiei reale pe care literatwéed. Din acest punct de
vedere, frazele de la finalulrgi Metamorfozele poezisurd oracular:

Traim Tn ateptareamarelui poet, poate néscut, care dne smulg din iluzoriul
nostru echilibru, redandu-ne unei singure positjlitilauzindu-ne &tre ea toate aspiiite,
toat iubirea, careisne revele bucuria uitatle a fi unilaterali, partizani, fanatici (Manolasc
2003: 99).

Intr-un fel, aici se afl in nucevisul criticului de poezie roman, acela al unui
.partizanat fanatic”, al unei adeziuni unilaterat#ale, cvasi-amoroase, pentru Marele
Poet, ,nefiscut’. Refleci aceast asteptare o natdrcvasi-religioad a emgiei sau a
lecturii critice? Poetul neéiscut e acel Mesia care ne reévducuria uital a
fanatismului, canalizandu-ne iubirea? Este legiitmne intreBm daé acest poet
Lnenascut” nu reprezinitde fapt crega fantasmatig a Criticului care tanjge duf el,
tocmai pentru a-i confirma paia, teoria, ,credig”, propriul Model. Cum il va
recunoate ing Criticul pe Marele Poet? &punsul e simplu: dacPoetul va vesti
aceed ,evanghelie” casi Criticul, dad ii va confirma steptrile despre ce Inseaimn
Marea Poezie. Adicpropriul Model.

Evident & orice sistem teoretic, orice evaluare ciifiresupune, cgtient ori
nu, o proiegie auctorial personal, un partis-pris aprioric, ointerpretare ,Orice
lectur critica este Tntotdeauna o reprezentgire interpretare a propriilor proceduri
interpretative”, cum spune Umberto Eco (Eco 19994)1 Suntem prizonierii
propriului eusi ai uneiWeltanschauungdeterminat, la randul ei, de factori multipli,
sociali, culturali, etnici, religig, politici etc. Nu voi insista asupra acestui aspdar
ramane de investigat daou poate fi vorba, in cultura roni&me o fascinge (poate
proprie unor structuri socio-culturale profundioaaliste sau doar trg@nale), pentru
intelectualul ca ,,myth-makind;’ ca individ capabilsi chemat & coaguleze, &
proiecteze mituri la nivelul mentalului culturah intelectual proteic, genial, de tipul
Nicolae lorga sau G. dlinescu, indluit intr-o aud cvasi-religioas. Aceasi
propensiune a intelectualului roman pentru crearear mituri, a unor modele
indiscutabile, se poate discergiein ultimul deceniu, la critici de toate varstele.
.canonul se face, nu se distyt sintagma lansat recent de N. Manolescu
concentreaznatura ne-negociabjlprofund personali absolutisi a Modelului.

In critica romaa a ultimelor decenii intalnim frecvent astfel denfie de discurs
autoritare, hegemonice, absolut convinse de sesyctoare formalsi aspirand la o
sedugie necondionat a cititorului. Paradoxal, discursul acesta crigeproblematizant,
totalitar, se instituie in zone culturale care poeaz si reprezind alternativa
postmoderft In anii ’80-2000, In numele atat de relativ al postmodernisinsie
elaborea discursuri, strategii, modele critice de o unititatesi inflexibilitate care pot
fi caracterizate drept expresii ale unui tardo-moden exacerbat, ale unei aspira
incorstiente @tre o totalitate refuzat pierdui, dar totyi doriti cu ardoare. Mircea
Cartarescu, InPostmodernismul roméane¢t999) poate &ce exemplul cel mai gitor
pentru elaborarea unui model critic total, partigaimilateral, din perspectiva ader la

autoreflexive.
4 Cf. Hutchinson, Smith (eds.) 1994: 123. Hutchiniati drept exemplu pe Nicolae lorga, in Romania,
pentru acel ,not mere scholar, but rather «mythinggkintellectual”.
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postmodernitate.

Dar ce numim Model? Dificil de disociat de conceptecum paradigma sau
canonul, atat de folosite in critica romanéascultimelor do&-trei decenii. Modelul
presupune o gl unsablon, dar este tatumai mult decéat un pat al lui Procust, este un
complex de concepte caretiaceas, cortient sau nu, ca valori. Modelul este
preexistent, el deterrminconfiguraii culturale sau literare precum canonul sau
paradigma. Dincolo de elementul social, polititoiie etc., a atribui modeluluisi o
valoare simbolig, un fel de supra-etajaretfade concepte similare sau apropiate
precum canonul, paradigma, teoria etc. in fiende Modelul su (preluat, adaptat,
inventat), fie cogtient, programatic, fie accidental sau ingtent, criticul sau un grup
de critici elaboreaizo teorie, valorizedzsau, din coni; resping o opérsau un autor,
adet la o paradigri, construiesc un canon etc.

2. ,Anxietatea influentei” — o teorie a Modelului?

In cadrul unui camp literar, perceput atat pe axeraniei, catsi in diacronie, o
teorie a modelului (modul in care modelul esteakthtransmis sau contestat) se deag
firesc, de o teorie a influgx. Conceptul cunoscutului critic american Haroldden de
.anxietate a influegei”, aplicat in principal poeziei, poate fi adusiiscdie intrucat teoria
lui Bloom, contestétsi contestabi, revizuit de el insgi in ultima sa carte din 2011, este
in fond o teorie a Modelului absokitincontestabil. Firgle, estai o teorie a Canonului,
dar Canonul are un Centru, nesubstituibil, repealdric, cel care genergaZanonul.
Celebra sa confesiune de cregdiffentru mine Shakespeare este Dumnezeu” sintetizea
cel mai bine toatteoria sa, aplicatin The Western Canoithe books and the school of
the age’ (Bloom 1994§. Darsi istoria poeziei, de care Bloom s-a ocupat in welle
anterioarssi la care a revenit ulterior, nu este decét oistarinfluenei fundamentalgi
formatoare a Modelultii intr-un articol aniversar, intitulat , The sagetié Concord”, in
care sintetized@zviziunea sa despre rolul fondator al lui Emersortltura americai)
Harold Bloom face un tablou ecstatic ih care Enmeremul ndonal prin excelea, nu
doar cultural, cji politic, religios, devine o chitesgima spiritului american:

Born on May 25, 1803, Emerson is closer to us tkaar on his 200th
birthday. [...] Emerson remains the central figitwémerican culture and informs our
politics, as well as our unofficial religion [...].

In the domain of American literature, Emerson welpeed during the era of
T.S. Eliot, but was revived in the mid-1960s andagmin what he was in his own
time, and directly after, the dominant sage ofAhgerican imagination. [...]

“O you man without a handle!” was the exasperataettry of his disciple,
Henry James Sr. [...] Like Hamlet, Emerson has nallearand no ideology. And like

® Pentru traducerea romangaagem dod versiuni: Bloom 1998 (traducere de Diana Stancespectiv
Bloom 2007 (traducere de Delia Ungureanu).

® Cealalt carte influent a Iui Bloom est&he Anxiety of Influencé Theoryof Poetry (Bloom 1973). n
roméanete apare la Paralela 45, Riteln 2008, in traducerea lui Ratdoldovan. Cartea care reia, completand,
modificAndsi nuanénd ideile dinAnxietateainfluenei este Bloom 2011a (paperback ed., 2012). Shakespe
ocup acelai rol fundamental in istoria poeziei de limengle,Whitman, primul mare poet american, aduce
Jmoartea Europei”, implicit, niderea Americii. Capitolul dedicat lui Emerson situteaz, profetic A Poetry
yet to be written,0 poezie care urmeagi fie scrig”.
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another disciple, the greatest American poet, Wdhitman, Emerson was not
bothered by self-contradiction, since he knew h#&aioed endless multitudes [...].

Almost all post-Emersonian writers of real emineimc&merican literature are
either passionately devoted to him or moved to teelgan [...].

On the other side, there is the testimony of Whityreelebrating Emerson as
the explorer who led us all to “the shores of Aro&ti Thoreau and Emily Dickinson
can be said to evade Emerson, but only after alveptim, while Robert Frost was
the most exuberant of all affirmers of Emerson.réhare too many to cite: no single
sage in English literature, not Dr Johnson nor fiddg, is as inescapable as Emerson
goes on being for American poets and storytellBfsgm 2003].

Nu cred & se poate imagina un portret mai unilateral pe carecritic & il
construiast, Th mileniul al lll-lea, unui scriitor. Este unl fde ,Le Livre” a lui Stéphane
Mallarmé, cartea care game toate drtile, un proiectsi 0 proiegie totah si totalitas,
evident unilateral mai mult decat partizanintr-un cuvant, Emerson pare Totul s&u c
inglobeai, in structura sa protaicsi contradictorie, totul, reflectand in acgldmp
viitorul si trecutul, Tngloband in sine o intréagulturd, prevestind-gi determinandu-i
evoluia, printr-un proces de fagocitare. Tnainte de aate, cultura americaneste
deja inghiita de Emerson. Nu ii poateapa nimeni, a-l admira sau a-l respinge e
totuna, nu exigt alternatid, Emerson e ,inescapable” pentru pogau prozatori
deopotrii. Mi se pare foarte intereséraceast teorie a Modelului ca matrice mai
degraldi matera decat patel) desi s-a vorbit in general despre incorporarea
freudismului Tn gandirea lui Bloogi despre teoria anxifi influentei ca o variarita
.<dramei familiale” de tip oedipian. Emerson e praa¢ ind nu ca un fel de Pater
generator de fii, de copii care reproduc imagigitaklui, ci mai degrab ca o matrice
uriasa, eterri, care cotinesi aboarbe sau resoarbe.

Ideile prezentate Tn acest articol, publicat pe-witunui ziar de mare tiraj
influenga internaionak, nu sunt noi, ele reiag amplifica la o scat mult largita (inclusiv
ca retori@) un articol mai vechi cu 20 de ani, publicat TheTNew York Review of
Books”. Acest articol, o recenzie la 0 monograéeidati lui Emerson de John McAleer,
se numge, simplusi provocator,Mr Americasi cortine, in nuce teoria Modelului
naional, diferemiatorsi generator, ,sues a literaturiisi culturii de dug el:

7 Articolul este publicat In ,The Guardian”, pe 24ir8003, exact la implinirea a dosecole de la gierea
lui Emerson. ,Niscut pe 25 mai 1803, Emerson este mai aproape aléc@td de noi, la cea de-a 200-a
aniversare a sa. [...] Eiméne figura centrala culturii americane, inspirand atét politica, stéligia noast
neoficiak. [...] Pe tiramul literaturii americane, Emerson a fost edipsapoca Iui T.S. Eliot, dar a fost reluat la
mijlocul anilor 60si este din nou ce era pe vremeasisenediat dug, adié cel mai important ielept al
imaginarului American. [...] «O, omule pe care nudai unde &l apucil» a fost exclaniia exasperata
discipolului $u Henry James Sr [...]. GaHamlet, Emerson nu poate fi apucat déiai¢ el nu are o ideologie.
Si ca alt discipol, cel mai mare poet american, Welitman, Emerson nu a fost deranjat de propriile
contradidgii, de vreme catia G el conine o infinitate de multitudini. [...] Aproape ttoscriitorii americani
importani de dug el i sunt ori devotacu pasiune, ori simt nevoié 8 nege cu vehemen [...] De cealali
parte, e rirturia lui Whitman, celebrandu-l pe Emerson cadfigexploratorul care ne conduce pg $pre
«garmurile Americii». Thoreagi Emily Dickinson se poate spung «evadea®> din Emerson, dar numai dup
ce de fapt I-au absorbit, In timp ce Robert Frotsacel mai exuberant dintrgitoei care l-au afirmat pe
Emerson. Prea mubr fi de citat: niciun singur falept al literaturii engleze, nici Dr Johnson, @aleridge, nu
este ga de «inevitabil»,s@ cum continuaasfie Emerson pentru ptiiesi prozatorii americani” [trad. n.].
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Emerson is the mind of our climate; he is the ppaktsource of the American
difference in poetry and criticism and in pragmatistphilosophy.

That is a less obvious truth, and it also needsatieg, now and always.
Emerson, by no means the greatest American wprhaps more an interior orator
than a writer, is the inescapable theorist of wilfjuall subsequent American writing.
From his moment to ours, American authors eitheriarhis tradition, or else in a
countertradition originating in opposition to HiifBloom 1984: 1924).

3. Critica literar &, Sublimul si Modelul. ,What could a literary messiah be?”
(Bloom)

Este vorba, evident de un construct ideologic, pee cHarold Bloom il
dezvolt de-a lungul deceniilor. Emerson nu ginain nucetoat literatura americat)
ci americanitatea Tag, si atunci aceadtimagine a scriitorului-Model devine un
prototip al eroului ngonal fondator, un erou total, in care Americaeled de azi se
reflect si se recunogie, in contradigile, proteismul, pragmatismgl cinismul ei. A
mai observa accentul pus, la finalul acestui f@xtconceptul dputere legat de ideea
de ,americaneitate”, esgal Tn portretul, atat al lui Emerson, céital Americii.
Mesajul final al acestui text se centriege ideea de putere poliigi de ,self-
reliance”, adié ,a te baza pe tine ingu(trimitere la unul dintre eseurile faimoase ale
lui Emerson, dasi la textul lui Bloom despre Emerson, din 1876

in fond, ne putem intreba de ce Bloom il alege peifSon pentru a ocupa
pozitia centrad de Model al culturii americane. Argumentiélse simplu: pentruac
el neag primul subordonarea cultusah Americii fga de Angliasi fata de Europa,
el Tsi este intr-un fel propriul tat se auto-genereazde aicisi importarta ideii de
.Self-reliance”, de autonomie). El este cel carebageaZ doar pe sine Tnsiy iar
puterea sa — cgl a Americii — vine din auto-determinare. Teoridicului Bloom
este, prin urmare, o teorie profundioaak si ideologici, care are in centru un Erou
fondator — un Model absolut, ales pe criteqiuiterii autonome, autogenerate, pe
care acesta o produgieo iradiaz.

Un critic american contemporan, Mutlu Konuk Blasi(i§lasing 1987),
vede in acest model emersonian al poeziei amerifigne tatilui ,metamorfic”,
cel care st in ,centrul” culturii, dar avand atatea diferitdipuri si generand
Jnfluente” multiple. Este extrem de interesant acest tablddodeluluisi din Thc
un punct de vedere, dincolo de figura famili@ tatilui sau a mamei) pe care acesta o
inglobeai: Emerson este cel care nu poate fi apucat, atinseste, asemenea lui

8 Emerson este mintea climatului nostru; este quiisaipak a diferetei americane, in poezie, critigi
filozofie pragmatig. Este un adeév mai puin evident, care ar trebui mereu repetat-merson, desigur nu cel
mai mare scriitor american, poate mai mult un oraltdnterioritii proprii decét un scriitor, este teoreticianul
virtual al oricrui text american ulteriaii niciun text care se va mai scrie dugh nu va puteaisscape influesei
sale. Din epoca sapari la noi, tai autorii americaniori au stat Tn directa sa tradori s-au plasat intr-o contra-
tradiie caredi are originea in simpla opgizi fad de el ” [trad. n.].

¥ SelfRelianceeste unul dintre eseurile cele mai cunosgitdluente ale lui Emerson, prima éaublicat
in 1841, inEssaysFirst Series Primul eseu al lui Bloom despre Emerson setgti# elocventThe Self-
Reliance of American Romanticisgne inclus in volumul &1 Figures of Capable ImaginatiofBloom 1976:
44-64). Un articol recent, publicat sub fariahe editorial In ,,New York Times” (11 octombrie &)0de Bloom,
poart titlul Out of Panic, Self-Reliancgii recomand preedintelui actual, Barack Obam& s inspire din
Emerson pentru agedin criza financiat. Conceptul de ,self-reliance” revine, in articeléli Bloom despre
Emerson, cu diverse impligaculturale, literare, economice, politice
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Hamlet, o enigrh care nu poate fi falead, perceput, cupring ori limitata. Aceste
sugestii apropie teoria Modelului a lui Bloom nwadde sfera politicigi a puterii, dar
si de sfera religiosului, a misterului intangibilitiil articolului din 1984 Mr America
casi sugestiile textului din 2003, punctéazatura masculin-feminéna acestui Model,
care adulsi imbina contradigii si care deopotri¥ genereaxsi absoarbe.

Teoria modeluluki a eroului este strans legain concepa lui Bloom, de o
alta teorie literafi, aceea a sublimului. Bloom se deé&lde pe Bncile faculttii un
adept al lui (Pseudo)Longinus, Tn contraidiccu profesorii & de pe atuncki cu
teoriile la mod ale New Criticism. Tn #rtile sale, el insigt pe aceastcertitudine,
expus inc din antichitate de Longinug reluaé de romantici: marea literatur
exprimi sublimul. Anxietatea influgei, scrie el in ultima sa carte, este o chestiune
de ,identitate persondlsi literard”: ce sunt eu, care este vocea mea, unde incepe
non-eul si vocile celorlati? Sublimul d ,forta imaginatia”, dar si slabiciune,
provocandu-te &recungti ca nu pai fi pe deplin autorul propriei opere sau al
propriului eu. A crea o opgiinseama a imagina, a te imagina,tiaerea identitatea
pornind, cortient sau nu, de la Model(e), recreandu-le.

My reflections on influence from the 1970s onwahdse focused on writers
of imaginative literature, especially poets. Bulliance anxiety is not confined to
poets, novelists and playwrights. It is a problemdritics as well” (Bloom 2011b).

Criticii, recunoate el, casi pogii, fac ope# de imaginge, si nici ei nu sunt
scutii de anxietatea influeai. In acest text el pune, la final, Intrebarezest un
.mesia literar” — acel personaj care produce uspldicement” imaginar, astfel incat
pare & premeard, i prevesteasc si scriitori de dinaintea lui, nu doara-$
prevesteascpe cei viitori. Perspectiva sa, asumat nontorg iudaic, admite el,
nu necestt un ,displacement”, o deplasare sau nlocuire aipBarilor”. Criticul
literar (descoperitorulsi promotorul acestui ,mesia” literar) intr-o epo@
~Dezinformarii”, nu mai are menirea, paré spuri el, s prevesteascviitorul sau
trecutul, & 1l modifice, doar & ,citeas@, reciteasg, descrie, evalueze”. Este noua
viziune pe care o propune Bloom? Epoca Sublimtlaiapus? Bspunsul su e
ambiguu. Limbajul &u indici ingi clar o evaluare a sferei literare In termeni mai
degrald religiosi sau provenind din zona experi@n religioase iudaice. Este
asteparea Marelui Poet o astfel de prgeculturak din sfera, refuzét a religiei?
Reprezentarea Marelui Poet sau a Marelui Critigneasia”, ca Model absolut —
care urmeazsi vina — sau care a venit deja paretoposal unei reprezeiti prin
excelena religioase. Este critica de acest tip — obsedatanxietatea influgai, de
Modele — o mgtenitoare a criticii sublimului (romantic), impodib in era
dezinformirii mediatice? in orice caz, Harold Bloggincritica sa indid si ilustreaz
o tendina a criticii de a construi reprezantde tip religios, mituri, careasbantuie
obsesiv imaginarul cultural laic. Formula, cupdifs titlul ultimei crti a lui Bloom
— literatura ca ,mod de vi& — 1i uneste deopotrid pe scriitorisi pe criticii lor in
acest proiect auto-mitizant.

10 .Reflegiile mele despre influef, din anii 1970 incoace, s-au concentrat pe liteaate imaginge, si mai
ales pe pae Dar anxietatea influgei nu se reduce la peprozatori, dramaturgi, este o problegh pentru
critici Tn egad masuia” [trad. n.] (Bloom 2011b).

1 fntr-un interviu cu Antonio Weiss (Bloom 1991)anmriseste G pentru el critica literdra inceput cu
Pseudo-Longinus, deci cu teoria sublimului.
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Raluca PERA DUNA

“Fanatical Partisanship”. Some Questions on the Olession for Model in
Literary Criticism

This article focuses on the problem of Model, terdry criticism, from a theoretical point of
view, trying to put forward some questions on thture of the Model literary critics had in mind
when constructing their systems or simply wherctigjg or, on the contrary, when praising a poet.
The author of this article started from the gensgabke that Romanian critics have always been akin
to Models, and an important critic like G. Calinesaay illustrate this tradition, in terms of rhétor
critical style, but also on ideological grounds.nf@gmian postwar modernist and postmodernist
critics alike propose theories, canons etc. whiehfaunded on a Model, chosen and applied
consciously or not. The model, in this view, shatements with similar concepts like literary canon
or paradigm, but a Model would prevail over themrdnichically. Model is endowed wih a more
complex and profound value and it pre-determinesdtliberate or ,obsessional” choices of the
critic (we use the suggestions of a unique booRdmanian culture, that of professor Mircea
Martin, on the obsessional nature of CalinescufiEism). We chose a relevant fragment from a
book by Nicolae Manolescu, who most tried, amongn&uan postwar critics, to deliver a
complete and undiscusable literary canon, everaifopstmodernist type. This fragment talks of the
“great poet”, maybe not yet born, in terms oferdity messiah. This crucial fragment would be the
starting point of the comparison to another thebthe Model, developed by the famous American
critic Harold Bloom, in his many books and alsdis articles published in important journals like
“The Guardian”, “New Statesman” etc. The main peeg@f the comentary is to grasp the
ideological, cultural, political and religious méays Harold Bloom invested in his theory of the
American model — Emerson. The portrait he rendérthis national, foundling father of the
American spirit is extremely eloquent for the mprefound meaning of his theory. The literary
model is not only a matter of literature and celtuhe national ideology does not explain the
paroxism, the sublime invested in it. In the mastent article on Emerson, Bloom clearly
deconspires the religious (ludaic) meaning of idsary perspective. Putting together all these
relevant fragments and analysing the system Bloadenof different pieces, across decades,
permits us to perceive the profound meaning oft@sries (the theory on sublime, the anxiety of
influence): all is about the religious nature & Model and about the religious “expectation” &f th
critic, himself a sort of messiah. The great Poe—not yet born” or that to come — is a sortof
“literary messiah”. It is a perspective that hadbéoreinvented, says Bloom, in the Age of media
Disinformation.
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