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Abstract: The present article’s aims is to determine the way in wich St. Paul’s polemical
remark in Gal. 5:12 was rendered in Romanian, from one of the earliest version of
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1. Introducere

Secventa gr. dgelov kai dmoxopovrar oi dvacrodvres duds (Gal. 5:12) le pune
probleme in egali madsurd traducatorilor si exegetilor. Principala dificultate o
reprezinti stabilirea sensului verbului gr. dmoxdmrw in context. Unele versiuni redau
acest verb de o maniera care sugereaza ca apostolul Pavel proferd o imprecatie
asupra oponentilor sii iudaizatori din Galatia. Potrivit altor versiuni, apostolul
recurge la ironie pentru a contracara insistenta iudaizatorilor cu privire la
circumcizie, considerati de acestia conditie sine gua non pentru mantuire. In fine, un
al treilea ,,set” de versiuni favorizeazi o interpretare de tip alegoric a expresiei
amintite. In studiul de fatd ne propunem atat o analizi exegeticd a secventei
grecesti din Gal. 5:12 (in contextul mai larg al retoricii pauline cuprinse in Galateni),
cat si o evaluare a traditiei biblice romanesti din perspectiva acestui verset.

Vom incepe studiul nostru cu o analizd exegeticd a verbului gr. droxdmrw, un
termen polisemantic, sarcina noastra fiind stabilirea sensului pe care acest cuvant il
are In contextul din Gal. 5:12. Vom face apoi o incursiune in istoria interpretirii
secventei din Gal. 5:12, deoarece interpretarea unui text dificil se reflecti in
traducere. Dupa cum vom observa, istoria interpretirii este dominatd de trei
directii majore care se reflectd in traducerile biblice moderne, fie romanesti, fie
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striine. In ultima parte a studiului nostru, vom face o clasificare a editiilor biblice
romianesti, in functie de solutia interpretativa adoptata’.

2. Analiza exegetica a verbului dmokdrw

Dupi cum vom vedea mai jos, echivalarea gr. drmokdmrw in limba roménd pune
probleme, traducitorii fiind nevoiti si aleagd intre multiplele lui sensuri, in
incercarea de a surprinde cat mai bine intentia paulina.

In Noul Testament, termenul droxdrrw inregistreaza sase ocurente: patru dintre
ele se gisesc in evanghelii, una in Faptele Apostolilor si una in Gal. 5:12.
Majoritatea lexicoanelor grecesti BDAG, EDNT, LEH, s droxdmrw; TDNT,
LOUW-NIDA) dau acestui verb sensul ‘a tdia; a produce o separare prin tdiere; a
reteza’ (Cele patru ocurente din evanghelii fac referire la taierea unui membru al
corpului uman: In Marc. 9:43, 45 (dndkopov) verbul este folosit pentru a descrie
amputarea mainii sau a piciorului care il pot conduce pe om la picat?; in loan
18:10, 24 (dméxoypev) verbul face referire la tdierea urechii robului marelui preot, de
citre Simon-Petru;? textul din Fapt. 27:32 (drékopayv) descrie tdierea funiilor de la
bircile de salvare cu care matelotii voiau sa fugd de pe vasul aflat in pragul
naufragiului‘.

Un caz special il reprezintd ocurenta din Gal. 5:12, unde verbul (la modul
indicativ, diateza medie, timpul viitor), desemneaza cel mai probabil un tip special
de tdiere a unui membru, i anume o mutilare in urma cireia cineva devine eunuc
(¢ TDNT, DGR). Apostolul isi doreste ca oponentii sdi, care fac riu bisericii (prin
faptul cd 1i indeamna pe crestinii proveniti dintre pagani si se circumcidd), si se
mutileze §i ei, tdiindu-si in totalitate organele reproductive. O astfel de intelegere a
indemnului este foarte plauzibila, dat fiind cd in literatura anticd necrestind se face
deseori referire la eunuci (Z.e. persoane castrate) cu ajutorul formei de participiu
petfect a verbului dmoxomrws.

1 In unele cazuri, stabilirea exacti a sensului unei expresii dintr-o versiune romaneasci este greu de
realizat. Intrucat primele versiuni ale Sf. Scripturi (sec. al XVI-XVII-lea) contin termeni ambigui, de
aceea, dupd o analizd atentd, vom incerca si stabilim sensul cel mai probabil cu care acesti termeni
au fost folositi de citre traducatorii nostri.

2 in relatarea paraleld (Mat. 5:29-30) sunt folosite verbe diferite: &6aipéw (pentru ochi) si ékxomrw
(pentru mana).

3 Termenul este folosit deseori cu acest inteles in scrierile unor autori antici precum Homer, Herodot
6, 91, Diodorus Siculus 17, 20, 7, 17, 20, 7, Josephus, Bellum Judaicum, 6, 164, Epictet 2, 5, 24 etc.
(vezi, pentru detalii, BDAG).

4 Potrivit BDAG, utilizdri similare intalnim la Homer (Odiseea, 10, 127), Xenofon (Historia Graeca, 1, 0,
21) sau Polyaens (5, 8, 2, 6, 8).

5 Intalnim expresii precum: dmokekopuévous Td yevvnTika Tis Yuxis, asadar referirea la pudenda se
face explicit (vezi Filon, Legum allegoriae, 111, 8; Lucian, Eunucus, 8; Teofil Antiohianul, 3, 8). in LXX,
ocurentele verbului drmoxdmrw referitoare la eunuci (participiu perfect pasiv) nu sunt insotite de alti
determinanti (ca la Filon): ok eloAedostar OAadias kai dmokekouuévos els ékxAnoiav kupiou
(Deut. 23:2). Vezi LEH, s.0. dmoxomrw.
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Trebuie remarcat ci apostolul foloseste aici un joc de cuvinte asemédndtor celui
din Filip. 3:2, verset in care mgoiTourj (,,circumcizie”) este inlocuit cu kararourf
(,,mutilare”), care nu se mai intalneste in alte texte grecesti cu acest sens (TDNT, s.2.
kararour). Asadar, in Filip. 3:2 Sf. Pavel apeleazd la paronomaz4, artificiu prin care le
aratd destinatarilor ci circumcizia predicatd de Invatatorii falsi este de fapt o mutilare
a trupului (¢ EDNT, LIDDELL-SCOTT, BDAG, LOUW-NIDA). Ca si in Gal. 5:12,
limbajul paulin din Filip. 3:2 este foarte dur®, avand probabil rolul de a evidentia
gravitatea erorii in care au fost atrasi crestinii de catre invatatorii falsi.

Acest lucru ne intdreste convingerea cd in Gal. 5:12 verbul dmoxdmrw este folosit
cu sensul de ‘a mutila, a tdia’ sau (daci il traducem printr-un echivalent mai explicit)
‘a castra’. Acest ultim termen surprinde cel mai bine intentia apostolului.

3. Gal. 5:12 in istoria interpretarii

Dupid cum am putut observa mai sus, redarea exactd a intelesului pe care il are
verbul dmoxdmrw In Gal. 5:12 este dificild. De-a lungul istoriei crestinismului,
comentatorii biblici au oferit acestui verset interpretiri dintre cele mai diferite, insd
cle pot fi Incadrate In trei linii majore de interpretare. in functie de optiunea
comentatorului, sintagma Jdgedov kai dmokdpovrar oi dvacToOvreg Uuds este
interpretata fie (1) alegoric (in acest caz intelesul trebuie cautat dincolo de sensul pe
care il au cuvintele la prima vedere), (2) fie ca imprecatie’ (argumentul principal
fiind c4, pentru a-i combate pe eretici, apostolul face uz de autoritatea sa
apostolicd, proferand un blestem asupra celor care-i smintesc pe crestinii mai slabi
in credinta), (3) fie ca remarcd ironica. Potrivit acestei ultime intepretiri, Sf. Pavel
foloseste ironia ca strategie retorica®, in incheierea demonstratiei sale privind
circumcizia i relatia crestinului neevreu cu Legea mozaica.

a) Gal. 5:12 interpretat in cheie alegorica. Sustinitorii acestei solutii interpretative
pornesc de la ideea ci apostolul nu avea In vedere un act fizic atunci cand vorbea
despre ,,taiere”. Prin urmare, in spatele acestei exprimari socante s-ar ascunde un
inteles spiritual profund.

Unul dintre primii comentatori biblici care au sustinut aceastd interpretare a fost
Marius Victorinus, care si-a scris comentariul la cartea Galateni in secolul al IV-lea.
Autorul admite ci remarca apostolului poate fi privitd ca un blestem, dar considera
cd ea nu vizeaza pierderea integritatii fizice a iudaizatorilor, ci tiierea spirituald a
invitdtorilor falsi din comunitatea credinciosilor si pierderea binecuvantirilor

¢ Cu referire la afirmatia din Gal. 5:12, Martyn (1997: 478) arati cd ,,Pavel creeazi o imagine brutala,
obscend si saingeroasd in sens literal”.

7 Cu toate cd termenul zprecatie iInseamnd invocarea maniei divine asupra unei persoane, cu intentia
de a-i face riu, in lucrarea de fati intelegem prin acest termen ‘acel tip de blestem care urmireste
pierderea integritatii fizice a persoanei vizate’.

8 Witherington (1998: 375) afirmi cd: ,,Aceste cuvinte trebuie judecate dupi efectul retoric pe care ele
sunt menite sa-l aiba, acela de a mdri distanta dintre audientd si agitatori, starnind dezgustul
destinatarilor fatd de acestia din urma”.
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evangheliei: ,,54 fie taiati, spune el [Pavel] de la adevirul evangheliei; si fie separati
de ei [de credinciosi]” (Cooper 2005: 334)°.

In secolul al XVIII-lea, John Wesley, in scurtele sale note la cartea Galateni,
opteazd, de asemenea, pentru o interpretare alegoricd a textului. Pentru el, Sf. Pavel
se referd, in mod clar, la excluderea oponentilor sii din comunitatea crestind: ,«as
vrea sa fie chiar taiati», [inldturati] din comuniunea voastrd; scoateti-i afard din
bisericd” (Wesley 1999: ad loc. Gal. 5:12). Clarke, comentator biblic din aceeasi
perioadd, sustine o teza asemdnitoare cu a lui Wesley. Acesta 1i contrazice pe cei
care considerd ca apostolul se ruga pentru nimicirea oponentilor sii; el aratd ca
imaginea tdierii poate fi folositd pentru a ilustra excluderea dintr-o comunitate
oarecare (fondatd pe criterii sociale, profesionale, religioase etc). La Intrebarea: de
ce nu 1i exclude Pavel insusi pe oponentii sai, Clarke (1999: ad loc. Gal. 5:12)
raspunde: ,,autoritatea apostolului printre ei a fost slibitd simtitor din cauza
influentei falsilor invitatori, prin urmare, cel mai probabil, el nu mai putea exercita
nici o functie bisericeasca”.

Spre deosebire de interpretii amintiti pana acum, Gingrich (2005: 31) considera
ca Sf. Pavel vorbeste, intr-adevir, despre o castrare, dar ci aceasta trebuie inteleasd
in mod figurat. Apostolul isi doreste ca invitatorii falsi ,,sd-si piardd puterea de
raspandire a minciunilor si erorii printre galateni”.

b) Gal 5:12 — o imprecatie. Imprecatia la care ne referim are legiturd cu
invocarea divinititii in vederea pedepsirii (fizice) a celor care ii induc in eroare pe
galateni. Aceastd directie de interpretare are un element comun cu cea prezentata la
punctul anterior: ambele considerd ci gr. dmokomTw se referd la o tdiere fizicd, adicd
in sens propriu, nu figurat (metaforic). Diferenta consta in faptul cd, in cazul
imprecatiei, tdierea constituiec o pedeapsd divind, venitd in urma blestemului
apostolic, in timp ce, in al doilea caz, remarca Sf. Pavel este inteleasa ca ironie sau
artificiu retoric menit si evidentieze caracterul irelevant al circumciziei pentru
crestinii proveniti din randurile paganilor?®,

Intre cei care vid o imprecatie (un blestem asupra ereticilor) in Gal. 5:12 se
numdrd si Sf. Ioan Hrisostom. Predicatorul rasidritean accentueazd gravitatea
actiunii ,,amagitorilor”, care i-au silit [pe galateni| sa-si abandoneze propria lor
patrie, libertatea si neamul ceresc si sd caute, in schimb, unul striin; i-au alungat din
Ierusalimul de sus, care este liber si i-au silit sa pribegeascd asemeni unor captivi si
pribegi” (NPNF1, vol. 13: 39). Acesta foloseste termenul a blestema (gt. Emapdusvog,
Emaparar), atunci cand descrie dorinta apostolului, si nu se sfieste si-i pund pe
iudaizatori in randul ereticilor, comparandu-i cu maniheii, care considerau cd trupul

9 in incheierea comentariului la acest verset, Victorinus aminteste in treacit si posibilitatea ca expresia
paulind s aibd in vedere o tdiere fizicd propriu-zisd; aceastei idei, insd, nu i se aloci atentie.

10 fnsd acest fapt nu exclude duritatea expresiei: apostolul nu-si permite si glumeasci, pronuntand
aceste cuvinte. El este cat se poate de ,,serios”, dar seriozitatea lui nu exclude ironia, folosit, aici, ca
o armi indreptatd impotriva celor care, daind unor texte biblice o interpretare gresitd, dar aparent
,»sofisticatd”, incercau si-i castige pe galateni pentru iudaism.

362

BDD-A19616 © 2012 Editura Universititii ,,Alexandru Ioan Cuza”
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-24 23:06:22 UTC)



Galateni 5:12 intre imprecatie §i ironte...

nu poate fi bun in sine. Prin faptul ci impun neevreilor circumcizia, Invatitorii falsi
»aproba aceste Invatituri siricicioase, tdindu-si un madular al trupului, pe care-l
considerd vrajmas si inselitor” (NPNF!, vol. 13: 39). Insi o astfel de decizie este
satanicd, Intrucat ea insinueazd ci ,,Ziditorul a gresit” atunci cand l-a creat pe om
asa cum este; cea care trebuie indepdrtatd, conchide Hrisostom, este ,,patima
sufletului”, singura in stare si-1 perverteasca pe credincios. In mod evident, tiradele
Pirintelui rasiritean se Indreaptd Impotriva ereziel maniheilor, dar nu este lipsit de
importanta cd punctul de plecare al acestei demonstratii il constituie tocmai
versetul din Gal. 5:12. Procedand astfel, Hrisostom arata clar ¢4, in intelegerea sa,
verbul dmokdnTw vizeaza o tdiere propriu-zisd, ca aceastd tdiere a atras imprecatia
apostolului, pe care ereticii o meritd din plin.

La rindul siu, Sf. Ieronim vorbeste despre un ,,blestem” pe care apostolul
Pavel 1l aruncd asupra iudaizatorilor, dar nu explicd mai pe larg in ce consti aceasta
imprecatie. Grija lui este aceea de a ,,scuza” gestul apostolului, al ucenicului ,,celui
care a spus «binecuvantati pe cei ce va blestema»”. Explicatia lui Ieronim poate fi
rezumata astfel: ceea ce-1 determind pe postol sa rosteascd aceasti imprecatie este
,»nu atat mania indreptata impotriva oponentilor sii, cat iubirea fata de bisericile lui
Dumnezeu” (PL, vol. 26, col. 405 B-D). Asadar, cei care incearcd sd tulbure si sd
dezbine Biserica sunt vrednici de blestem.

Cei doi ,,stalpi” ai Reformei, Luther si Calvin, au inteles intr-un mod similar
remarca din Gal. 5:12. Luther reuseste si surprindd destul de bine intentia din
spatele exclamatiei apostolului: ,,Pavel (presupun eu) face aici o aluzie la
circumcizie, ca §i cum ar spune «ei va silesc sd vi tdiati carnea preputului vostru;
dar eu as dori ca ei ingisi sd fie tdiati pe de-a-ntregul, din radacina»” (Luther 1999:
45). Asemenea lui leronim, Luther se Intreabd dacd un crestin are voie sd profereze
blesteme. Rispunsul, in opinia lui, este unul simplu: credinciosului nu-i este
ingdduit si blesteme ,,din orice”; interdictia nu priveste, insd, situatiile cu totul
speciale, comparabile cu cea descrisd in Gal. 5. Luther di mai multe exemple
biblice, in care oamenii sfinti i-au blestemat pe cei ce se impotriveau lui
Dumnezeu!!. Studiind astfel de cazuri, reformatorul ajunge la concluzia ci, pentru
a pastra nealterat Cuvantul Sfant, credinciosul trebuie si recurgd la toate
»mijloacele” care i-ar asigura reusita; el are voie sd rosteascd, fird nici o retinere:
,binecuvantat si fie Dumnezeu si Cuvantul Siu, iar tot ce este firda Dumnezeu st
fard Cuvantul Siu, si fie blestemat” (Luther 1999: 45). Limbajul folosit de Luther
este dur si direct, reformatorul gisind mereu asemandri intre diferite pasaje din
Scripturi si evenimentele pe care le traversa el Insusi. Distantarea tot mai accentuatd
de dogma Bisericii Catolice avea nevoie de sprijin biblic, pe care reformatorul il
giseste inclusiv In Gal. 5:1212,

11 Sunt amintiti Simon Magul (Fapte 8:20) si pacatosii descrisi in Psalmi (Ps. 5:10, 9:17).
12 Dupai reflectiile la Gal. 5:12, Luther prezintd ,,Doctrina despre faptele bune”, sectiune urmati de un
scurt excurs pe aceastd temd. El aratd ¢ doctrina indreptitirii prin credingd nu impiedica facerea de
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Jean Calvin subliniazd justetea maniei apostolului, care ,se roagd pentru
nimicirea impostorilor prin care galatenii au fost amagiti” (Calvin 2005: 150).
Verbul ,,a tdia”, continud Calvin, ,,contine o aluzie la circumcizia pe care ei puneau
atat de mare accent”. Urmand linia lui Hrisostom (pe care, de altfel, il aminteste in
comentariul siu), reformatorul considerd cd prin sintagma gr. dgslov kal
dmoxdpovrar oi davaoroovres vuds St. Pavel cerea pedepsirea celor care voiau si
,»strice biserica de dragul circumciziei: «imi doresc ca ei sd fie tdiati de tot” (Calvin
2005: 157). Urmand tiparul stabilit de alti comentatori, Calvin (2005: 157) propune
un raspuns la spinoasa problema a blestemelor proferate de citre crestini. Daca
pentru Luther apirarea Evangheliei merita orice efort, pentru reformatorul francez
miza cea mai mare este slava lui Dumnezeu; credinciosii ,,ar alege mai degrabi ca
intreaga lume s piard, decit ca o firami din slava lui Dumnezeu si fie stirbitd”.

Astazi, aceastd directie de interpretare a fost in general abandonati. Dupad cum
vom vedea in sectiunea urmaitoare, tot mai multi comentatori biblici vad in Gal.
5:12 o remarci ironicd menita si pund punct argumentatiei pauline privitoare la
problema circumciziei.

¢) Gal. 5:12 — o remarci ironicid. A treia si cea mai noud!? linie de interpretare,
asupra cdreia vom zabovi in paragrafele urmitoare, propune intelegerea sintagmei
8gcAov kai dmokdpovTar oi dvaoTodvTes Vude in cheie ironica.

Lightfoot (1874: 207) arata ci afirmatia paulind contine o ,ironie asprd”,
comparabild cu cea intalnitd in texte precum 2 Cor. 11:191* sau Filip. 3:2, 3. O
eventuald interpretare alegoricd a pasajului este respinsd de la bun Inceput. Prin
faptul ci termenul gr. dgedov'¢ introduce o dorintd care nu se poate realiza, rolul
afirmatiilor apostolului din unele texte (Gal. 5:12; 1 Cor. 4:8; 2 Cor. 11:1) este de a
ironiza invitaturile, perceptia de sine sau ,,gusturile oratorice” ale oponentilor sii.

In incheierea expunerii privitoare la amenintarea invataturii iudaizatorilor, Sf.
Pavel adaugi ,,un comentariu sarcastic, menit si-i caricaturizeze si sa-i discrediteze
pe oponentii sii”, spune Longenecker (2002: 234). Cu toate ci au existat voci care
au ardtat cd o astfel de intelegere a textului este inacceptabild!’, intruct ea ar face

fapte bune (cum ar putea intelege, eventual, teologii catolici); dimpotrivd, numai ficind binele
crestinii ,,isi pot arata dragostea crestind (officia pietatis) unii fatd de altii” (Luther, op. cit., p. 47).

13 In linii mari, putem identifica o anumita evolutie a interpretirii verbului drmoxdmrw, de la alegotizare
(cazul unor scriitori patristici), la Intelegerea lui ca blestem/imprecatie (cu precidere in perioada
Reformei), procesul culminind cu ralierea celor mai multi cercetitori moderni la cea de-a treia
interpretare, potrivit cireia remarca din Gal. 5:12 este ironica.

14 Doar voi suferiti cu placere pe nebuni, voi, care sunteti intelepti” (CORNIL. 1924).

15 Lightfoot (1874: 207) considerd cid in Gal. 5:12 si in Filip. 3:2, 3 ,,apare aceeasi idee, exprimatd intr-un
limbaj similar”. Limbajul la care se referd comentatorul nu poate fi decat cel ironic, de vreme ce in
ambele texte circumcizia este desconsideratd, si nu oricum, ci prin asociere cu mutilarea.

16 BDAG aratd cd termenul gr. dgsiov, care are o forma fixd, , functioneazi ca o particuld care
introduce o dorinta imposibil de implinit; este o expresie a dorintei ca ceva si se fi intimplat sau sa
se Intample”. O redare posibild ar fi: ,,0, dacdl” (BDAG).

17 In general, cei care aduc aceasti obiectie inteleg expresia paulind ca pe o metaford a excomunicarii.
Longenecker este de pirere ci interpretii latini au fost predispusi citre o astfel de intelegere de
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expresia paulind ,,0 insultd purd, pe cat de irationald, pe atit de dezgustitoare”!8, isi
mentine pozitia: ,,comentariul lui Pavel trebuie inteles ca o modalitate sarcasticd de
caracterizare a iudaizatorilor” (zbidems). Sf. Pavel n-ar fi impotriva circumciziei, atita
vreme cit ea ar fi necesard din punct de vedere social sau medical, insi cand ea este
privitd ca un vehicul al binecuvantirilor ceresti, apostolul se vede nevoit si ia o
pozitie ferma si sa declare raspicat cd, astfel de situatii, circumcizia nu reprezinti
mai mult decat o mutilare fizica.

Intre comentatorii mai recenti care considera cd afirmatia din Gal. 5:12 este una
ironica il mentionam si pe B. Witherington. Acesta aratd cd, desi apostolul nu-si
putea permite si glumeascd cu lucruri atit de serioase, el ,,a putut apela, pe de o
parte, la ironie, sarcasm, invectivd [..] pentru a-si arata dispretul fatdi de
argumentele agitatorilor, iar pe de altd parte la empatie, mild, compasiune si emotii
pozitive mai adanci, pentru a-si aduce audienta mai aproape, astfel incat aceasta sd
accepte argumentul sdu” (Witherington 1998: 374). Urmandu-1 pe J. Dunn (1993:
283), Witherington afirma ca, dacd dorinta apostolului s-ar implini in mod literal
(dacd iudaizatorii ar ajunge eunuci), atunci ,,ritul dedicdrii ar deveni ritul excluderii”.
Dorind si-si asigure un loc In ,,adunarea Domnului” prin circumecizie, galatenii ar
ajunge sa se excludd, prin castrare, din prezenta lui Dumnezeu, pe baza acelorasi
legi mozaice (Lev. 21:20; Deut. 23:1). In aceasta consti ironia afirmatiei pauline,
afirma Witherington.

Concluzionand discutia de pana acum, considerim cid exegeza sintagmei gr.
Spelov kai dmokdpovrar o dvacTodvres Vuds trebuie s tind cont de toate aceste
trei directii de interpretare. Dupd cum am putut observa, ele au o istorie
indelungatd, doud dintre ele coborind pani in perioada patristicd. Scriitori
bisericesti precum Ioan Hrisostomul sau Victorinus au inteles de timpuri cd verbul
dmoxonTw face referire la o tiiere reald, in trup, si nu la o separare spirituald. Dar
dacd acesti comentatori si cei din perioada Reformei au considerat ci apostolul
Pavel rosteste un blestem binemeritat asupra invatatorilor falsi, interpretii de data
recentd considerd ci, in economia argumentirii sale, Sf. Pavel face uz de ironie
pentru a-i discredita pe iudaizatori. O astfel de intelegere nu este imposibil de
sustinut, deoarece este in acord cu sensul verbului drmoxorrw in context si pune in
evidentd o trisdturd a apostolului pe care celelalte interpretiri o trec cu vederea:
abilitatea retoricd. Epistolele pauline contin numeroase cazuri in care Sf. Pavel
apeleazi la ironie pentru a evidentia si indrepta erorile destinatarilor (1 Cor. 4:8; 2
Cor. 11:1 s.a.).

textul Vulgatei, care este destul de ambiguu: ,,utinam et abscidantur qui vos conturbant”. Versiunea
englezeascd KJV urmeazi textul Vulgatei, rezultatul fiind o expresie la fel de ambigua: ,,I would
they were even cut off which trouble you”, care permite interpretarea metaforicd (Longenecker
2002: 234).

18 Vezi comentariul lui W. M. Ramsay (ad /oc), citat de Longenecker (2002: 234).
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4. Gal. 5:12 in tradigia biblica romAneasca

Traditia biblicd romaneascd contine o paletd variatd de echilvaldri ale textului din
Gal. 5:12. Considerim de domeniul evidentei faptul cd orice traducitor este, in
acelasi timp, §i un interpret. Aceastd ,,functie” pe care traducitorul nu gi-o asuma
in mod congtient este evidentiati cel mai bine de textele dificile. In astfel de situatii,
traducitorul poate si apeleze la editiile precedente, pastrand, astfel, o directie de
traducere/interpretare deja inchegatd, sau sd inoveze, caz In care teologia il poate
predispune citre o anumitd optiune’®. Gal. 5:12 este un astfel de text dificil, care a
reusit sa-i Impartd pe interpretii biblici in tabere diferite, clar delimitate. Ne
astepdm, prin urmare, ca §i reddrile acestui verset in limba romand si urmeze
directii diferite, strans legate de Intelegerea traducatoriilor cu privire la el. In cele ce
urmeazd ne propunem si analizdm, succint, traducerile si diortosirile romanesti ale
Sf. Scripturi din perspectiva textului de la Gal. 5:12. Dupa o prezentare diacronica a
versiunilor In care apar termeni problematici, vom face o claisifcare a traducerilor
romanesti dupa cele trei directii de interpretare prezentate anterior.

Primele editii romanesti ale Bibliei redau verbul gr. droxdmrw ambiguu, ceea ce
ingreuneaza uneori intelegerea versetului. in;elesul unor verbe ca a plevi, a curdfi sau
a pdrdsi este greu de stabilit in contextul general al Epistolei citre Galateni. De
reguld, aceste cuvinte-problemd nu au fost reluate in versiuni ulterioare. in
contrast, termeni ca a Zdia, a lepada si a schilods, fiind mult mai inteligibili, au o
frecventa mai mare in versiunile romanesti.

In CORESI 1563 sintagmei gr. dpslov kai dmokdpovral oi dvaorodvres vuds 1i
corespunde urmitorul text: ,,Dard vre Dumnezeu ca si aceia sa fie curititi ceia ce
(pe) voi rasipesc”. Dacid termenii grecesti dgsdov si dvaorarow sunt redati prin
echivalenti relativ clari i fideli ideii pauline?, verbul  curdfi, folosit pentru redarea
lui dmoxdmrw, se dovedeste mai greu de interpretat. Dintre sensurile acestui verb
din DLR, doar cateva s-ar potrivi veretului Gal. 5:12, ducdnd, desigur, la
interpretdri diferite. Un prim sens, figurat, ‘a face curat, a scapa (de picate), a
mantui’ (DLR), desi posibil, este improbabil; intr-o astfel de situatie, Sf. Pavel s-ar
ruga pentru recuperarea, iertarea si reprimirea iudaizatorilor In sinul bisericii,
situatie contrard mesajului teologic al epistolei catre Galateni. Un alt sens, ‘a dala o
parte, a indepdrta, a Inlitura ceva murdar, rdu, stricicios, infectios’, ar putea sugera
cd apostolul vizeaza excomunicarea ereticilor, care sunt, Intr-adevar, rdi si
winfectiosi” (spiritual vorbind). Totusi, forma de pasiv a verbului folosit de Coresi
nu ne permite si optim pentru aceastd varianta: intelesul ar fi, in acest caz, ca
iudaizatorii sunt beneficiarii unei astfel de curitiri, nicidecum elementul nociv, care

19 Ne referim aici, desigur, la traducerea textelor biblice. Pentru conditionirile pe care teologia sau
cultura le pot produce asupra textului scripturistic (Contac 2001). Notim ci Gal. 5:12 nu figureazi
printre pasajele supuse atentiei de catre autorul lucrarii.

20 Cu toate ci o redare mai corectd a verbului dvagrarow ar fi ,,a supdra, a deranja, a tulbura” (vezi
BDAG), ultimul fiind mai potrivit in contextul versetului Gal. 5:12.
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urmeazd si fie indepdrtat. Un al treilea sens posibil ar fi ‘a alunga, a face sd disparad
(complementul este o persoani)’; prin extensie, ‘a prapadi, a stinge, a omori’. Spre
deosebire de intelesurile anterioare, acesta se poate sustine fird prea mari
probleme. In acest caz, dorinta apostolului trebuie luati ca o imprecatie, ea vizand
distrugerea (de orice naturd ar fi ea) invitdtorilor falsi. Mai interesant este insd un
alt sens, secundar, dar care s-ar putea potrivi bine contextului din Gal. 5:12, anume
‘a jugani, a castra’. Dacd acesta a fost Intelesul cu care termenul a curdfi a fost
utilizat de citre Coresi, atunci remarca paulini reprezintd un amestec de imprecatie
si ironie.

Desi nu putem fi siguri cu privire la sensul avut in vedere de traducitorul de la
1563, inclindm si credem ci sintagma paulind trebuie inteleasd ca o imprecatie,
intrucat unltimele doud sensuri sugerate de noi mai sus ne conduc spre aceasti
intelegere?!.

NTB 1648 propune pentru verbul gr. drmokomrw un termen al carui inteles este
ambiguu®? | Sd au vrut da Dumnezau, sd sd pleveascd carii va turburi pre voi”. Textul
NTB 1648 este citat in DLR pentru a ilustra unul dintre sensurile verbului a p/vi: ,,a
curata de buruieni; (fig.) Si au vrut da Dumnezdu si va (si)) pleveascd carii va
turburi pre voi”. Inainte de a face alte aprecieri cu privire la sensurile acestui verb,
atragem atentia asupra faptului ca DLR citeazd eronat textul din NTB 1648: ,,sd vz
pleveasca”, in loc de ,sd sd pleveascd” (NTB 1648). Diferenta, aparent
nesemnificativd, poate influenta, totusi, interpretarea sintagmei. Potrivit DLR,
textul pare s vorbeascd, intr-un mod figurat, despre o ,,plivire” spirituald al cirei
beneficiar este Biserica; dupd cum o gridind este plivitd de buruieni, la fel si
biserica este ,,plivita”, adicd scapatd de elementele nocive care o ameninti (,,s4 vi
pleveasca”). Desi imaginea plivirii nu ar trebui respinsd a priori, considerdim cd un
alt sens din DLR ilustreaza mai bine ideea paulind cuprinsa in NTB 1648. Este
vorba de sensul ‘a separa, a izola, a lua (dintre...)’?. In acest caz, dorinta apostolului
se refera la indepartarea invatitorilor falsi din sanul comunititii crestine din
Galatia. Prin 54 sd pleveascd trebuie sd intelegem ,,s4 fie pleviti”.

Dupi cum se poate observa, NTB 1648 transmite ideea unei separari, probabil
spirituale, excluzand imprecatia sau ironia. Cu toate cd invocarea divinititii la
inceputul versetului (,,s4 au vrut da Dumneziu”) poate introduce, dupi caz, o
imprecatie sau o binecuvantare, in cazul de fata ea imbracd forma unei rugiciuni al
cirei scop este pizirea integritatii bisericii prin indepdrtarea de Dumnezeu a
invitatorilor falgi care-i conduc pe galateni in raticire.

2l Ne-am putea intreba dacd nu cumva, optand pentru sensul ‘a jugini, a castra’, nu ar trebui s
considerim ca traducatorul a inteles expresia din Gal. 5:12 ca pe o remarci ironicd a Sf. Pavel.
Lucrurile ar putea sta aga daca n-am lua in calcul faptul c4, pand la data aparitiei acestei editii, n-au
existat comentatori care si sustind aceasti idee; ea va apirea cateva secole mai tarziu, si nu in spatiul
teologic romanesc.

22 [n afard de termenul a pleri, care este ambiguu, versetul nu ridici probleme semnificative.

23 Exemplul ales in DLR este griitor: ,,Dacd pimantul a ajuns in stipanirea dracilor... de ce nu mi
plivesti pe mine dintre ei (Vissarion, B. 132)”.
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O altd versiune care pune probleme este BIBL. 1688, care traduce termenul
dmokdmTw prin a pdrdsi: ,,Micard ca sa vor §i pdrdsi ceia ce vi izgonesc pre voi”. O
prima observatie este cd termenul folosit tradeaza sensul original. Chiar daca,
vizutd metaforic, ,,tiierea” poate face referire la o separare spirituald sau chiar la o
parasire a Invatitorilor falsi, verbul drmoxomrw nu poate fi redat prin a parisi.
Interpretarea trebuie si fie ulterioard traducerii, nu invers.

Reflexivul pasiv se va pdrdsi sugereaza respingerea, abandonarea sau despartirea de o
persoand. DLR ilustreaza acest sens printr-un citat din Pravila lui Eustrate, 24/20: ,,De-1
va afla vinovat in vreunele in carele smentesc preotia...sa nu s hirotoniseasca, ce sd si
pardseasca ca un nedestoinic”. Daca asa stau lucrurile, atunci dorinta apostolului este ca
destinatarii sai, intelegand ca sunt ,,izgoniti”?* de catre iudaizatori, sd-i ,,paraseascd”,
adica sa-1 respingd, pe ei si invataturile lor. Observim, asadar, ca BIBL. 1688 pare sa
sustind interpretarea alegoricd a excluderii din Bisericd a ereticilor.

O ultimd traducere a Bibliei in limba romani care propune un termen
problematic ca echivalent pentru dmoxomrw este CORNIL. 1924: | Si, schilodeascd-se
odati cei ce va tulburd!”?s, Verbul a schilodi inseamni ‘a face si devini schilod’, iar
atunci cand se referd la parti ale corpului, cele avute in vedere sunt mainile si
picioarele (DLR). Din aceste considerente, folosirea lui in Gal. 5:12 este
nepotrivita, intrucat ea sugereaza ci apostolul isi doreste nimicirea oponentilor sai
din Galatia. In orice caz, textul din Gal. 5:12, asa cum apare in CORNIL. 1924, este
o imprecatie clard; el nu ne lasi posibilitatea si-1 interpretim ca pe o dorinti care
vizeazd excluderea iudaizatorilor din randurile credinciosilor, nici ca pe o remarcd
ironicd a apostolului®.

Avand aceastd perspectiva asupra versiunilor romanesti dificile, in ultima etapa
a studiului nostru ne propunem o clasificare a traducerilor romanesti ale Bibliei
dupai cele trei directii de interpretare prezentate mai sus.

4.1. Apostolul Pavel cere excluderea iudaizatorilor

a) NTB 1648 transmite ideea izoldrii, a separirii iudaizatorilor de restul Bisericii din
Galatia. Termenul propus de NTB 1648, a plevi, nu este reluat in editiile ulterioare.

b) Optiunea din BIBL. 1688 sustine prima directie de interpretare, potrivit careia
biserica trebuie si se desparta de periculosii iudaizatori.

24 [n contexul nostru, intelesul termenului @ 7zgoi este, cel mai probabil, ‘(nvechit) a persecuta’ (vezi
DLR).

25 Verbul a schilodi a fost preluat si In NTR 2007, dar traducitorii l-au avertizat pe cititor, intr-o notd
de subsol, ci intelesul expresiei este, de fapt, altul: ,,Afirmatia lui Pavel este una foarte puternici;
sensul ei este: «Cat despre cei ce vi tulburd, le doresc sd meargd cu circumcizia pana la castrare»”.
Nu putem sti de ce traducitorii acestei editii nu au folosit aceastd expresie sau una similard in textul
biblic propriu-zis. Cert este ci echivalentul din NTR 2007 nu face referire la castrare.

26 Este interesant cd in celelalte editii Cornilecu nu intalnim termenul « schilodi. CORNIL. 1921 foloseste
verbul a scopi, care di pasajului o nuanti ironicd, in timp ce in CORNIL. 1931 apare sintagma a Zdia de
tot, care poate fi inteleasd, de asemenea, in cheie ironic.
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¢) Incepand cu MICU putem vorbi de o cristalizare a unei optiuni de traducere.
Termenul a /lpdda va fi reluat de catre urmitoarele versiuni: BIBL. 1819, FILOTEIL,
SAGUNA, BIBL. 1914. In ciuda acestei traditii remarcabile, trebuie sa precizam ca
expresia romaneascd ,,0, de s-ar lepdda afard cei ce va razvritesc pre voil” trddeaza
sensul original. Putem vorbi, ca si in cazul BIBL. 1688, de o influenta a
hermeneuticii asupra actului traducerii: in MICU, versetul din Gal. 5:12 sustine, in
mod cert, o interpretare alegorici.

d) BIBL. 1874 propune traducerea: ,,O, de s’arti esclude de toti cef ce vé stricd.”
Termenul @ esclude (0 forma mai veche a lui a exclude, ¢ DLR), un sinonim modern
pentru a lpdda, se refera la indepirtarea invatitorilor falsi. Nici un sens al acestui
termen nu contine ideea ‘tiieril’, exprimata de grecescul droxdmrw. Avem, din nou,
un caz de tradare a sensului original, in favoarea interpretirii metaforice.

Interpretarea alegoricd a versetului Gal. 5:12 giseste un sprijin puternic in
traducerile romanesti amintite mai sus. Termenii @ plevi, a pdrdsi, a lepdda $i a esclude
favorizeaza, deopotrivi, aceastd intelegere a pasajului biblic. in opinia noastrd, chiar
dacd o astfel de interpretare nu trebuie exclusd a priori, traducerea textului biblic nu
trebuie s-o impund ca pe singura posibild. Rolul de interpret al traducdtorului, chiar
dacd neasumat fatis, iese la iveald in expresiile propuse de editiile mai sus amintite.
Cand evaluim traditia biblicdi romaneascd din perspectiva fragmentului discutat
aici, putem observa o ,maturizare” a traducerii textului sacru. Dupd anul 1914
traducatorii renuntd la solutia de traducere bazatd pe o interpretare alegorici a
fragmentului analizat.

4.2. $f. Pavel rosteste o imprecatie

a) In CORESI 1563 verbului gr. drokomtw ii corespunde echivalentul @ curafi. Analiza
acestel versiuni (vezi supra) ne-a dus la concluzia ci sensul cel mai potrivit al
verbului In contextul nostru este ‘a alunga, a face sd dispard’, iar prin extensie, ‘a
pripddi, a omori’. Sensul ‘a jugini, a castra’ ar fi posibil, daci verbul n-ar fi la pasiv
(,,s4 fie curatiti”). Or, pentru ca remarca apostolului si fie una ironicd, ar trebui ca
invitdtorii falgi sd se castreze ei insisi, din dorinta de a deveni mai spirituali. Asadar,
CORESI 1563 rimane prima versiune romaneasca in care dorinta exprimata de Sf.
Pavel in Gal. 5:12 are valoarea unei imprecatii.

b) Solutia din CORNIL. 1924, a schilodi, exclude atit ironia declaratiei apostolului,
cat §i interpretarea alegoricd, prin urmare va trebui sa intelegem textul din Gal. 5:12
ca pe o imprecatie.

c) ANANIA 2001 este un alt exemplu de traducere care se inscrie pe fagasul
interpretativ prezentat mai sus. Exclamatia ,,O, Zdia-s'ar cu totu'n bucdtele cei ce va
destrama pe voil” nu poate fi vazutd decat ca o imprecatie. Topica inversatd
(»tdia-s’ar”) si secventa ,,’n bucitele” accentueazd caracterul imprecatoriu al
sintagmei.
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d) O ultima versiune in care gasim o imprecatie in Gal. 5:12 este FIDELA 2010:
»As doti sd fie starpii cei ce va tulburd”, o formulare care corespunde textului din
KJB: ,,I would they were even cut off which trouble you”. Dintre sensurile termenului
a starpi, doud ar fi posibile In contextul din Gal. 5:12: ‘a face sd devind sau a deveni
sterp; a steriliza’ sau ‘a omori in masd; a face sd dispard complet; a distruge, a
extermina, a masacra, a maceldri; a nimici’ (DLR). Acest ultim sens pare mai
probabil, asadar, in FIDELA 2010 remarca paulinid devine o imprecatie prin care
apostolul doreste distrugerea definitivd a oponentilor sii din Galatia.

Versiunile romanesti ale Bibliei care sustin indubitabil interpretarea din
sectiunea 4.2. sunt, dupa cum am vazut, destul de putine. Insi ele ilustreazi foarte
bine faptul ¢4, in procesul traducerii textului biblic, interpretarea pe care o dim
textului sacru poate influenta in mod decisiv alegerea termenilor. Revenind la o
idee exprimatd mai sus, considerdm ca traducerile trebuie s rimana fidele textului
original, urmand ca interpretarea pasajelor scripturistice si se facd ulterior, de citre
interpreti avizati.

4.3. Sf. Pavel face o remarci ironici/sarcastici

Numdrul traducerilor romanesti care ar putea sustine aceasta directie de
interpretare este sensibil mai mare decit al celor din sectiunea anterioard. In
general, am incadrat aici acele editii care, pe de o parte, trimit la ideea de tdiere
tizicd (cerutd de verbul drmoxdmrw), iar pe de altd parte sugereazd cd aceastd tdiere ar
fi una improbabila.

In NT. 1863, ,,O de sami seopi?’ de totu, cel ce ve turburd pre voil”, verbul
folosit pentru redarea lui droxdmrrw surprinde foarte bine ironia Sf. Pavel. La acesta
se adaugid si locutiunea adverbiald ,de totd”, care sugereaza cid practica
iudaizatorilor era, de fapt, tot o ,,scopire”, cu deosebire cd procesul nu se ducea
pand la capat (,,de totd”). Aceastd variantd de traducere va fi reluatd cu mici
modificari in CORNIL. 1921: |Si, scopeascd-se odatd cei ce aruncid tulburarea Intre
voil”.

Nr117. 1897: ,Si dacd s'ar tiea micar de tot cei care vé intiritd pe voi la
réscoald!l”. Alegerea termenului a #iia pentru traducerea grecescului dmoxdmrw este
una inspiratd, nu doar fiindcd este fideld originalului, ci i fiindcd i lasa
comentatorului posibilitatea de a alege intre imprecatie si ironie. Am incadrat,
totusi, versiunea NITZ. 1897 in randul celor care vad in Gal. 5:12 o ironie, intrucat
pe langd verbul a Zdia, versiunea foloseste si locutiunea adverbiald ,,de tot”, care
indica limpede cd tiierea la care se refera apostolul a fost deja ,,inceputi” (prin
citcumcizie), iar acum urmeazd sd fie dusd la capdt. Aceastd varianti s-a impus
pentru multa vreme in aproape toate editiile ulterioare: BIBL. 1911, CORNIL. 1931,
GAL. 1938 si NT. 1951. Varianta din BIBL. 1968 (,,0, de s-ar tiia de tot cei ce vd

27 A seopi are un singur sens: ‘a castra’ (DLR).
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rizvritesc pe voil”) a fost preluatd in NT. 1979, BIBL. 1982 si BIBL. 1988. O ultima
versiune care preia varianta ,,a tdia de tot” este BIBL. 2001 (GBV).

NT. 2002, o versiune catolicd, propune traducerea: ,,Cei care vi tulburd mai
bine sd se mutileze de tot.” Deoarece verbul a mutila poate face referire atat la o
amputare, cit si la o ciuntire accidentaldi (DLR), Gal. 5:12 poate parea si o
imprecatie la adresa oponentilor sai. Cu toate acestea, prezenta locutiunii adverbiale
,.de tot” sugereazd, ca si In versiunile biblice anterioare, ci ,,mutilarea” nu trebuie
inteleasd ca un accident, ci ca un act voit. Alegerea unui termen atat de violent
pentru a descrie circumcizia evoci limbajul folosit de apostol in Filip. 3:228,

TLN 2006 traduce Gal. 5:12 in felul urmaitor: ,,De s-ar castra cei ce cautd si vi
darame!”. Desi foloseste verbul a castra (in acord cu intentia paulini), aceastd
traducere nu se numdrd printre cele mai bune, intrucat cititorul s-ar putea Intreba,
pe buni dreptate, care ar fi rostul castririi iudaizatorilor? De ce a cerut apostolul
un lucru atit de absurd? Se pierde, asadar, aluzia la tiierea ,,finald”, care sd continue
incizia ficutd in momentul circumciziei. Desi TLN 2006 este greu de incadrat in
vreuna dintre cele trei categorii prezentate mai sus, se apropie cel mai mult de
interpretarea in cheia ironiei).

5. Concluzii

Secventa gr. dpsdov kai dmokdipovrar oi dvaorodvres Cuds ramane un text dificil,
atat pentru exegeti, cat si pentru traducitori, de aceea redarea lui in limba romana
sau intr-o altd limbd moderni va avea mereu nevoie de explicatii. In sectiunea
dedicatd istoriei interpretirii am descoperit trei linii de interpretare majore, care
sunt transpuse in versiunile biblice romanesti. Constatim deci ¢4 orice traducitor
este §i un interpret, situatie valabild nu doar pentru traditia biblici romaneasci, ci i
pentru celelalte traditii®.

Pentru redarea lui dmoxdmrw versiunile romanesti timpurii folosesc echivalenti
care, cel mai adesea, se dovedesc ambigui si, prin urmare, greu de interpretat. Cu
ajutorul altor texte din epoci, prezentate in DLR, am incercat sd stabilim intelesul
cel mai potrivit al acestor termeni in Gal. 5:12. MICU este versiunea care traseaza
primul fagas textual important, cealaltd traditie textuald fiind inauguratd de NITZ.
189730

Ultima etapa a studiului nostru a constat in clasificarea versiunilor romanesti
dupid cele trei directii de interpretare clasice. Am observat cd interpretarea
sintagmei pauline ca imprecatie are cel mai slab suport in editiile biblice romanesti:

28 Filip. 3:2: BAcnere 1rjv kararourjv. Printr-un joc de cuvinte, termenul gr. mepiTouij (,,circumcizie™)
devine xararouij (,,mutilare”).

2 O examinare a expresiei pauline din Gal. 5:12 in versiuni strdine ale Bibliei nu a ficut obiectul
studiului nostru. Insi, comparand aceste versiuni intre ele, vom putea observa ci au fost influentate
de intelegerea pe care traducitorul a avut-o asupra intelesului expresiei grecesti.

30 Aceasta traditie textuald insumeaza 10 editii biblice, majoritatea ortodoxe; insd intre ele se numara si
cateva versiuni protestante: CORNIL. 1931 sau BiBL. 2001 (GBV).
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5 versiuni, dintr-un total de 27, supuse analizei’'. Interpretarea alegorici a textului
din Gal. 5:12 se intalneste mai des, fiind prezentd In 8 versiuni romanesti*2. Ultima
interpretare, conform cireia Sf. Pavel este ironic fatd de iudaizatori, se dovedeste
cea mai populard, fiind intalnitd in 14 versiuni®.

Mai precizdm cd pentru redarea verbului grecesc dmoxdpovrar, cele 27 de
versiuni analizate folosesc 11 echivalenti diferiti. Aceasta constituie o ultima
dovadi a faptului ci textul din Gal. 5:12 ridicd probleme serioase traducatorilor si
interpretilor, probleme care, insi, vor putea fi depdsite in urma unui studiu
exegetic, hermeneutic si traductologic riguros.
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