MARINA CIOLAC

CU PRIVIRE LA BIDIALECTALISMUL
UNOR VORBITORI AROMANI DIN ROMANIA

Chestiuni preliminare

Consxderat;nle care urmeaza se bazeaza pe anahza corpusulm de texte cules
in cursul a cinci anchete de teren de la locuitori aroméani din Romania apartinand
celor doua tipuri principale de graiuri: fdrgerot/grdmostean.

Anchetele au fost intreprinse la generatii diferite de informatori de ambele
sexe, dupa cum urmeaza:

— 1968 — fargeroti de varstd medie §i batrani plecagl dm Pleasa (Albania),
Inregistrati in aromdnd de N. Saramandu la Palazu Mare (judetul Constanta), la
aproximativ 45 de ani dupa venirea acestora in Roménia; -

— 1974 — gramosteni din Livezi (Grecia) -apartinand gcneratlel varstmce si
medii, anchetati in aromdnd si dacoromdnd de B. Cazacu si N. Saramandu in
Bucuresti (tot la aproximativ 45 de ani de la stabilirea in Romania);

— 1986 — farseroti varstnici din Pleasa (Albania), inregistrati in aromdnd de
N. Saramandu in localitatea Pipera (sectorul agricol Ilfov), dupa aproximativ 60
de ani de existentd pe teren dacoroménesc;

— 1986 — elevi aromani, in majoritate farseroti (intre 8 si 15 ani), din Pipera
(ndscuti in Romania), anchetati (oral si in scris) in aromdnd si dacoromand de
Marina Ciolac si Margareta Chioreanu;

— 1987 — copii de aceeasi varsta cu cei din ancheta anterioard, in majoritate
grimosteni, din localitatea Voluntari (Sectorul Agricol Ilfov), cercetati (in
conditiile expuse mai sus) de Marina Ciolac-§i de Margareta Chioreanu.

Excerptarea si evaluarea comparativa (in-functie de. mai multi factori
sociolingvistici) a datelor culese in cursul acestor anchete a permis (in ciuda
eterogenitatii corpusului) desprinderea a doud categorii mari de concluzii. Prima
categorie, vizdnd stadiul §i perspectivele aromdnei pe teritoriul dacoromdnesc,
a fost abordatd in cadrul unui articol din FD, X, 1991. La cea de-a doua grupa
de concluzii, privind dinamica gi sensul de evolutie a bidialectalismului
aromdnd/dacoromdnd, ne vom referi sumar in cele ce urmeaza.
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54 MARINA CIOLAC

1. Precizari terminologice

Desemnam prin bidialectalism [= Bd] folosirea alternativd de cétre un
locutor a doua dialecte, subordonate fie aceleiasi limbi (= Bd intern), fie la doud
limbi diferite (= Bd extern). In cazul special al limbii roméne se poate vorbi si
de un bisubdialectalism [= Bsd] (intern sau extern), constand din folosirea
alternativa a doua graiuri (ale aceluiasi dialect sau, .respectiv, a'doud dialecte
diferite) de catre un locutor. e

Prin diglosie [ D] desemnam aici folos1rea alternatlva s1 complementara
in functie de tipul situatiei de comunicare, a doua variante lingvistice de rang si
cu statut sociocultural si functional diferit: dialect (grai) /,,limba” literara. (Cele
doud tipuri de variante lingvistice pot apartine aceleiasi limbi (" D mterna) ori
unor limbi diferite (= D externd); in'cazul special al aroménei ne-am teferit —
in articolul Despre stadiul si perspectivele de evolutie a doud graiuri aromdnesti
din Romdnia (FD, X, 1991) — si la un tip de: ,,mzcrodzglos:e mterna ce s-ar
putea dezvolta in cadrul aromanei. '

2. Observatii pe baza materialului

2. 1. Ancheta din /974, intreprinsa la grimostenii adulti din Bucurest1 a fost
axatd, in mod special, pe probleme ale Bd. Anchetatorii au urmdrit, in prmcnpal
sa constate influenta a doi factori extralingvistici (respectiv, vdrsta si sexul
informatorilor) asupra gradului de dezvoltare a Bd ‘aromand/dacoromani. Cei
patru subiecti anchetati (doi barbati si dou femei) apartin aceleiasi familii i
reprezintd informatorii V, VI, VII si VIIL Protocolul de ancheta a cuprins: )
reproducerea de catre informatori (intai in aromana si apoi in dacoromana) a
basmului Luplu cu vilpea (cf. Pericle Papahagi, Basme aromdne §i glosar
Bucuresti, 1905, p. 104-106) (povestea le-a fost initial cititd in aromana de catre
un locutor nativ: N. Saramandu); f) texte libere (ammtm) redate succesiv in
ambele dialecte; y) conversatie dirijatd (inclusiv de natura metalingvistica (in
aromana si, respectiv, in dacoromana). In conditiile de anchetd nu a intervenit
nici o schimbare pe parcursul desfasurarii acesteia.-

(1) Excerptarea corpusului a pus in evidenta faptul ca nivelul Bd activ este
puternic influentat de factorul vdrstd si, mtr—o masura consxderablla la generatia
vérstnica, de parametrul sex:

Informatoarea VII (fara scoala, casmca) avand relatii sociale reduse in afara
grupului de locutori-aromani, utilizeaza cu precidere dialectul matern. Bd-ul
informatoarei este mai degraba pasiv, dat fiind ci repertorlul sau verbal in
dialectul secundar [= dr. ] este extrem de redus.

a) Exprimarea sa in aromdnd este presirati cu relativ putine elemente
dacoromanesti, majoritatea acestora fiind de naturd lexicald (scoild = ar. scolie
sau sculo; gradinitd = ar. — ; vorbéscu = ar. zburdscu etc.); acestea sunt (dupa
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BIDIALECTALISMUL UNOR VORBITORI'AROMANI DIN ROMANIA 55

cum se vede) fie elemente curente, fie termeni fard corespondent in aromana.

b) in dacoromdnd informatoarea VII nu a reusit sa se exprime cursiv, gdsind
cu greu corespondente in dialectul secundar. Relatarea sa se prezintd mai curand
ca un text aromanesc, presirat numai cu citeva elemente dacoromanesti, ca de
exemplu: ocurenta pronumelui de politete (dumngatd), perfectul compus al
verbelor (in locul perfectului simplu din aroména), conjunctia dacd (ar. ma) si
cateva fapte fonetice (ég-aj= ar. {f-aj jej vb. = ar. feaj zide = ar. dit)):

= ,,iéste vilpea /[...] viilpga gara [k] nkisi dipa popa //[...] lo de la bisgarica
pOpa lituryij/[...}//i-a spus c@ ziCe: «cum lgaj dumngata lituryij de la popa ? //
«¢j / lg-am lgét» / Zice // «agé: popa pleca / §-jo dupa popa / Ig-am lyat // s-laplu-i
ziCe: «g-mini mi ducW » // «eh/du-tj §-tini/ daca po sa jej/du-ti g-tini» // s-a dus si
jel / dapa... laturyii /[...1” (VII, o, dr.)".

Informatorul VIII (doua clase in greceste si doud in roméana, cresctor de oi),
foloseste si el preponderent aromana. Bd-ul sau, desi mai dezvoltat decat al
1nformatoare1 din aceeasi generatie, nu poate fi considerat decat o forma
incipientd de Bd activ.

a) In aromdna, subiectul VIII se exprima cursiv, recurgand la relativ putine
elemente dacoromdnesti; un loc aparte intre acestea il ocupa termenii meniti sa
redea unele abstractiuni sau subtilititi de gandire: [fa#4d sd obsedrvd popa, istétul
di lup, dgddird s-u convingd, nu u convinserd, s-bdza etc.

b) In dacoromdnd, informatorul povesteste cu dificultate; repertoriul sau
verbal este restrans, iar stingiciile de exprimare sunt numeroase. Frazele cu
aspect strict dacoromanesc sunt putine. Acestea imit3, de obicei, scurte secvente
din vorbirea curenti («démle / ddcd te Kimad» / zise «du-te!w/) sau apar in
secventele initiale ale textelor: a fost oddtd ca nicoddtd / a Jostun lup sfo viilpe
// §i... s-ay intovdrdgit amind¥6j/ [ ] ... [C ] agdrsij cum z-dicu // (VIIL, o,
dr.). Interferentele aromanesti sunt uneori atét de frecvente in textele culese de
la acest informator, incét pare si se realizeze intr-un ,.idiom mixt”™:

=, «foarte mu,vdta’ numa» zise s-td bangddi!»/ zisj / §i trect citva timp / jira
iazisjcdsal..]” (VIII, o, dr.).

= ,,buniéij ano,gtu/;el’ s-nu ne dga voje [...] s [...] pe-nserate / sa.. sa umblam _

/M]..]ca patur nu ecsista atiné// atunz de¢-aod g—caplu alalant Y, asternga
o jambul-acélo// [...]” (VILL, B, dr.).

Adesea, locutorul, fara si-si dea seama, comuta din dacoromana in dialectul

! Am notat intre paranteze rotunde: sigla subiectului, tipul textului si dialectul in care trebuia
redat textul. in cadrul ﬁagmentelor citate vom nota intre paranteze dreptc urmartoarele indicatii:
[k] - corecteaza, [r] = repeta, [e] = ezita, [C] = comuti dintr-un dialect in celslalt; tot intre
paranteze drepte am notat interventia anchetatorului, precedati de A.
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56 MARINA CIOLAC

primar, continuind apoi sd povesteasca in aroména:

=, «pdi du-te/kir Marije!i»/ zise/ «daca te kdma/ du-te!»// §i [C] kr u alasa/ I
dedadi voie/l vilpea z-dute si dj bagd mdnli tu... tu fiéry §i u-ahurhi gine[...] /17
(VII, a, dr.).

Comutarea de acest tip (nejustificatd de nici o schimbare in circumstantele
comunicdrii) se explicd prin nesiguranta de exprimare a locutorului in
dacoromana si trebuie atribuita, fara indoiald, insuficientei cunoasteri active de
citre acesta a dialectului secundar. De altfel, informatorul insusi oferd o
motivatie oarecum apropiati de aceastd afirmatie pentru a justifica trecerea la
aromana:

=~ [A: tora tini cum ul spusést pirmiflu/ armangasti/ ma mucdneastj?)

— tora u spuj gumitati [!'] // angastrd aroméangasca gumitaty/
—[A: ca te?]
~ c-agi 1i-si potrivéscu zbgardle//” (VIIL, vy, ar.).

(2) Informatorii de varstd medie (V si VI) sunt capabili sa alterneze fara
dificultati cele doua sisteme lingvistice (diferentele determinate de factorul sex
in ceea ce priveste folosirea corectd a dialectelor aromén / dacoromén sunt putin
evidente). Bd-ul acestor locutori este activ in ambele idiomuri, desi dialectul de
baza rimane cel primar [= ar.].

a) Exprimarea in aromdnd a informatorilor V si VI este clard, fluenta si
contine relativ putine elemente straine graiului.

b) Relatarea in dacoromdnd este la fel de cursiva, cu fraza ampla, complexa.
Am intalnit o singura (eventuald) tentativd de comutare la dialectul primar, de
care informatoarea V devine insa repede constienta, corectand-o:

= .a doua zi/ jar vitlpea// zice: [C] @ni Kimd sd [k] ma kama ca sa botéz»//”
(v, a,dr). ‘

Influenta sistemului lingvistic primar se manifesta printr-un numar redus de
fapte in textul dacoromanesc al povestii; mentionam dintre acestea:

— folosirea cu consecventd a termenului aroméanesc de origine greceasca
liturgij, in locul corespondentului dacoroménesc ,prescuri” (locutorii l-au
pronuntat insi ca in dacoromana, cu -£-, nu cu fricativa velara sonora - y-, care
aparuse la informatorii VII si VIII);

— reducerea diftongului -je- la -e- in cuvéantul dacoroméanesc mjére > méere
(in 40 % dintre ocurentele acestui termen), ca o reactie hipercorectd la
pronuntarea palatalizatd a consoanei initiale in aroméana (ziére sau rigire -V, VI);

~ chteva situatii de inchidere a lui e la i (di ,,de”, tricd ,trecea”) sau de
eliminare a vocalei -i, respectiv, -d din conjunctiile gi, s (si chiar a lui -e din
forma dacoromineascd a pronumelui reflexiv se) inaintea unui cuvént care
incepe cu o consoana: §-s-a dus, s-se-dicd, s-fade (VI);
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— 0 ocurentd a articolului hotarat masculin (-lu — VI), (fuplu — V1), o anumita
stangdcie in exprimarea vocativului (cumfajpus niumele/ vulpea? — V1, trasatura
evidentd si la subiectul VII); acordarea la plural a verbului cu substantivul
colectiv lumea (au sdrit toatd lumea acolo — VI).

Se mai cuvine precizat totodati ca nu toate elementele dacoromanesti folosite
de informatorii V si VI apartin variantei literare: alaturi de fapte fonetice si

- morfosintactice din- graiul..muntenesc (preotésij [ei] s-a imprjetenit) am
. .excerptat §i fapte din:dacoroména: vorbitd curent, mai exact din varianta sa
.- populard (lipu, préotu, drumu, nimele lu finu, gira la sac, pe drimu care a
« lydt-o, conjunctia c¢d sd-in-:loc de sd etc.). Prezenta acestor elemente
. dacoroménesti neliterare dovedeste cd (in ciuda unei timide incerciri a
locutorului VI de a recurge la cuvinte sau expresii ,,mai elevate” in prezenta
unor interlocutori ,distingi” [=4]: viilpea a fost... cum sd spun/ invitdtd cd sd...
sd botéze//; in fine s-ay lyat la &irtd) nici la informatorii care stipanesc bine
- dialectul secundar Bd nu este insotit de o D activi dezvoltat.

© 2. 2. Anchetele din 1968 (Palazu Mare) si, respectiv, 1986 (Pipera),
~ intreprinse la farserotii adulti pleasoti (= originari din Pleasa, Albania), au avut
drept scop cunoagterea gramlux i inregistrarea de texte dialectale. Prin
interpretarea datelor din perspectiva sociolingvistica ne-am propus sa relevim
© consecintele bidialectalismului - aroména/dacoromind asupra exprimarii
locutorilor 1n graiul matern. Principalii factori de variabilitate pe care i-am avut
in vedere au fost: sexul informatorilor (in cadrul fiecarei localitati) si durata
diferitd a bidialectalismului (cele doud anchete fiind intreprinse la o distanta de
18 ani), la aceasta adaugéndu-se, in cazul informatorilor anchetati mai tarziu
(Pipera — 1986), stabilirea in zona de influenta a Capitalei (fapt ce a stimulat,
desigur, presiunea sistemului dacoroménesc asupra dialectului primar). Am
"~ ekcerptat texte provenite de la urmétorii informatori: 1968, Palazu Mare, [P.M.]
~V, VI, VIII, si VIII,; 1986, Pipera [=P] — VII,, VII,, VII, si VIIL

Evaluarea corpusului a relevat faptul ca informatorii barbati din ambele
comunititi cercetate se dovedesc mai congtienti de necesitatea utilizérii
alternative, complemcntare, a celor doud dialecte. Aceastd concluzie se
intemeiaza pe constatarea c3 cele mai numeroase autocorectdri spontane ale
~ umor interferente din"dacoromand au fost inregistrate la locutorii de sex

“masculin: nd patatim [k] paspmdzm (VILL,, P.M.), un obiééy [k] adéti (VI11,,
P.M.), la rind [k] apdda tut (VIIL,, P.M.), nKisgdpe [k] tu filikiji (VIII,, P.M.),
s-intimpld [k] s-tiiisi (V1, P.M.); informatorul VI (P.M.) exprima chiar textual
(soptit) constatarea ca s-a indepartat de la sistemul lingvistic primar:

. =, s-tiliisi ca s4 n-mQAapa dada-mea tdcmaj [r] tocmaj [€] kirij s-aud// [r] sa
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n-moapa dada-mea//” (VI, P.M., ar.). 3%

Uneori, autocorectarile spontane sunt insotite de catre mformaton desumare
observatii cu tentd metalingvistica:

= ,,$-na addpuystim tu as-sard/ [k] s-n- apandzszm Y/ nu ditém adapystzm//
(VIIL P, ar.).

Bd-ul activ mai dezvoltat la aromanii din Pipera (1986), ca urmare a

contactului mai indelungat (si mai intens) cu dacoroména, a avut drept rezultat -

utilizarea unui numar mai mare de termeni dacoromanesti (cu rostirea tot mai
frecvent neadaptata la sistemul graiului), in locul cuvintelor aromanesti de
origine balcanica; balcanismele din grai tind astfel sd fie trecute treptat in
registrul pasiv al farserotilor anchetati. Totusi, in cadrul bidialectalismului
acestor locutori, aromana continu s ramana sistemul lingvistic. de. baza.

2. 3. Anchetele sociolingvistice din /986 (Pipera = P) si din 1987 (Voluntari
= V) intreprinse la copiii de varstd scolard au fost axate dintru inceput pe
probleme ale bidialectalismului si diglosiei. A fost cules material scris (texte de
tip & — povesti, povestiri) de la 50 de elevi din Pipera $i 23 din Voluntari, iar
materialul oral (texte de tip &, B y - vezi supra 2. 1.) de la 20 de informatori
(fete — I si baieti — II) din Pipera si de la 18 din Voluntari.

Pe baza materialului cules am constatat ca Bd-ul dezvoltat si activ al copiilor
in ambele 1diomuri le permite acestora sa se exprime cu usurintd in cele doud
dialecte. Treptat, pe masura inaintdrii in varstd, ponderea principald in
repertoriul verbal al elevilor o dobandeste dacoroména: in corpusul excerptat,
comutdrile de la aroméana la dacoroméana sunt incomparabil mai frecvente decit
cele in sens invers. '

a) Exprimarea in aromdnd

Deprinsi sa utilizeze dialectul primar in domenii sociolingvistice diferite de
cel scolar, copiii s-au aratat, in general, mirati cand li s-a cerut sa foloseasca
aromana in cursul anchetei. De aceea, chiar la adresarile in aroméni ale
cercetatorilor, unii copii au raspuns comutind la dacoromana:

—[4: lu akicésisi pirmiflu?]
— da// u akicasii// [C] da nif stiy s-o povestés“/” (IM., 1, Py, ar.)’.

Comutarile la dacoroména apar cu precadere in textele narative (@) ce
constituie transpuneri in aroméand ale unor povestiri receptate de copii in
dacoroméani (de exemplu in redarea unor fragmente din opera lui Ion Creanga):

=.[...] feata ali moasj ipa pea [r] pga/ shatd/ [C] bdba sdared cu gira [.. ] cd
nu dre nevije de asa... fatd reall”

? Am notat intre paranteze rotunde: initialele elevului, sigla (in cifre romane), clasa (in cifre
arabe), localitatea, tipul textului si idiomul in care ar trebui sa aiba loc discutia sau relatarea.

BDD-A1904 © 1996-1997 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-24 22:16:12 UTC)



BIDIALECTALISMUL UNOR VORBITORI AROMANI DIN ROMANIA 59

= — [A: pai nu povestésti in macedonéste 7]

—oh! [k] ipa feata ali babiy/ [...] tuptga fusi/ [...] /° (S.L.,1,4,P, a, ar.).

=, ,auslu ¢asi ca va- spind a afén-suj/ [C] cdre jerd un bun gospodar in sat /I
(TM,L7,V,q,ar).

Mult mai frecvente insa decat trecerile efective de la aromani la dacoromana
sunt numeroasele interferente ale celor doua sisteme lingvistice, care creeazi
adesea impresia relatarii intr-un ,,idiom mixt”. ,,Dacoroménizarea” exprimarii
aromanesti este vizibild la copii in toate categoriile de texte inregistrate (inclusiv
in- acelea in care sunt descrise obiceiuri, méncaruri traditionale, relaii dintre
membrii familiei etc.):

= ,,z-dati ldutdrlu/ si-i ja pi na.y dg—aclog// yini si-autocdrlu/ s-fug cu
mirgdsa $-cu gineri [€] cu ginericd la basgérica//” (Z.C., 11, 3, V, B, ar.).

=, m-apuc jey s-adar mincarj/ curat cartofiy/ ij taj s-ap6j pun¥ éauntu la fdoc/
pun uléj [..J//" (B.C,,L,4,V, B, ar.).

— ,,51 sor-atga nica jra ca un fel dj translator/intre noj déayli// dapoja mj-apucaj
si-n scriy/ jram foarte revoltatd/ pi séra maj mari//” (G.C., 1, 8, V, B, ar.).

Se mai cuvine precizat totodata ca aromana vorbita de elevii anchetati difera
de aceea folositd de locuitorii adulti (vezi Marina Ciolac, Despre stadiul §i
perspectivele de evolutie a doud graiuri aromdnegti din Romania, in FD, X,
1991). La copiii farseroti este, de asemenea, mult mai evidentd decit la
generatiile medie si varstnica preluarea unor trasaturi lingvistice din graiul
gramostean (articularea in -/u, pronuntarea muiatd a lui g, inchiderea lui 4
neaccentuat la i), ca urmare a bisubdialectalismului (farserot / grimostean)
dezvoltat pe teritoriul Romaniei.

b) Exprimarea in dacoromdnd

Copiii bidialectali anchetati se exprima in dialectul secundar cursiv si fara
dificultati. Comutirile de la dacoroménd la aroméana sunt practic inexistente. Am
inregistrat numai un numdr relativ scazut de interferente aromaénesti (care se
dovedesc mai numeroase in exprimarea orald decét in scris). Se constatd un
progres la copii (o datd cu inaintarea in varstd) in ceea ce priveste insusirea
dacoroménei utilizate in mediul in care trdiesc (respectiv, a graiului muntenesc
si a variantelor familiard §i populara). Nu acelasi lucru se poate afirma insa
despre seclectarea exclusivd a elementelor literare in contexte formale de
comunicare: §i la elevii clasei a VIII-a am inregistrat frecvent in situatia de
ancheta fapte de tipul celor de mai jos: nepdtd-su, da, dja MM, 11, 8, P, ),
acélo-sa M.G., 11, 8, P, o), da micu B.H, 11, 8, V, ), mdte-fizicd (B.H., I, 8,
V, y), poa sd mgdrgd (T.N., 1, 8, P, ), frdtele lu da (MM., 11, 8, P, o), nu maj
se bate MM, 11, 8, P, ), majam decit un frdte (SM., 11, 8, V, y) etc.
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Astfel de elemente dovedesc cd, desi in plin proces de formare, diglosia nu
este incd suficient dezvoltatd la acesti elevi in momentul absolvirii scolii
generale.

3. Concluzii

Initial pasiv in dacoroména, Bd-ul locutorilor aroméni stabiliti in Roménia
este astdzi (la toate generatiile) activ in ambele idiomuri. Deplasindu-gi insa, la
copii, centrul de greutate spre dacoromana (in care se formeaza i functioneaza
diglosia), Bd aromand/dacoromand va deveni treptat preponderent pasiv in
idiomul primar (aroméanesc). in stadiul final extrem, locutorii urmeazi sa ajunga
unidialectali (renuntind la aroménd) si (mai mult sau mai putin) diglosici in
dacoroména. Momentul acesta poate fi mult amanat prin cultivarea unei atitudini
subiective corespunzatoare (o fidelitate lingvistica eficienta si activa) fatd de
ambele dialecte, atitudine ce trebuie sustinutd de perpetuarea si revigorarca
elementelor din sistemul etnocultural aroméanesc.

Institutul de Foneticd i Dialectologie
., Alexandru Rosetti”
Bucuresti, Calea 13 Septembrie, 13
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