DORIN URITESCU

VARIANTELE DIALECTALE
ALE LIMBII ROMANE IN PERIOADA 1780-1880.
FONETICA (NOTE DE LECTURA)

In perioada 1780—1880, sistemul fonetic al graiurilor dacoromane inregistreazi
putine transformari. Cele mai multe inovatii fonetice sunt anterioare sfarsitului
secolului al XVIII-lea. De altfel, dupa parerea unor lingvisti, repartitia dialectala
actuala a dacoromanei incepe si se cristalizeze inca din secolul al XV-lea'.

In general, transformarile fonetice care apar dupa 1780 au o valoare de indivi-
dualizare mai mica, vizand fie realizarea fonetica a unor foneme, fie modificari in
distributia acestora. Unele dintre ele s-au produs pe arii mai intinse, care depasesc
granitele unui singur subdialect. De aceea, valoarea unor astfel de transformari
constd nu in individualizarea subdialectelor, ci, dimpotriva, in evidentierea caracte-
rului unitar al dacoromanei. In aceasti situatie este, de exemplu, depalatalizarea
fricativelor [§], [j] in graiurile din Crisana, fenomen care atesta si in aceasta arie
actiunea unei tendinte de evolutie care, in epoci diferite, este inregistrata in toate
graiurile dacoromane’.

* Lucrarea de fatd trebuia si reprezinte un mic capitol din tratatul de istorie a limbii roméne
initiat de Ion Coteanu acum mai bine de 25 de ani si ramas nerealizat. La indemnul mai multor colegi,
si mai ales al acad. Marius Sala, care se gandea la utilitatea acestei contributii pentru noul tratat de
istorie a limbii romane, am hotarat s-o public. Dupa atatia ani si, mai ales, dupa experienta pe care am
acumulat-o in domeniul lingvisticii teoretice si al lingvisticii franceze si romanice, experientd
reflectatd in lucrdrile publicate in acest lung rastimp, nu mai ader intru totul la unele afirmatii. Am
hotdrat insa sa public lucrarea asa cum era, fard niciun fel de schimbare, considerand ca rezultatele
muncii pe texte, multe dintre ele inedite, isi pastreaza integral valabilitatea si ca o interventie teoretica
sau de adaptare bibliografica nu schimba cu nimic aceastd valoare, sd zic, intrinsecd. De aici, si
adaosul ,,note de lectura”. Este vorba, intr-adevar, din perspectiva autorului de acum, de niste note de
lecturd care sper sa fie folositoare celor ce straduiesc in domeniul istoriei limbii roméne populare.
Pentru ariile si explicarea unor fenomene fonetice analizate, ca si pentru conceptia mea teoretica, as
cita acum doar Dorin Uritescu, Sincronie si diacronie: Fonetismul unor graiuri din nordul Banatului,
editia a doua, revazuta si adaugitd, Cluj-Napoca, Clusium, 2007. Pentru graiurile din Crisana, se poate
consulta acum 1. Stan si D. Uritescu, Noul Atlas lingvistic roman. Crisana, vol. 1-1I, Bucuresti,
Editura Academiei Romaéane, 1996, 2003 (vezi si varianta digitalizatd, deocamdatd la adresa
http://vpacademic. yorku.ca/romanian/).

' Vezi E. Petrovici, Studii, p. 44.

2 Vezi H. Tiktin, Studien zur rumdnischen Philologie, 1, Leipzig, 1884, p. 99-109; Philippide,
OR, II, p. 44-48; Ivanescu, Problemele, p. 238-254; Vasiliu, Fonologia istorica, p. 108-109.
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34 DORIN URITESCU

1. O serie de fonetisme, arhaisme sau inovatii (cele mai multe anterioare
sfarsitului secolului al XVIII-lea), sunt consemnate in perioada 1780-1880 pe arii
mari, cuprinzand graiurile din mai multe regiuni.

[a] neaccentuat este pastrat in forme de tipul castiga, rasipi, ndsip etc. in
Banat: rasipesc, castiga, nasip (lorga, P.B., p. 76, 89), cata ,,cate” (lorgovici,
OBS., p. 15, 19), catra (ARAD 1794), blastamat (Picot, D.B., p. 64); Transilvania:
ostaniala (lorga, S.D., XIII, p. 86), blastamu (lorga, S.D., XIII, p. 115), catra
(SCRIS. TILEGAD; SCRIS. SURDUC; PL. BETFIA), s-au radicat (lorga, S.D.,
XIIL, p. 179), radicarea (ibidem, p. 1606), pareache, parechi (ibidem, p. 165;
Boitor, SCRIS.), castigati, castigat (Iorga, S.D., XIII, p. 196; PROC. CRIVADIA),
am fost castigata (SCRIS. CHERTIS); Moldova: catra (D.R.A., 11, p. 570, 571,
583, 584), pareche (ibidem, p. 477). Forma a radica apare numai sporadic in
Moldova (ibidem, p. 514, 571), alaturi de ridica, ridicat (ibidem, p. 514) sau sa ma
ridic (ibidem, p. 516), sa si le ridice (ibidem, p. 513), iar fonetismele de tipul
pareiche, parete sunt notate frecvent in Oltenia (lorga, S.D., VIL,, p. 503, 504, 517;
ibidem, VIII, p. 15, 23; D.R.A., I, p. 756). Sporadic, astfel de forme apar si in
Muntenia: cdatra (ibidem, p. 763), blastam (ibidem, p. 663).

[e]([i]) nu s-a sincopat in forme de tipul derept, direg. Fenomenul este inre-
gistrat frecvent in graiuri din Banat si Transilvania®: dires, diregere (ARAD 1974),
dirept (Tichindeal, FAB., p. 196), dereptu (lorga, S.D., XIII, p. 82), diregatorilor
(PROC. SALAS). In graiuri din aceleasi regiuni apar insi si forme cu vocala
sincopata: driept (Picot, D.B., p. 34), drept (SCRIS. CUGIR), dreapta (CIRC.
ORADEA — 1806), dreptate (PROC. SALAS), care ar putea fi puse pe seama
influentei limbii literare.

[e] din forme ca besericad, ceti se mentine in Banat si Transilvania: besearici
(Torga, P.B., p. 87), beserecd (PROC. ZABRANI; ARAD 1794; Boitor, SCRIS),
besarica, beserica, beseareci (lorga, S.D., XIII, p. 83, 88, 84, 99), ceti (idem, P.B.,
p- 70, 77; SCRIS. CUGIR); in acest verb, [e] se mentine sporadic si In graiurile
sudice (cf. lorga, S.D., VIIL, p. 9).

Inchiderea lui [e] la [i] in bisericd este mnotati frecvent si in sudul
Transilvaniei propriu-zise si in Banat: bisearica (Dobra — 1807, 1808; lorga, S.D.,
XIII, p. 91; Brad — 1783; ibidem, p. 60), biserici (Fagaras — 1847; ibidem, p. 94;
Hirseni — 1783; ibidem, p. 113), bisearicii (Orastie 1820; ibidem, p. 142), bisearici
(Densus — 1844; ibidem, p. 84), bisarica (SCRIS. JULITA), bisaricii (Bozovici —
1791; idem, P.B., p. 71; Lapusnicel — 1859; ibidem, p. 79), biserica (Borlovenii-
Noi — 1870; ibidem, p. 70; Pecinisca — 1819; ibidem, p. 88). In ultimele localitati,
apar forme alternante (vezi idem, S.D., XIII, p. 52, 89, 122, 138), ceea ce ar putea
insemna fie ca procesul de inchidere a lui [e] nu se incheiase, fie cd una dintre
forme este literard. Forma biserica din Letca (1819; ibidem, p. 122), de exemplu,
pare sa fie literara (cf., in aceeasi localitate, beserica — 1806; ibidem), cici in nord-
vestul Transilvaniei [-e] este inregistrat si 1n zilele noastre (cf. ALR II/1, h. 178/272).

3 Prin Transilvania, fard altd precizare, intelegem Crisana, Maramuresul si Transilvania propriu-zisi.
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[a]([2]) analogic in datoriu, datorie, ddatorie, indatorat apare frecvent si in
graiuri din Transilvania si Banat (PL. BETFIA; PL. CIHEI; SCRIS. SINTEA;
LUGOJ 1827; lorga, S.D., XIII, p. 44, 47). Am intélnit o singurd data forma cu
[-e-] pastrat, In sudul Crisanei: deforintei (Zarand — 1816, Bodea, M.N., p. 189), cu
toate ca fenomenul caracteriza probabil si alte graiuri din Banat si Transilvania, in care
[e] a fost inregistrat si 1n sec. al XX-lea (cf. ALR SN 1V, h. 1006; ibidem, V1, h. 1849).

Dupa consoanele [s], [z] ([d]), [t], vocalele [e], [i] evolueaza la [&], [1],
diftongul [ea] se reduce la [a], iar [i] final afon dispare pe o arie foarte intinsa, care
cuprinde Banatul, Transilvania, Moldova, graiuri din Oltenia si Muntenia. Spicuim
cateva dintre numeroasele atestari ale fenomenului: dreasaramu, sa cade (lorga,
P.B., p.80), patruzaci, lipsasca (LUGOJ 1827), astaz, intdles, cincizdci,
parintasca, floving (LUGOJ 1801), insamnata, nemtasti, sa tind, parintasc (LUGOJ
1802), asaminea (D.R.A., 1, p. 663), Dumnezau, saizdaci, facusam, Bistritai,
daosabit (ibidem, p. 765), osabit, zisa ,,zise”, sardar (ibidem, p. 755), cdta, tapana
(Iorga, S.D., VIII, p. 9), intdleg, talnindu-sa, facusa, intaleasara, matale (SCRIS.
CUGIR), intrebandu-sa, sa intilnisa, sara (PL. BETFIA), dumnezaiasca, sa
biruisa, sa frinsa, deosabit (lorga, S.D., XIII, p. 84, 87, 89), sa iasd, sa cosasca
(D.R.A., 11, p. 520), instiintaza (ibidem, p. 519), talina (ibidem, p. 524), tinutul,
intalegere, zdciuiald, zdci, samandturd (ibidem, p. 510, 508) etc. In texte apar
frecvent si forme hipercorecte: sint ,,sunt” (lasi — 1781; ibidem, p. 509), seteni
nsateni” (lasi — 1784; ibidem, p. 526), instiintazi, prez. ind. 1 (manastirea Tismana
—1786; D.R.A., I, p. 746) etc., care atestd tendinta de evitare a velarizarii in limba
scrisa.

Velarizarea vocalelor anterioare dupa consoanele [s], [j] este notatd in Banat:
jatu, jaturi, (Iorga, P.B., p. 80), s-au dat (idem, S.D., XIII, p. 76), sa slujasca, s-au
luat (ARAD 1794); Transilvania (cu exceptia Crisanei, pentru care vezi infra).
Sflorintii vonagsu (lorga, S.D., XIIL, p. 56), iaras, sareturi (ibidem, p. 63), intr-acelasti
(ibidem, p. 87); Moldova: s-au facut (D.R.A., 11, p. 512), razasasti (ibidem, p. 513),
sa prasasca (ibidem, p. 524), stinjani (ibidem, p. 530) etc.; unele graiuri din sudul
tarii: mostii (D.R.A., I, p. 755), saret (lorga, S.D., VIII, p. 12), te impartasai
(ibidem, p. 9), lesasc (ibidem, p. 7), sa flosaza (ibidem, p. 6) etc.

Acelasi fenomen dupa [r] precedat de consoand apare, in unele cuvinte, in
Banat, Transilvania si graiuri din Moldova: doisprace, amii intrabat (lorga, P.B.,
p. 95, 119), si-ntrabat (PROC. SALAS), sa va straca (lorga, S.D., XIII, p. 46),
doisprazece, patrusprazace, cinsprazace (ibidem, p. 99, 122, 192), stracuraii,
stracura (SCRIS. CUGIR), intraba (ibidem), strica (D.R.A., 11, p. 531), stricindu-li
(ibidem, p. 514), cinsprazece (ibidem, p. 530), stracare (Bianu, CM.R., IV, p. 405).
Sporadic, evolutia este atestata si in graiurile sudice: doaosprdazece (D.R.A., 1, p. 745).

Precedat de consoane labiale si labiodentale, [e] evolueaza la [a], iar diftongul
[ea] se reduce la [a] In pozitie ,tare”. Fenomenul, prezent in toate graiurile
dacoroméne, se petrece cu mai multd consecventd in graiurile din Transilvania si
Moldova, unde apar si forme de tipul marg, sa marga etc. (formele din celelalte graiuri
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fiind analogice). Exemplele provin mai ales din Crigana, sud-vestul Transilvaniei si
Moldova (este probabil insd cd fenomenul exista si in nordul Transilvanei, unde
este atestat in zilele noastre; cf. ALR SN, VII, h. 1933, 1965, 2058): tocmala (dar
si tocmiala; lorga, S.D., XIII, p. 105), sa robasca (ibidem, p. 50), bat ,beat”
(Boitor, SCRIS), sa sa milostivasca (SCRIS. SURDUCQC), sa priimasca (lorga, S.D.,
VI, p. 69), sa pagubasca (ibidem, p. 101), au triimas (ibidem, p. 100), sa numdsc
(ibidem, p. 98), (da la) ivala (Bianu, C.M.R., 1V, p. 404), pdscuesc, a pascui
(D.R.A., 11, p. 507), sa marga (ibidem, p. 521) etc.

Forma pa ,,pe”, cu [e] > [4] (vezi Puscariu, LR, II, p. 184), este frecventa in
textele din Transilvania si Muntenia (SCRIS. SINTEA; SCRIS. SURDUC; SCRIS.
SUNCUIUS; SCRIS. CHERTIS; lorga, S.D., XIII, p. 29, 44, 49, 51, 58, 71, 84, 87,
125, 137; ibidem, V1,, 502; D.R.A., 1, p. 761, 764, 724, 753, 754, 757).

In prepozitia pantru, evolutia la care ne referim este atestatd numai sporadic in
Crisana (lorga, S.D., XIII, p. 45), sud-vestul si nordul Transilvaniei (ibidem, p. 34,
47; cf. si ibidem, p. 102), iar 1n pin ,prin”, transformarea lui [i] in [i] apare numai in
sud-vestul Transilvaniei (ibidem, p. 63) si in Muntenia (D.R.A., I, p. 662, 746). in
Crisana, unde fenomenul este cunoscut mai tarziu (vezi ALR SN VI, h. 1821, 1822,
1823), am 1inregistrat numai forma pin ,,prin” (SCRIS. TILEAGD; Boitor, SCRIS.)
sau prin (SCRIS. POCOLA). Sunt frecvente, aici, si formele pentru, pintru (SCRIS.
LUNCA; SCRIS. CHET; Boitor, SCRIS.; SCRIS. BETFIA; SCRIS. DEDA).

[e] > [4] si dupa oclusiva dentald [d], in prepozitia da si prefixul dds-.
Evolutia este atestata in Banat (LUGOJ 1827; Picot, D.B., p. 27: d’-o data),
jumatatea de sud a Criganei (SCRIS. LUNCA, in care apare prepozitia de, dar si d-a
fi ,,de-a fi”), un grai din nord-estul Crisanei (Basesti — 1824, lorga, S.D., XIII,
p. 45), izolat 1n sud-vestul si sud-estul Transilvaniei (Alba-Iulia — cca 1800; ibidem,
p. 35; Brasov — 1808; ibidem, p. 63) si Muntenia (cf. D.R.A., I, p. 754, 759, 764,
765; Torga, S.D., VIII, p. 169). In mod surprinzitor, in sec. al XVII-lea si al XVIII-lea,
formele da, danii ,din” apar si in alte graiuri din Transilvania propriu-zisa si
Maramures, unde fenomenul nu este inregistrat mai tarziu (aceeasi situatie are si
graiul citat din nord-estul Crisanei; cf. lorga, S.D., XIII, p. 91, 108, 110, 115, 167, 210).

Pe o arie foarte intinsa este atestatd inchiderea lui [e] aton inaintea articolului
hotérat -le, deci in pozitie de disimilare. Cele mai multe exemple provin din Moldova,
Muntenia i Banat, dar fenomenul este prezent si in sudul si sud-vestul Transilvaniei
propriu-zise: rudile (Odobesti — 1792; lorga, S.D., VII, p. 66), fratile (tinutul Botosani —
1781; ibidem, p. 128), degitile, numile (Dersca — 1781; D.R.A., II, p. 504), pietriile,
ginerile (manastirea Bistrita — 1780; D.R.A., I, p. 765, 766), milile (Bucuresti — 1786;
lorga, S.D., VI, 503), nevestile (Badesti — 1785; D.R.A., L, p. 724), vitile (Oreavu —
1786; ibidem, p. 746), petrile (1ablanita — 1788; lorga, P.B., p. 77), numile (Buchin —
1861; ibidem, p. 72), umierile, poalile (Picot, D.B., p. 34, 43), fratile, sufletile (PROC.

* Pentru prefixul dds- nu avem atestiri, dar situatia actuald a fenomenului dovedeste ca velari-
zarea lui [e] din prefix s-a petrecut paralel cu cea a vocalei anterioare (compara ALR I/, h. 8, 9; ALR
I/, h. 155, 156, cu ALR /11, h. 236; ALR II/1, h. 248 si ALR SN I, h. 64).
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SALAS), catanile (Sercarita — 1849, lorga, S.D., XIII, p. 177), legumile, cucuruzile
(Calborn — 1838; ibidem, p. 74), zilile (Brad — 1791; ibidem, p. 60) etc. In Crisana,
unde fenomenul este frecvent in zilele noastre (vezi ALR SN VI, h. 1572, 1591),
atestarile sunt foarte rare: carile, pron. rel. (SCRIS. DEDA); cf. si pacatile (Trip — Satu
Mare — 1752; apud Ghetie, BD, p. 107). Intrucat formele cu [-e-] sunt foarte frecvente:
bietelea ,bietele”, singele (SCRIS. DEDA), jinerele (PL. CIHEI), sfintele (SCRIS.
CHERTIS), slugibele ,slujbele” (SCRIS. LUNCA), numele (SCRIS. CHET), este
probabil ca aici generalizarea lui [-i-] in astfel de cazuri s-a petrecut mai tarziu decat in
celelalte regiuni. De altfel, catre sfarsitul perioadei la care ne referim, Picot
inregistreaza si in Banat forme ca soariele, oasiel'e, cu [-e-] ([-a-]) mentinut (Picot,
D.B., p. 34, 55).

In sfarsit, inchiderea lui [-e] din articolul -/e apare frecvent numai in Moldova,
unde fenomenul este paralel cu inchiderea lui [-e]: bucatili (D.R.A., 11, p. 520), degitili
(ibidem, p. 514, nota 3), zilili (ibidem, p. 521), vitili (ibidem, p. 525), altili (ibidem,
p. 509) etc. In Banat si Muntenia, evolutia lui [-¢] la [-i], prin asimilare la [-i-] precedent,
s-a generalizat probabil mai tarziu (pentru graiurile actuale, vezi ALR SN VI, h. 1572,
1591). Din Muntenia nu avem atestari (cf. insa, in sec. al XVIl-lea, mareli, ravasili
Ghetie, BD, p. 109), iar in Banat formele cu [-e] pastrat apar pana tarziu (cf. Picot, D.B.,
p. 34, 43, 55). Fonetisme ca featili, numeli (PROC. SALAS; cf,, tot acolo, fratile,
sufletile), din 1802, Salasul de Sus, localitate aflata in sud-vestul judetului Hunedoara, nu
departe de punctul 27 din ALR II, dovedesc insa c&, in sud-vestul Romaniei, procesul
inchiderii lui [-e] din articolul -/e incepuse deja in primul deceniu al sec. al XIX-lea.

Diftongii [ea], [ia] in silaba finala (pozitie finald absoluta sau urmati de alte
consoane decét cele cu timbru palatal’) au evoluat analogic la [¢], [i¢] pe o arie care
cuprinde, in zilele noastre, Crigsana, Maramuresul, Moldova, graiuri din nordul si
estul Transilvaniei propriu-zise si din Banat (vezi ALR SN VII, h. 1973, 1975,
2113, 2121-2127, 2133-2145; cf. si ibidem, VI, h. 1593, 1787-1791). In perioada
1780-1880, fenomenul este atestat in toate aceste regiuni fard a avea insid aceeasi
frecventa si aceeasi distributie in toate regiunile.

In Crisana si Moldova, evolutia apare in aceleasi contexte fonetice si este
foarte frecventa: ce ,.cea”, ase (lorga, S.D., XIII, p. 122), gre ,grea” (ibidem,
p. 123), vre ,,vrea” (ibidem, p. 125), am vut ave (PL. CIHEI), ase, e ,,ea” (ibidem),
inainte me (Boitor, SCRIS.), n-ar pute, savarsire ,,savarsirea” (CIRC. ORADEA —
1806), ase, vor pute (PL. COPACENI), s-au impdrechet (SCRIS. PISCOLT), lege
»legea”, singurdtate ,singurdtatea” (SCRIS. POCOLA), sa le de, li sa scade
(Odobesti — cca 1792; lorga, S.D., VII, p. 66), acestie ,,acestia” (ibidem, p. 99), cee
»aceea”, minte ,mintea” (Bianu, C.M.R., IV, 405), sa le ste (D.R.A., I, p. 521), vre
sa e, sa de (ibidem, p. 523), innainte me (ibidem, p. 506), imprdstiet (Bianu,
C.MR., 1V, p. 405), u/njchiesul (Iorga, S.D., VII, p. 65) etc. In Crisana apar si
forme hipercorecte de tipul: sorocirea ,,sorocire” (Vulcan, SCRIS.) etc., forme care
atestd caracterul general al fenomenului.

> Pentru cazurile in care erau urmati de vocale anterioare, [i] sau consoane cu timbru palatal,
vezi Ivanescu, Problemele, p. 216-218.
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in Banat, evolutia este atestata destul de frecvent, dar nu s-a produs cand al
doilea element al diftongului [ea] era articolul hotérat si nici in participii de tipul
taiat, imprastiat etc.. sa die (lorga, P.B., p. 85), cé ,cea” (ibidem, p. 77), gré
(ibidem, p. 73), vre, ave (lorgovici, OBS., p. 25, 24), prie, i¢ ,jia”, se¢t'e igu (= iau)
»iau”; cf. si vorbiei, spuriei, dar tsineai (Picot, D.B., p. 30, 31, 45, 52). Forme de
acest fel aflam, mai rar, si in textele din Transilvania propriu-zisd (pentru
Maramures, vezi Ghetie, BD, p. 120-121): vre (Proc. CRIVADIA), moasa-mé
(Torga, S.D., XIII, p. 63), ste ,.stea”, sa va tiné (ibidem, p. 171).

Palatalizarea labialelor este atestatd 1n graiuri din mai multe regiuni:
Transilvania — de-abdea (SCRIS. SUNCUIUS), mosu-mneau (lorga, S.D., XIII,
p. 45), ghifor ,yvifor” (ibidem, p. 178), it ,vii” (ibidem, p. 62), hiara ,fiara”
(ibidem, p. 96); Moldova — Panhile (Iorga, S.D., VII, p. 65), Chetris (ibidem,
p. 84), cheatra (D.R.A., 11, p. 515), Sinchetriul (ibidem, p. 618), ne-am pus numele
,mi-am...” (ibidem)®; graiuri din sudul tarii: inheratd ,infieratd”, inherindu-sd
(D.RA., I, p. 662, 664), her ,fier” (lorga, S.D., VIII, p. 21), hiard, heraria
(Gr. Uritescu, Stdnigoara, p. 88, 89) etc.

In Banat, este palatalizata labiala [m] in cuvantul amneazd (Iorga, P.B., p. 89).

Africata [d] este notatd destul de rar, in Moldova (optuspradzaci, a dzdace,
asadzat, dzile, triidzaci; D.R.A., 11, p. 534) si Banat (dzise, o vedzut, doospredziesi,
astedzi etc.; Picot, D.B., p. 25, 32, 33, 38), dar este probabil ca se pronunta si in
nordul Transilvaniei, unde a fost Inregistratd de ALR (cf. ALR SN VII, h. 1861,
1862, 1926, 1928-1929).

Evolutia fricativei laringale [h] la [v] in prav, plev apare in Transilvania
(Torga, S.D., XIII, p. 161, 68). In Banat, evolutia s-a petrecut numai cand [-h] era
precedat de consoani: virv (AB, II, p. 1929, fasc. 3, p. 39). in pleh, [h] este inca
pastrat la inceputul secolului al XIX-lea (ibidem, p. 39, 40).

Caderea lui [h] etimologic caracterizeaza graiurile din Banat: oldele ,holdele”
(Gh. Cotosman, Din trecutul Banatului, V, Timisoara, 1936, p. 554), Tara
Romaneasca: aine, usari (lorga, S.D., VIII, p. 106), Praova (ibidem, p. 111) si sudul
Transilvaniei: ofomani (ibidem, p. 58), Praova (ibidem, X111, p. 177).

In aceeasi arie (cu exceptia sudului Transilvaniei propriu-zise) inregistrim
forme in care apare un [h] neetimologic: haia (lorga, P.B., p. 97), hulor, ahaia,
ahyla, helelalte etc. (Picot, D.B., p. 25, 27, 24, 33), ha (lorga, S.D., VL,, p. 516),
hodoarele (ibidem, XV,, p. 100). Izolat, fonetismul este notat si in sec. al. XVII-lea
si prima jumatate a celui urmator (cf. Ghetie, BD, p. 158).

In grupul consonantic [vn], labio-dentala [v] evolueazi la [m] in graiuri din
Banat, Transilvania si Moldova: pimnita (lorga, P.B., p. 113; idem, S.D., XIII,
p. 156; ibidem, V1L, p. 69).

8 Cf. si formele hipercorecte de tipul pezds ,.chezas” (ibidem, p. 504), me-au pdrut riu, meazd
noapte (Gr. Uritescu, p. 80, 87).

BDD-A1779 © 2008 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-24 23:39:28 UTC)



VARIANTELE DIALECTALE ALE LIMBII ROMANE IN PERIOADA 1780-1880 39

Se poate usor constata ca ariile celor mai multe fonetisme analizate pana aici nu
sunt diferite de cele actuale. Exista putine cazuri in care putem presupune ca aria unor
inovatii s-a extins dupa perioada pe care am avut-o in vedere. Putem cita in acest sens
velarizarea vocalelor anterioare In pantru, pin, inchiderea lui [-e-] la [-i-] Tnainte de
articolul -/e, [-e] > [-i] 1n acelasi articol si inlocuirea lui [-h] cu [-u] in cuvinte ca pleh.

Si fatd de epoca anterioara diferentele sunt destul de mici. Pe langa faptul ca
uneori multimea atestarilor ne di posibilitatea sd precizdm mai exact aria sau
conditiile contextuale in care s-a petrecut o evolutie fonetica (cf., de exemplu,
evolutia diftongilor [ea], [ia] la [¢], [i¢] in silaba finald), ar mai fi de semnalat ca, in
perioada la care ne referim, aria unor inovatii pare a fi mai mare (cf. [e] > [4] dupa
[d]; [e], [ea] > [4], [a] dupd consoane labiale; Inchiderea lui [-e-] neaccentuat la
[-i-] in biserica, palatalizarea labialelor).

2. Vom prezenta mai jos cateva inovatii sau arhaisme fonetice caracteristice
graiurilor din zone mai restrdnse si care pot contribui, in mai mare masurd, la
individualizarea unor subunitati dialectale ale dacoroménei.

Graiurile din Banat

[-e] este pastrat in cuvantul soarte; cf. forma articulatd soartea (lorga, P.B.,
p. 68).

Daca avem in vedere pastrarea diftongului [ea] urmat in silaba urmatoare de
[e] sau [4] in unele graiuri actuale din Banat’, putem presupune ci, in formele de
tipul o dreasaramu (ibidem, p. 80), coleaga (ibidem, p. 97), colease (ibidem, p. 85),
aleasa, pl. (ibidem, p. 86, 90; cf. si lorgovici, OBS., p. 22), veaseli, veasel (lorga,
P.B., p. 66), featii (ibidem, p. 71), vreamia (ibidem, p. 91) etc., [ea] reprezintd nu
numai un fapt de grafie, ci si o realitate fonetica, cel putin pentru unele zone din Banat.

In textele lui Emile Picot, diftongul [ea] este notat de doud ori: poveaste
(D.B., p. 24), sa viearse (= [sa viarsd]; ibidem, p. 55), in toate celelalte forme el

fiind redus la [e] ([ie]): vied'e, mierje, miersere etc. (ibidem, p. 28, 26, 25).

Pentru pastrarea lui [i] in tindr avem atestiri numai din sudul Transilvaniei
(Torga, S.D., XIII, p. 163, 202), dar se poate presupune, pe baza ariei actuale
(cf. ALR II/I, h. 166, ALR /I, h. 179), ca fenomenul caracteriza si graiurile din
Banat si Oltenia.

Caracteristica Banatului este pastrarea palatalei [f1], provenita din lat. [n]
urmat de [e], [i] n hiat si de [i] flexionar la indicativ §i conjunctiv prezent, pers. a
2-a sg.g: vinea ,,via” (lorgovici, OBS., p. 24), vini ,,(tu) vii” (Bojinca, S., p. 71), sa
vini (lorga, P.B., p. 119), cune ,cuie’”, [kuii] ,.cui”, [kepeteiiul] (= [capatinul];

7 Vezi, recent, 1. Faiciuc, in CL, XIII, 1978, nr. 2, p- 207-220.

8 Vezi L. Stan, in CL, IV, 1957, nr. 1-2, p. 49-57.

? Insemnare pe Cazanie, Bucuresti, 1768, provenind din Lapusnicel, 1876 (fondul de carte al
Mitropoliei Banatului Timisoara, nr. inv. 638).
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Picot, D.B., p. 28, 46). in forma [d’untei] (= [dintai]) (ibidem, p. 31), [A] a evoluat
insd la [i] in nordul Banatului (pentru graiurile actuale, vezi ALR SN 1V, h. 936).

In prepozitia pre si compusele ei, [r] este pronuntat in cea mai mare parte a
Banatului: pre (Iorga, P.B., p. 68, 69, 90; lorgovici, OBS., p. 25; LUGOJ 1827;
Picot, D.B., p. 26, 46), [pr’afarg] (Picot, D.B., p. 55), [pr’unge] (ibidem, p. 65),
preste (ibidem, p. 43; lorgovici, OBS., p. 12).

In nordul Banatului insi, alituri de forma arhaici apare si forma noui:
precum, dar si pe cum (SCRIS. JULITA), pe picioare (PROC. ZABRANI). in
textele publicate de Emile Picot, forma fira [r] este notatd o singura data: [p’aisi]
(Picot, D.B., p. 45). Variatia poate dovedi cé in graiurile din nordul Banatului inovatia
este tarzie, probabil de la sfarsitul secolului al XVIII-lea — inceputul celui urmator.

Grupul consonantic [mn] este pastrat in cuvantul scamn (lorgovici, OBS., p. 12).

Forma [mui], pentru adeverbul mai, generald la Picot: [mui] departe (Picot,
D.B., p. 26), [mui] mari (ibidem, p. 24), [mui] ai (ibidem, p. 33) etc., poate repre-
zenta o transcriere gresitd ([u] = [i] In transcrierea acestuia) a formei mdi, aparuta
in urma Inchiderii lui [a] neaccentuat in fraza la [d] (pentru graiurile actuale, vezi
ALR SN VI, h. 1803).

[-4] este inlocuit cu [-e] in forma de conjunctiv sa aibe (lorga, P.B., p. 72;
Iorgovici, OBS., p. 25).

Formele analogice feu ,,(al) tiu”, fea ,,(a) ta” apar deja la Emile Picot, care le
transcrie insa [t'eu], [tea]: barbatu [t'eu] (Picot, D.B., p. 45), mina [tea] (ibidem,
p. 31), a [tea] (ibidem, p. 33). Fenomenul este specific Banatului (vezi ALR SN VI,
h. 1665-1668).

[i] este generalizat analogic in toate formele verbului a vinde: sa sa vinda
(LUGOJ 1801), (s¢ nu’'m vinde] (Picot, D.B., p. 54). Fonetismul caracterizeaza
graiurile din Banat (cf. ALR SN VII, h. 2057).

Vocala [e], accentuata si neaccentuatd, precedatd de consoand, a evoluat, prin
diftongare, la [ie]. Formele de acest fel sunt notate frecvent de Picot: [viede], [fie
el], [mierserg], [viedea] (inf.), [mierje], [perieki], [viedz], [se pomieiie], [umieril'e],
[driept], [triese], [fiereastre] etc. (Picot, D.B., p. 25, 26, 28, 29, 32, 34, 46, 47).

[i] > [1] in vinre, pl. de la vina (Iorgovici, OBS., p. 31), vinele (Bodea, M.N.,
p. 246), prin analogie cu forma de singular.

Precedate de grupurile consonantice [st], [zd]'"°, vocalele anterioare evolueaza
la vocale centrale, iar diftongul [ea] se reduce la [a]: iasta (esta) ,,este” (lorga, P.B.,
p. 66, 77, 79, 88; LUGOIJ 1827); la /a/: iasta (esta) ,.este” (lorga, P.B., p. 66, 77,

19 Pentru [zd] nu avem atestiri, dar situatia din graiurile actuale dovedeste ca velarizarea dupa
acest grup consonantic s-a petrecut paralel cu velarizarea dupa [st] (vezi ALR SN I, h. 126, 259; cf. si
R. Todoran, in FD, VIII, 1973, p. 237).
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79, 88; LUGOJ 1827; lorga, S.D., XIII, p. 197; Bodea, M.N., p. 246, 259), presta,
pesta (lorga, P.B., p. 70, 76, 77), Costa (LUGOJ 1801; LUGOJ 1802), sta ,stea”'!,

Fenomenul apare frecvent si in graiurile din sud-vestul Transilvaniei: esta
(Torga, S.D., XIII, p. 86, 102, 142), dragosta, iasta ,,este”, vestiri ,,vestiri”, cifn]std
»cinste”, cinstitului, cinstitilor (PROC. SALAS).

In formele de tipul bldstam, bldstamat, [e] > [4] pe o arie mai intinsa din
Transilvania (cf. lorga, S.D., XIII, p. 104, 115, 162), dar evolutia poate fi explicatda
si prin asimilare.

Velarizarea lui [e] s-a petrecut si dupa [t], in neologisme: tarminuri, tarmin
»termen” (LUGOJ 1801). Suntem de fapt in prezenta unui fenomen de adaptare
foneticd a neologismelor, fenomen care dovedeste, indirect, ca in sistemul fonetic
al graiurilor din Banat nu mai existau consoane dentale urmate de vocale anterioare
(sau existau numai in contexte fonetice specifice).

[u] > [o], prin asimilare, in formele: conosciinta (lorgovici OBS., p. 7),
[nekonoscutd] (Picot, D.B., p. 31).

Diftongul neaccentuat [du] a evoluat, in unele graiuri, la [0]: [0 kootat] ,,a
cautat”, [kooltatd ,.cautatd”, [frat’e-mio] (Picot, D.B., p. 31, 30, 34), io ,eu”"
(ibidem, p. 35; PROC. ZABRANI). Emile Picot noteaza si forma analogici sd md
[koote] (alaturi de [kauts]; D.B., p. 56, 51).

ALR noteaza insa astfel de forme numai in unele graiuri din Banat (cf. ALR
SN VI, h. 1653, 1663, 1664, 1674).

Fenomenul discutat este frecvent atestat si in graiurile din sudul Transilvanei
propriu-zise: socru-so, ginere-so, tatd-so, frate-so etc. (SCRIS. CUGIR), tatd-su
(Torga, S.D., XIIL, p. 59).

Dentalele orale [t], [d], urmate de vocale anterioare, au evoluat la africate (cu
exceptia dentalelor precedate de siflante; vezi supra). Fenomenul este atestat destul
de rar: cinos ,tinos, murdar” (Iorga, P.B., p. 72), cerce (= certe) ,,certuri” (ibidem,
p. 89), partilesce (Bodea, M.N., p. 211). In textele lui Picot, acestea sunt notate
[t], [d] (cu toate ca africata provenitd din [K] este notatd [¢]: lapfe, bad'ea etc.
(D.B., p. 35, 63).

Fonetismul este caracteristic graiurilor actuale din Banat si sud-vestul
Transilvaniei, dar este cunoscut si unei arii mici din nordul Transilvaniei propriu-zise
(vezi ALR VI, h. 151, 159, 172, 192; cf. si Istrate, Nepos, p. 54; Todoran, Vilcele,
p. 36; Istrate — Turculet, Bistrita-Nasaud, p. 198-200; Gr. Rusu, in CL, XVIII, 1973,
nr. 2, p. 229-231; Uritescu, in Filologie XX, 1. Lingvistica, Timigoara, 1977, p. 69).

Paralel cu palatalizarea dentalelor orale, a fost palatalizata si dentala nazala
[n] urmatd de vocalele anterioare: [bine], i[fi]ima, i[01]imi, [duSmanii] etc. (Picot,
D.B., p. 29, 30, 31, 56, 63). Evolutia, atestatd foarte rar in alte texte (numai in

! Forma apare intr-o insemnare ficutd in satul Cirpa (azi Valea Timisului, com. Buchin, jud.
Caras-Severin), 1853, pe ultima pagina a unei carti bisericesti (Evanghelie; fond Mitr. Banatului
Timisoara, nr. 510). Cf. si Viorel Tigu, in ,,Mitropolia Banatului”, XXVIII, 1978, nr. 1-3, p. 88).

12 Cf. Capidan, Megl., 1, p. 103.
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cuvintele scrise cu alfabet latin si ortografie maghiara: cf. iunye ,,jiunie”, lorga,
S.D., XIII, p. 88), caracterizeazd acum graiurile dintr-o arie foarte intinsa: vestul
Olteniei, Banat, Crisana, Maramures, vestul si nordul Transilvaniei propriu-zise,
graiuri din nordul Moldovei (cf. ALRM I, h. 63, 348).

In aceleasi conditii (vocale anterioare urmitoare), este palatalizati si
consoana [l]: a p[l]eca, slugi[l]e, [I]eaganu, umere[l]e, cheifl]e, poa[lile],
minifl]e etc. (Picot, D.B., p. 25, 28, 32, 34, 43, 46).

In graiurile din nordul Banatului, oclusivele palatale [K], [¢] sunt africatizate in
unele cuvinte'’: [¢eme] ,.chema”, [éemai] ,.chemai” (Picot, D.B., p. 29, 56), rdcie
(= rachie) ,rachiu” (Bodea, M.N., p. 432), alaturi de [kieil'e], [oki] (Picot, D.B.,
p. 34, 66).

Fonetismul este atestat si in sud-vestul Crisanei: rdcie (Bodea, M.N., p. 49)"*.

Ca reactie impotriva acestui fenomen'’, in nordul Banatului, [t], [d] urmate de
vocale anterioare au evoluat n unele cuvinte la [K], [g]: unghita ,,undita” (Bodea,
M.N., p. 255).

Oclusiva bilabiald [m] este depalatalizatda in formele atone de dativ ale
pronumelui pesonal, pers. 1 sg, atit Tnainte de consoana, cat si Tnainte de vocala.

Inainte de consoand, fenomenul este mai rispandit in dacoromana, datoritd
neutralizarii opozitiei distinctive de palatalizare in sandhi (cf. Puscariu, LR, II, p. 182;
M. Sala, in SCL, VI, 1955, nr. 3-4, p. 235; E. Petrovici, in FD, III, 1967, nr. 2,
p. 207-209; cf. si Alf Lombard, La prononciation du roumain, Uppsala, 1935,
p. 116-117). De altfel, in aceasta pozitie, fonetismul este notat deja in textele din sec. al
XVI-lea: chmdue, cnmaa, muaxmeadu (P.O., p. 26, 261, 292)16. In secolul al XVII-lea,
depalatalizarea lui [m] inainte de consoand in Banat este atestatd de Anonymus
Caransebesiensis: amintém viné ,yeminiscor”'’. Fenomenul este apoi frecvent in
textele din Banat publicate de N. lorga: si-mui zisad sa ma las, im iau indraznire (D.B.,
p. 72, 115), imui pare bine, sa-mii fiti spusi, in cade rau (dar me-au parutii bine, sa-mi
aduci, cu [i] final afon pastrat inainte de vocala'®. iIn PROC. ZABRANI, apare de doua
ori locutiunea verbald nu-m vine in minte, cu [m] depalatalizat (alaturi de bine-mi aduc
aminte, in care [i] final afon se pastreazd inainte de vocala initiald a unui cuvant
urmator). Aceeasi situatie au si textele din alte regiuni: im zisara (dar mi-o lega, mi-au
spus, chiar imi spun etc.; SCRIS. CUGIR), de-m spuni (alaturi de sa-m fit martori;
PROC. CRIVADIA), sd-m dea (SCRIS. CHERTIS) etc.

13 Pentru [ ] nu avem atestari.

Y Pentru aria actuald a afticatizarii oclusivelor palatale, vezi 1. Patrut, in DR, X,, 1943, p. 303-304;
Gr. Rusu, in CL, XVIII, 1973, nr. 2, p. 229-231; cf. si D. Uritescu, in SCL, XXIII, 1972, nr. 2, p. 162;
idem, in Filologie XX, I, Timisoara, p. 67.

B Vezi L. Patrut, in DR, X,, 1943, p. 304; cf. si D. Uritescu, in SCL, XXIII, 1972, nr. 2, p. 163.

16 Grafii de acest fel apar si la Coresi (cf. Psaltirea slavo-romdna (1577), Bucuresti, 1976,
p. 27, 71", 100", 136").

'7 Dictionarium valachico-latinum. Editie de Gr. Cretu, in ,,Tinerimea romana”, serie noua, I,
fasc. 3, Bucuresti, 1898, p. 327.

18 Exemplele din urma sunt extrase dintr-o scrisoare din Timisoara, 1800; ibidem, p. 119.
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Generalizarea lui [m] depalatalizat inainte de vocala, fenomen caracteristic
graiurilor actuale din Banat, sud-vestul Transilvaniei si sudul Crisanei (cf. ALR I/I,
h. 72, 148; ibidem, 11, h. 302; ALR II/I, h. 125)", este atestatd insd prima data
intr-o insemnare facuta, in primele doud-trei decenii ale secolului al XIX-lea, pe o
carte bisericeascd (Molitfelnic, Ramnic, 1758°) care provine din localitatea Cornesti,
jud. Timis: nas m-au fost losa Florii... In aceasta perioada, forma este folositi si de
Damaschin Bojinca: m-au usurat ,,mi-au...” (Bojinca, S., p. 82). Inovatia a aparut,
asadar, foarte probabil, la inceputul secolului al XIX-lea. In deceniul al optulea al
aceluiasi secol, formele cu [m] depalatalizat Tnainte de vocald sunt generale: sd
[m’a] ducd, [m’0] aduce, pind [m’am] urit viata etc. (Picot, D.B., p. 32, 33, 46, 56)*".

Africatele [C], [g] au evoluat la fricativele alveo-palatale [$], [z]. Evolutia este
generald in textele lui E. Picot (care transcrie fricativele alveo-palatale prin [3],
respectiv [j]): [ajunje], [mierje], slu[jile, [§]ine, [aduse], [$e], [fase], [p’aisi] etc.
(D.B., p. 26, 28, 33, 35, 43, 45).

Evolutia pare sa fie atestatd si in primul deceniu al secolului al XIX-lea, dar
numai in sud-vestul Transilvaniei, Intr-o arie caracterizata si in zilele noastre prin
[§], [2]: Sdlas de Zos, pentru ,,Salasul de Jos” (PROC. SALAS), in care [z] poate fi
intrebuintat pentru redarea lui [Z]in grafia chirilica.

[u] intervocalic a evoluat la [v] In forme ca: au [uvat (Iorga, P.B., p. 67), au
fost luvat-o (ibidem, p. 92; cf. si Ghetie, BD, p. 477). In cuvantul mdduhd insa, [u]
> [h] (Bodea, M.N., p. 215, 218).

In urma analizei de mai sus, putem conchide asupra existentei urmatoarelor
serii de vocale in sistemul vocalic al graiurilor din Banat:

— anterioare: [¢], [e], [i]

— medio-anterioare: [§]
—mediale: [a], [a], [a], [i]
— posterioare: [0], [u]

Existenta lui [¢] o putem presupune att pe baza situatiei actuale (Banatul se
incadreaza in aria care il pastreaza pe [¢] provenit din diftongul [¢a] in pozitia [e];
cf. ALR SN VII, h. 1912, 1934), cat si pornind de la forme de tipul sa die, cé etc.
(vezi supra). [3] provine din velarizarea lui [¢] dupd anumite consoane, iar [§]
poate fi presupus pe baza formelor [igu] (= [idu]), pentru [ieu] (Picot, D.B., p. 45),
[ie] (= [ia]), pentru [ie] (ibidem, p. 27, 30).

19 Fenomenul este atestat si in dialectul istroromén (vezi A. Kovadec, Descrierea istroromdnei
actuale, Bucuresti, 1971, p. 121; cf. si S. Puscariu, Studii istroromdne, 1. Texte, Bucuresti, 1906,
p- 20: fe m-or pemintu ara).

2% Arhiva Mitropoliei Banatului Timisoara, nr. inv. 656. Insemnarea se afla pe foile dinaintea
titlului. Cf. i V. Tigu, in ,,Mitropolia Banatului”, XXVIII, 1978, nr. 1-3, p. 78.

2 pentru aria actuald si explicarea fenomenului, vezi D. Uritescu, in SCL XXXI, 1980, p. 207-212.
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Daci admitem cd in anumite pozitii [¢] este un arhaism (provenit din
asimilarea partiald a unui [4] < lat. [a] neaccentuat)™, in sistem trebuie introdusa si
aceasta vocala din seria medio-anterioara (cf. si ALR SN VII, h. 2045).

Acest sistem vocalic poate fi redat sub forma unui triunghi:

[i] (] [u]
e] €] [al [o]

[a]

In ceea ce priveste sistemul consonantic, trebuie sa remarcam, in primul rand,
aparitia unor consoane noi — alveo-palatalele [$], [z], asemdnatoare cu fricativele
[8], [2] din Moldova, dar inexistente in alte regiuni —, precum si crearea unei noi
serii de africate prepalatale (sau palatale), diferite, In privinta statutului fonologic
(si din punct de vedere fonetic), de africatele [¢], [&] din alte regiuni. Putem
considera ca, prin aparitia alveo-palatalelor [$], [z], a fost reficutd corelatia de
palatalizare pentru fonemele [s], [j]*. Pozitia in sistem a acestor foneme este insa
diferita de cea a fonemelor [s], [j], [s'], [j'] din graiurile de tip muntenesc care
prezinti aceeasi corelatie®’.

In cazul fonemelor [t], [d], [s] a disparut corelatia de palatalizare. In graiurile
care au pierdut opozitiile de tipul [st’a] ,,stea”: [sta] ,,a sta” (datoritd velarizarii
vocalelor anterioare dupa grupurile consonantice [st], [zd]), se poate afirma acelasi
lucru si despre fonemele [t], [d].

Trebuie sa observam, de asemenea, ca fonemul [11], care intrd in corelatie de
palatalizare cu [n], are o frecventd mai mare In graiurile din Banat decét in cele din
Transilvania, intrucat rezulta atat din palatalizarea dentalei nazale, cat si din
conservarea palatalei [n] din romana comuna.

Graiurile din nord-vestul Transilvaniei

[a] > [e] In trei ,a trai” (SCRIS. SUNCUIUS), au mai treit (SCRIS.
SURDUC). Un fenomen asemanator este atestat in graiurile actuale din aceeasi arie
in formele verbului a tdia (cf. ALR SN VII, h. 188/310, 95, h. 2000/95).

22 Vezi D. Uritescu, in SCL, XXIV, 1973, nr. 4, p. 452-453; cf. si Gr. Brancus, in SCL, XXIV,
1973, nr. 3, p. 293-294; idem, in AUBLL, XXII, 1973, nr. 1, p. 159-160.

B Vezi, pentru graiurile actuale din Banat, N. Saramandu, in SCL, XXVI, 1975, nr. 2, p. 124.

2 Cf. i ibidem, p. 126, nota 32.

BDD-A1779 © 2008 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.121 (2026-02-24 23:39:28 UTC)



VARIANTELE DIALECTALE ALE LIMBII ROMANE IN PERIOADA 1780-1880 45

[i] > [i] in forma intii: in anii cei mai dintie (SCRIS. CHERTIS), intie zi
(CIRC. ORADEA 1806), cuvintul intie (PL. CIHEI), dintie (Bodea, M.N., p. 146),
intia zi (ibidem, p. 188). Evolutia este atestatd si in sud-vestul Transilvaniei
propriu-zise (PROC. SALAS: inti, alituri de intii, dintii).

Inchiderea lui [-e] la [-i] este atestatd o singurd dati, la inceputul secolului al
XIX-lea: iasti (Rosu, 1.B., p. 54; cf. si Ghetie, BD, p. 110). in alte regiuni,
fenomenul este notat in secolele anterioare (cf. ibidem, p. 109-110).

[o] > [4] in tat (Boitor, SCRIS.); cf. si tati (Beius — 1770, lorga, S.D., XIII, p.
49), tata (Tebea — 1793, ibidem, p. 191). La sfarsitul secolului al XVIII-lea apar
insa frecvent si formele fof (SCRIS. CHET), fofi (SCRIS. BETFIA)®.

In a doua jumatate a secolului al XIX-lea, fenomenul este notat frecvent si in
graiurile din nordul Banatului: [te]te (= tate), [tet], [te]ti (Picot, D.B., p. 26, 28),
alaturi de ftot (ibidem, p. 24, 46). Forma [tete] (= tata) pare a fi avut o arie mai
mare, cici apare si Intr-un text provenit din localitatea Brebu, jud. Caras-Severin
(ibidem, p. 55).

[u] > [o] in articolul nehotdrat un: on potiri, on venit (INV. COCIUBA).
Forma apare in aproape toate graiurile actuale din Crisana, in graiuri din
Transilvania propriu-zisa si din nordul Moldovei (ALR SN VI, h. 1574).

In perioada la care ne referim, apar frecvent forme care atesti evolutia
diftongului [oa] la [4]: Ceisora (SCRIS. POCOLA), forte (SCRIS. TILEAGD, sa
joce (PROC. CRIVADIA) etc.

[i] final dispare in adverbul ma ,,mai”: al ma sus insemnatei (SCRIS. CHET),
ma jos (SCRIS. DEDA). Fenomenul are o arie de raspandire mai mare in formele
togma (tocma) ,,tocmai”, intocma (PL. BETFIA; SCRIS. CUGIR; lorga, S.D., XIII,
p.- 64, 162; D.R.A., 11, p. 508, 509).

Palatalizarea dentalelor este rar atestatd, doar In cuvinte scrise cu litere latine
si ortografie maghiara: Szelistye (Iorga, S.D., XIII, p. 90; pentru [1], vezi supra; cf.
si Ghetie, BD, p. 132).

Fonetismul este atestat insa indirect, prin exemplele in care [t], [d] sunt folosite
pentru [K], [g], grafie care reflectd confuzia dintre [t'], [d'] si [K], [g]: Tioarului
(= Chioarului; SCRIS. TILEAGD), teltuiala (lorga, S.D., XIII, p. 46), teltuiale
(ibidem, p. 85), deastide ,deschide” (ibidem, p. 49), diata ,ghiata”, Dermanii
»Gherman” (ibidem, p. 122, 123) etc. Fenomenul acesta, care are aproximativ
aceeasi arie de raspandire ca §i palatalizarea dentalelor orale in stadiul [t"], [d"],
apare si in operele literare ale ardelenilor. Gheorghe Sincai, de exemplu, foloseste
frecvent forme de tipul intypuiesc, musti, raditele, rintiaza, desdeoacd etc. sau
chiar ghihorilor (= dihorilor), forma care dovedeste direct existenta palatalizarii
dentalelor™.

% n Maramures si nordul Moldovei atestarile fenomenului sunt mai vechi (vezi Ghetie, BD,

p. 115).
26 Vezi F. Fugariu, Limba lui Sincai, in Gheroghe Sincai, Opere, 1. Hronica romdnilor, tom. 1,
[Bucuresti], 1967, p. CXXI.
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[d] final dispare in formele de gerunziu: vazin (SCRIS. SURDUC; tot aici
apare 1nsa si o forma cu [d] final: au fost zdacind).

Formele fara [d] final sunt notate frecvent si in texte din sud-vestul
Transilvaniei propriu-zise: mincin, rizin, plingin (PROC. CRIVADIA), plininu-sa
,implinindu-se” (PROC. SALAS).

ALR finregistreaza fenomenul in graiuri din nord-estul Crisanei, sud-estul
Banatului, Transilvania, Maramures, nord-vestul Moldovei si nord-vestul Olteniei
(ALR SN VII, h. 2144-2155).

Evolutia africatei [g] la fricativa [j] este notata foarte frecvent, pe o arie intinsa
din Transilvania: jinerele (PL. CIHEI), am cujetat, cujet (PL. BETFIA), arjint (INV.
COCIUBA; lorga, S.D., XIII, p. 154), sterje, trajere (SCRIS. CHERTIS), fuje
(PROC. CRIVADIA), amdgjitor (Bodea, M.N., p. 314), indarjit (Pauleti, C.S.R., p.
52), draji, fraji (ibidem, p. 53), o fujit (ibidem, p. 56), plinje (ibidem, p. 60), n-
ajunjea, merjeam (ibidem, p. 74) etc., arie intregiti de numeroasele forme
hipercorecte, de tipul: slugitoriu, prilegi ,prilej”, grigi ,,a Ingriji” (SCRIS. CUGIR),
s-au geluit ,,s-a jeluit”, gele ,jale” (SCRIS. TILEGAD), vragiba, slugibele (SCRIS.
LUNCA), slugitoriu (SCRIS. CHET), vegnica (lorga, S.D., XIII, p. 46), gupanul
(ibidem, p. 49) etc. (cf. si F. Fugariu, lucr. cit., p. CXXII).

In Crisana, consoanele palatale [s'], [j'] se depalatalizeazi. Prin pierderea
caracterului palatal, consoanele [s], [j] ajung in vecindtatea vocalelor [a], [0], [u]
urmatoare, iar in pozitia finald nu sunt urmate de [-i] afon: [§]-au adus > [s]-au
adus, mo[s'] > mo[s] etc. Aceastd evolutie nu presupune si ,,durificarea” fricativelor
[s], [j], cdci vocalele palatale urmitoare nu sunt transformate in [a], [i]*.

O astfel de situatie intdlnim in cele mai multe dintre graiurile actuale din
Crisana. Astfel, forma in[sa]la, prez. ind., pers. a IlI-a sg., apare in punctele 279, 316,
310, 64, deci in aria centrala a subdialectului crisean, in care consoana [s] nu are
caracter dur (in aceleasi graiuri sunt notate si forme de tipul: in[se]ldm, in[sie]l,
in[sle]li etc.), dar este depalatalizatd (vezi ALR SN VII, h. 1893, 1894). In aceeasi
arie sunt frecvent notate si plurale de tipul nana[s] (ALR V1L, h. 216/80, 315, 278,
324, 333, 335), nunta[s] (ibidem, h. 255/315, 320, 324) sau sandto[s] (ALR U1,
h. 132/320).

in documentele posterioare anului 1780, fenomenul este atestat in mod consec-
vent: sa-s aduca aminte (SCRIS. VINTERE), s-au cerut salag (SCRIS. LUNCA), s-au
ardtat voe (SCRIS. PISCOLT), scris ,,scrisi”, gresala (SCRIS. DUMBRAVITA), s-au
capatat o muiere, a-g putere tine (SCRIS. POCOLA), sa saza, s-au stricat numele
(SCRIS. CHET), vrind a-g casatori, iaras, insus, sa sada (PL. BETFIA), aceias
(CIRC. ORADEA 1805), acelas (SCRIS. BETFIA), s-au varsat (SCRIS. DEDA),
sapte, sa sazd, sade (PL. CIHE)™, nemes, pl., iards (dar si scrisi; Somcuta Mare —
1831; lorga, S.D., XIII, p. 189), Morisan, aceas (Letca — 1834; ibidem, p. 123) etc. in

27 In acelasi fel ar trebui interpretate si unele grafii din sec. al. XV-lea si al XVI-lea care trimit la
pronuntarile [ga], [ja] (vezi Ghetie, Mares, Gr. dacorom., p. 181-186).
Pronuntarea sase, sapte in Crisana a fost semnalata, pentru sec. al XIX-lea, si de Ghetie, BD,
p. 144, 145.
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toate documentele vocalele anterioare precedate de [s], [j] sunt pastrate: sede ,,sedea”
(SCRIS. VINTERE), trajere, sterje (SCRIS. CHERTIS), ase (SCRIS. TILEAGD;
SCRIS. PISCOLT; SCRIS. CHET) etc.

Formele cu diftongii [ea], [ia] si cu [i] final afon dupa [s], [j] sunt foarte rare:
asea, grijea (SCRIS. SURDUC; acestea pot fi rezultatul unei contaminari intre
formele literare asa, grija, prima fiind atestatd in documentele din aceeasi regiu-
ne”, si formele dialectale [asé), [grije], sd-si facd (PL. COPACENI), insusi, griji
(PL. BETFIA), si-au cerut (Vulcan, SCRIS.), sease (Vulcan, SCRIS.). Astfel de
forme, desi rare, dovedesc ca depalatalizarea nu era generala in epoca cercetatd. De
altfel, [s'], [J'] se mai pastreaza si in unele graiuri actuale din Crisana (cf. ALR SN
VII, h. 1894/325; ALR /11, h. 255/308, 337).

Aceeasi situatie au si unele graiuri din Transilvania propriu-zisa: ce-s
dobindi, cerindu-s, sa-s ceae, §-0 pierdut, §-o cerut, pus ,pusi’, insus, increzu-g
lucrul etc. (SCRIS. CUGIR), sasa, is facura, strins (PROC. CRIVADIA), alaturi
de ase (sau asea, pentru care vezi supra). Si in aceste texte apar forme cu [i] final
afon: adusi, nuntasi, isi va da (PROC. CRIVADIA), care se pot datora insa
influentei normei literare. Intr-un alt grai din Transilvania, Rosia de Secas, Pauleti
noteaza in mod consecvent forme de tipul: s-acum (Pauleti, C.S.R., p. 83), s-or zice
(ibidem, p. 56), s-al meu (ibidem, p. 61), s-asa (ibidem, p. 64), s-o gasiiu (ibidem,
p. 74), sa saza (ibidem, p. 99), orasan (ibidem, p. 118) etc., alaturi de gepte
(ibidem, p. 84), use (ibidem, p. 90, 99, 100), cenuse (ibidem, p. 99) etc. Aici insa [i]
final afon este general, probabil sub influenta limbii literare.

Textele literare din Transilvania prezinta un amestec de forme din care este
greu de dedus pronuntarea specific dialectala: invirtosata, grije, grija, desearte etc.
(Maior, PRED., Cuvdnt inainte); greseala (Maior, IST., 1, p. 92), se desarta
(ibidem, p. 95), grijea (ibidem, p. 96), sa le slujeasca (ibidem, p. 98), cenusa
(ibidem, p. 100), se deserta, desertate (ibidem, p. 101), s-au putut naluci (ibidem,
p. 107), s-au luat sie (ibidem, p. 108) etc.; s-au pastrat (Rus, IC. PAM., II), asi voi
(ibidem, p. IV), s-ar petrece (ibidem, p. V1), s-au tinut (ibidem, p. VII), orasal,
totusi (ibidem, p. X111), asi fi indrasnit (ibidem, p. XIV).

[r] dispare, prin disimilare in fonetica sintactica (cf. Puscariu, LR, II, p. 111),
in cata ,catre” (SCRIS. PISCOLT) si, probabil datoritd unei tendinte de
simplificare a grupurilor consonantice finale (ibidem, p. 135), in pronumele a
noaste ,ale noastre” (INV. COCIUBA). Prima forma pare sd nu fie generald la
sfarsitul secolului al XVIII-lea: catra este notat mai frecvent (SCRIS. TILEGAD;
SCRIS. SURDUC; PL. BETFIA; PL. CIHEI). Formele de tipul nosti, noasta, nost
sunt insi atestate pe o arie intinsd din Transilvania (cf. PROC. SALAS; Iorga, S.D.,
XII, p. 51, 71, 83, 143; Pauleti, C.S.R. 75).

Sporadic, fenomenul este atestat §i inainte de 1780, in Maramures, nordul
Moldovei i Banat (Ghetie, BD, p. 155).

* In PL. COPACENI, aga si ase apar pe aceeasi pagina.
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Sistemul vocalic al graiurilor din nord-vestul Transilvaniei cuprinde
urmatoarele serii de vocale:

— anterioare: [¢], [e], [i], [i]

—mediale: [a], [&], [&], [1]
— posterioare: [0], [0], [u]

Existenta vocalelor [¢], [@] poate fi presupusa pe baza unor fapte asemanatoare
cu cele citate in cazul graiurilor din Banat (vezi supra). Ca si in graiurile din Banat,
putem introduce in sistemul vocalic §i o vocala medio-anterioara de deschidere
medie. Intrucat in unele graiuri actuale din Crisana [-e] s-a inchis pana la stadiul
[-1], am putea presupune, pentru astfel de graiuri, si existenta acestei vocale
(cf. ALR II/L, h. 20, 23, 24, 27, 28).

Putem prezenta astfel acest sistem vocalic:

[i] [i] [u]
[i]
e]  [€] (a] [o]
el &  [e]
[a]

In ce priveste sistemul consonantic, remarcim in primul rand aparitia
arhifonemelor /t"/, /d"/ si disparitia opozitiei de sonoritate in cazul fonemului /¢/.

Fonemele /s/, /z/, /t/ nu intra in corelatie de palatalizare. Aceasta corelatie nu
exista, de altfel, nici in cazul fonemelor /s/, /j/, cu toate ca acestea nu se realizeaza,
din punct de vedere fonetic, ca fricative ,,dure”.

Trebuie sd mentiondm, de asemenea, faptul ca, in urma palatalizarii
dentalelor, perechea palatalizata a fonemului /n/ se realizeazd fonetic ca o palatald
—/f/.

Graiurile muntenesti

[a] este inlocuit, prin analogie, cu diftongul [ga] in formele de imperfect ale
verbului a fi: erea (D.R.A., 1, p. 765; lorga, S.D., VIII, p. 9, 116). Fonemul este
specific si astazi subdialectului muntean (cf. ALR SN VII, h. 2159-2161).

[a] > [0] sub influenta unei consoane labiale: fomeesti (Iorga, S.D., VI, 503),
fenomen pe care il aflam si in sudul Transilvaniei propriu-zise: fomei (ibidem,
p. XIII, p. 167). In aceeasi regiune sunt atestate insi si formele fameesti (ibidem,
p- VI, 504, 520), femeesti, cu asimilarea lui [d] la vocala palatald din silaba
urmatoare (ibidem, p. 517). Toate cele trei forme au fost notate si in graiurile
actuale din sud (cf. ALR I/II, h. 194, 195; ALR SN V, h. 1370).
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Labializarea vocalei [d] in prepozitia da ,,de” urmata de o prepozitie care are
la initiald o consoand labiala, fenomen atestat in textele muntenesti inca in secolul
al XVIlI-lea (vezi Ghetie, BD, p. 177), este notata frecvent si dupa 1780: du pa ,,de
pe” (D.R.A,, 1, p. 724, 754, 757, 761), du prin ,,de prin” (ibidem, p. 760).

Vocala anterioara [e] evolueaza la [d] in pronumele reflexiv se (probabil sub
influenta lui sd, morfem al conjunctivului, in constructii de tipul sa se ducd, sa se
culce etc.): sa sa strice (lorga, S.D., VII, p. 170), sa numeste, mi sa pare (ibidem,
p- 171, 172), nu sa face (ibidem, p. 168), intimplindu-sa (D.R.A., 1, p. 724), a sa
vinde (ibidem, p. 764), sa afla (ibidem, p. 754) etc. Ca si 1n graiurile actuale din
subdialectul muntean (cf. ALR I/Il, h. 230; ALR SN VI, h. 1627), forma sa este
generald. Faptul este confirmat si de formele hipercorecte de tipul se dia, se ma
bucur (Iorga, S.D., VII, p. 170).

Anticiparea elementului palatal in cuvinte de tipul v[ei]chi, par[ei]chi etc.,
inovatie specifica graiurilor muntenesti (vezi ALR II/I, h. 230; ALR SN I, h. 229;
ALRM I/1, h. 21, 82; ALR I/, h. 18), apare frecvent in texte (mai ales in cele din
Oltenia): veiche, veichime (lorga, S.D., VI,, p. 502), pareiichie (ibidem, p. 503),
lanaiche (ibidem, p. 504), roichie, veiche, pareaichie, pdreaiche (ibidem,
p. 504-519), Costaiche (ibidem, p. 517), privileighi (ibidem, p. 521), impdreicherea
(D.R.A., L, p. 765) etc.

Fenomenul este atestat si in sud-estul Transilvaniei propriu-zise: veichiu
(Brasov — cca. 1828; Iorga, S.D., XIII, p. 64).

Fricativa labio-dentala /v/ este afonizatd in formele: fo ,,vreo” (lorga, S.D.,
VILI, p. 112), fro ,,vreo” (ibidem, p. 106, 116, 117).

Sistemul vocalic al graiurilor din Muntenia este mai sarac, in comparatie cu
cel al graiurilor din alte regiuni. Putem presupune existenta a numai 7 vocale, care
pot fi redate astfel:

[i] [i] [u]
[e] (a] [o]
[a]

Caracteristica pentru sistemul consonantic al celor mai multe graiuri din sud
este pastrarea corelatiei de palatalizare la fonemele /s/, /z/, /t/, /s/, /j/ (vezi supra).

Caracterul muiat al consoanelor [s], [j], deci disparitia seriei neutre a celor
doud foneme, fenomen existent in multe dintre graiurile actuale din sudul tarii
(vezi, de exemplu, ALR SN VII, h. 1873-1874), nu reiese din textele cercetate.

Graiurile din Moldova

[a] protonic evolueaza la /a/: satrarului (D.R.A., 11, p. 532), spatar (ibidem,
p. 507), caminar (ibidem, p. 598), sa ispasasca (ibidem, p. 603) etc.
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[a] protonic > /-1-/: noaizdci (ibidem, p. 514), ridica, ridicat (ibidem, p. 531;
dar si: radica — ibidem; sa ma ridic — ibidem, p. 516; sa si le ridice — ibidem,
p. 513), desivirsita (ibidem, p. 526).

Inchiderea lui [4] final este atestatd mai ales indirect, prin formele in care, in
locul unui [-3] etimologic, apare [-i]. Acesta din urma trebuie interpretat ca [-1] sau
[-4]: loniti (Iorga, S.D., VII, p. 97), urmiazi ,jarmeaza”, is mai alaturiazi, cuviinti
»euviintd” (ibidem, p. 100), coasi ,,coasd” (D.R.A., II, p. 519). Suntem de fapt in
prezenta unor forme hipercorecte. Faptul cd vocala finald este i, nu e, dovedeste ca
scribul pronunta [-1] sau [-4], nu [-&].

In acelasi fel pot fi interpretate si grafiile de tipul: finati ,finete” (D.R.A., 1I,
p. 519), sa lucrezi (ibidem, p. 523), sa urmezi (ibidem, p. 508), griji ,grija”
(ibidem, p. 510) etc., in care -i apare in locul lui [-1] sau [-4] rezultat din inchiderea
lui [-a] secundar (provenit din ,,velarizarea” lui [-e] precedat de consoane ,,dure”;
vezi supra).

Formele cu [-1] apar foarte rar in texte: sd instiintazi, piri (Manastirea Tazlau
— 1793; ibidem, p. 584).

Fenomenul este atestat si in graiuri din Transilvania: demi[nea]t; (Nasaud,
lorga, S.D., XIII, p. 137), pini (Letca; ibidem, p. 122).

[a] > [o], sub influenta oclusivei bilabiale /p/, in popusoi ,,porumb” (D.R.A.,
IL, p. 600). Cf. si puposoi (ibidem, p. 529).

[-e-] neaccentuat s-a inchis la [-i-] in multe forme: ostineala (Iorga, S.D., VII,
p. 66), fiicorii (ibidem, p. 69), mosiia Galbinii (ibidem, p. 84), piste ,peste”
(ibidem, p. 85), dispagubire (ibidem, p. 99), facim (ibidem, p. 100), adivarata
(Bianu, C.M.R., 1V, p. 404), disfranata, alegire, adivar, sa va vide (ibidem, p.
431), oaminii, oariscari (D.R.A., 1I, p. 519), fiisticari (ibidem, p. 511), pintru,
cililalte (ibidem, p. 521), cerire (ibidem, p. 525), dizgropam (ibidem, p. 514),
fimeii, discoperita (ibidem, p. 515), vii face (ibidem, p. 510), niascultatori (ibidem,
p. 510), Putnii, curgirea apii (lorga, S.D., VII, p. 66), loc[ul] sfintii manastirii
(ibidem, p. 69) etc.

Ca reactie Tmpotriva acestei tendinte, apar numeroase forme hipercorecte:
obeceiu (D.R.A., 11, p. 505), ispravneci, stolnecului, vornecu (ibidem, p. 515) etc.

Ca frecventa fenomenul poate fi caracteristic Moldovei, cu toate cd forme de
acest fel intalnim (uneori aldturi de cele cu [-e-] mentinut) si in alte graiuri, mai ales din
Transilvania si Banat: pominire, sa sa pomineasca (Criscior; lorga, S.D., XIII, p. 83;
Letca; ibidem, p. 122), ficioru (Boholt, Ibasfalau; ibidem, p. 59, 116), ficiori, ficioru,
dar si feciorul (Rosia de Secas; Pauleti, C.S.R., p. 51, 53, 90), galbin, vinea, di pin
»de prin”, galbina (ibidem, p. 86, 90, 111, 118), ficiori (Mehadia; lorga, P.B., p. 110)
etc. In Crisana, forma ficiorul apare intr-un singur text (alituri de feciori; PL.
BETFIA), in celelalte fiind generald mentinerea lui [-e-] 1n acest cuvant.

Inchiderea Iui [-e] la [-i] este notatd foarte frecvent in textele din Moldova:
dumisali, cumparati, vii ,,vie” (lorga, S.D., VII, p. 68), luindu-ni, toati, fiisticari, di
(ibidem, p. 99), persoani, urmati, opstii (ibidem, p. 100), pagubirili, pi cini, hartiili,
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(ibidem, p. 101), bucatili (D.R.A., 11, p. 520), pogoani, degitili (ibidem, p. 514, nota 3),
zilili hotariti (ibidem, p. 521), vitili (ibidem, p. 525), altili, baltili (ibidem, p. 509) etc.

[-e-] accentuat evolueazi la [-i-] in unele cuvinte: miii ,,meu" (Iorga, S.D.,
VII, p. 65), acit ,,acei” (ibidem, p. 66), acist ,,acest”, cii ,,cei” (ibidem, p. 100), cie
saceea” (D.R.A., 11, p. 519), acistie ,,acestia” (ibidem, p. 510), acii ,,acei” (ibidem,
p- 509). Formele nu sunt insa generale.

Inchiderea s-a petrecut probabil mai intdi cind aceste cuvinte erau
neaccentuate in fraza.

[-u-] este inlocuit cu [i] in pie, pl. de la piua (Popeni — 1781; D.R.A., 1I,
p. 507). Alaturi de aceasta forma, care apare de doua ori, este de notat si pluralul
piiue (ibidem).

Evolutia lui [-n-] in [-r-] o intdlnim mai ales in prepozitia pina: para (lorga,
S.D., VII, p. 98; D.R.A., II, p. 507, 511, 521, 523), pdr’'nu (ibidem, p. 509),
par’atunce (ibidem, p. 507) etc. Mai rar, fenomenul apare si in alte forme: cu
amaruntul (Iorga, S.D., VII, p. 98), cu amarunt (D.R.A., 1I, p. 519), a nimaruie
(ibidem, p. 600), cu amdarunturi (Bianu, C.M.R., IV, p. 404). In astfel de cuvinte
insd, fonetismul este atestat si Tn graiuri din Transilvania: cu amaruntul (SCRIS.
TILEAGD), nimurui (lorga, S.D., XIII, p. 51).

Evolutia africatelor la fricative este atestatd foarte rar’': §i vra sd mai pui ,,ce
vrea sd mai pund” (Manastirea Socola — 1786; D.R.A., II, p. 534).

[i1 > [z] in doud cuvinte dintr-un text din 1793 scris de egumenul méanastirii
Tazlau, jud. Neamt: mizlocire, prilez (D.R.A., 11, p. 583-584)>*,

Sistemul vocalic al graiurilor din Moldova cuprindea probabil urmatoarele
serii de vocale:

— anterioare: [¢], [e], [i], /i/

—mediale: [a], [a], [a], [&], [i]
— posterioare: /o/, /u/

Spre deosebire de Banat si Transilvania, pe baza comparatiei cu graiurile
actuale, putem presupune ca vocalele [¢] si [2] aveau o deschidere mai mica si nu
apareau in toate graiurile din Moldova (cf. ALR II/I, h. 24, 27; ALR SN VII,
h. 1973-1975; ibidem, 111, h. 786). Este posibil ca si [i] sa fi evoluat in unele graiuri
la [i] (cf. ALR II/1, h. 24, 27; ALR SN III, h. 786).

Cum in cele mai multe graiuri actuale [-a] s-a inchis pana la stadiul [-4]
(cf. ALR SN VII, h. 1852, 1856, 1858, 1860, 1863, 1872), trebuie sa presupunem
aceasi stadiu si 1n graiurile din perioada la care ne referim.

Ot si R. Todoran, in CL, I, p. 1956, p. 130-131.

3! Pentru vechimea acestei transformari in graiurile moldovenesti, vezi R. Todorean, in CL, X,
1965, 1, p. 90-93.

32 Pentru raspandirea fenomenului in graiurile actuale, cf. M. Borcila, in CL, X, 1965, 2,
p. 269-279.
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Acest sistem vocalic poate fi reprezentat astfel:
[i] [i] [u]
[i] [a]
[e] (a] [o]
el [a]
[a]

In ce priveste sistemul consonantic, remarcim in primul rand disparitia
africatelor [€], [g] (cu exceptia unor contexte fonetice, in care africatele au
continuat probabil sa fie rostite; pentru graiurile actuale, vezi Puscariu, LR, II,
p. 310-311; cf. si Dumistracel, Infl. lit., p. 208-211), aparitia africativelor alveo-
palatale [§], [Z], asemandtoare cu cele din Banat, si disparitia corelatiei de
palatalizare la fonemele /s/, /z/, (/d/), /t/. Prin aparitia alveo-palatalelor /8/, /Z/ s-a
refacut corelatia de palatalizare a fonemelor /s/, /j/ (vezi aceeasi situatie in cazul
graiurilor din Banat; supra).

Ca si in Transilvania si Banat, in Moldova exista si fonemul /n/, dar acesta
rezultd numai din palatalizarea lui [m] (vezi supra) si este distinct, fonetic si
fonologic, atat de /n/, cat si de // (pentru graiurile actuale din Moldova, vezi
E. Petrovici, 1. Stan, in CL, III, 1958, p. 129).

Putem presupune, de asemenea, ca, datorita palatalizarii labialelor [p], [b] (vezi
supra), fonemele /k/, /¢/ au o frecventd mult mai mare, in comparatie cu alte graiuri.

Transilvania propriu-zisa

In perioada la care ne referim sunt atestate si doua fonetisme specifice unor
graiuri din Transilvania propriu-zisa>:

— Sincopa vocalelor [u], [i] In participiile de tipul vast, vint etc.: am vint, ai
vint, o vint, au vint (Rosia de Secas; Pauleti, C.S.R., p. 66, 82, 112, 116), am vast
»am vazut” (ibidem, p. 80, 88, 138), au cast ,,a cazut” (Calborn; Iorga, S.D., XIII,
p. 74), am vent ,,am venit” (Campeni; ibidem, p. 78).

Este probabil ca sincopa s-a petrecut la inceput in formele neaccentuate in
fraza (vezi Puscariu, LR, II, p. 76).

In formele de tipul vast, cast, fenomenul este specific centrului si sud-estului
Transilvaniei propriu-zise. [zolat, astfel de fonetisme apar si in sudul Crisanei (vezi
ALR SN VII, h. 2136, 2138, 2141, 2143). Forma vint este notatd insa si in unele
graiuri actuale de tip bandtean (cf. ALRT II, p. 14; Cornelia Cohut, Magdalena
Vulpe, Graiul din zona ,, Portile de Fier”, 1. Texte. Sintaxa, Bucuresti, 1973, p. 46).

3 G. Ivanescu, in ACILFR XIII, Québec, 1971, p. 175, este de parere ca in aceastd regiune
exista un dialect (sau subdialect) diferit de unitatile dialectale ale regiunilor laterale, care este insa
putin caracterizat, fiind in acelasi timp un dialect de tranzitie. Ca trasdturd specifica este citata
evolutia palatalelor [K], [¢] la africate.
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— [s] evolueaza la [g] In grupul consonantic [st] urmat de vocale anterioare:
mestecate ,,amestecate” (Rosia de Secas; Pauleti, C.S.R., p. 85), pustii ,,pustii”
(ibidem, p. 116, nota 140), cinstitilor (Sas-Sebes; lorga, S.D., XIII, p. 173), iaste
(Ocna; ibidem, p. 138).

Fenomenul caracterizeaza, paralel cu trecerea lui [z] la [j] in grupul consonantic
[zd] urmat de vocale anterioare, graiurile dintr-o arie mai mica din sudul Transilvaniei**.

in concluzie, putem afirma ca, 1n perioada 1780—1880, sunt atestate cele mai
multe transformiari fonetice caracteristice graiurilor dacoromane. Intrucat ariile
acestor fonetisme nu sunt, in general, diferite de cele actuale, s-ar putea conchide
ca repartitia graiurilor dacoroméne n perioada la care ne referim nu era, in esenta,
diferita de cea cunoscutd acum pe baza atlaselor lingvistice.
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C.REVISTE

AB = ,,Analele Banatului”. Buletinul Muzeului din Timisoara, Timisoara, 1928 si urm.

LES VARIANTES DIALECTALES DU ROUMAIN
ENTRE 1780 ET 1880. LA PHONETIQUE (NOTES DE LECTURE)
(Résumé)

On analyse la phonétique des dialectes daco-roumains dans la période 1780-1880
spécialement d’aprés les documents non littéraires (lettres privées, documents écrits par les autorités
locales, témoignages aux tribunaux notés par les greffiers, etc.) édités ou manuscrits produits dans
différentes régions de la Dacoromania. Les données enregistrées dans ces documents sont comparées
avec les données des atlas linguistiques roumains, avec les données enregistrées dans une période
antérieure et avec les résultats de la reconstruction des processus phonétiques historiques du roumain,
afin d’établir le temps et 1’aire exacte des changements.

En général, les phonétismes enregistrés dans cette période dans les documents cofirment a la
fois I’unité et la structure dialectale actuelle du daco-roumain.

Nous regroupons donc ces phonétismes de la fagon suivante:

1. Les phonétismes (archaismes ou innovations) enregistrés dans plusieurs regions dialectales,
qui ne font donc que mettre en évidence I'unité dialectale du daco-roumain: la ,,vélarisation” des
voyelles antérieures précédées de fricatives et affriquées apico-dentales et alvéo-palatales, et de
consonnes labiales, la fermeture de la voyelle antérieure [e] dans 1’article défini -/e ou suivie par cet
article, la monophtongaison des diphtongues [ea] et [ia] en syllabe finale, la palatalisation des
consonnes labiales, la transformation de la consonne [h] en consonne labiale, etc. L aire dialectale de
certains de ces phénoménes semble avoir subi des changements depuis la fin du XIX® siécle.

2. Les phonétismes qui se retrouve dans une seule aire dialectale, que nous analysons par
régions. Nous avons pu ainsi caractériser le systéme phonétique et phonologique des régions
suivantes de la Dacoromania:

a) le Banat, pour lequel nous avons pu attester des phénomenes tels que la conservation de la
consonne nasale dentale mouillée et de la diphtongue [ea] en position de monophtongaison, la
vélarisation des voyelles antérieures précédées par [st], la transformation des dentales suivies de
voyelles antérieures en affriquées, la diphtongaison de la voyelle [e], la transformation des dentales en
palatales et des palatales en consonnes affriquées, la dépalatalisation du [m] dans le pronom mi-, la
transformation des affriquées alvéo-palatales en fricatives, etc.;

b) le nord-ouest de la Transylvanie, ou nous avons attesté 1’effacement du [i] a la finale de
certains adverbes, la palatalisation des dentales, la monophtongaison de la diphtongue [oa],
I’effacement du [d] final dans le participe présent, la fricativisation de I’affriquée alvéo-palatale
sonore, la dépalatalisation des fricatives alvéo-palatales (sans vélarisation des voyelles antérieures
suivantes), etc.;

¢) la Munténie, ou nous avons enregistré, entre autres, ’anticipation de 1I’élément palatal avant
une consonne palatale;

d) la Moldavie, ot nous avons attesté quelques phénomeénes phonétiques qui se retrouvent dans
les parlers actuels: la fermeture de voyelles en position finale, ’ouverture du schwa en position
protonique, etc.;

e) la Transylvanie, pour laquelle nous avons mis en évidence la transformation du groupe
consonantique st en gt et la syncope vocalique dans des formes comme vdst, cdst, etc.

Nous notons en conclusion que dans la période étudiée les documents non littéraires attestent
la plupart des caractéristiques phonétiques des sous-dialectes daco-roumains actuels.
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