ELEMENTE ALE COMICULUI IN-LITERATURA
ROMANA ACTUALA

“DE

DAN MANUCA

Alit de wvariat e comicul, atit de divers in manifestdri, incit nu
¢ de mirare ci nici ping acum nu are o definiitie unanim acceptatd.
Desi tomuri groase isi disputd solutiile definitive, literatura nu se
sfieste sd-1 foloseasca in continuare si si mentinad sabia lui Damocles
deasupra oricdrei incursiuni in acest domeniu, Pericolul e si }nai
mare pentru amatorii de diviziuni si subdiviziuni, cdci, vast, comicul
infundd orice schemd in dogmatism. Asa cd pentru lucrarea de faﬁ
nu am optat pentru nici una din atit de numeroasele %ategorisiri din
atit de numeroasele estetici si tratate. Cum insd o sistematizare
oarecare era necesard, am plecat de la un principiu fundamental,
aplicabil atit epicii si dramei, cit si liricii, Opera literard presupunind
ca factor prim o personalitate artisticd, prin care se manifesty epoca
si omul, indrumad spre a alege drept punct de plecare atiludinea
scriitorului fatd de maferialul inclus in opera sa, atitudine ce este
capabild sd ofere un c¢imp de investigatie larg, dar precis limitat.
In mod necesar, decurge c# al doilea mare capitol va fi.rezervat
insesi datelor pe. care le foloseste scriitorul, pldsmuite dupd mo-
dele daruite numai si numai de viatd in intelesul ei foarte larg.
Mijlocul cel mai important de comunicare a lor fiind personajele,
rercetarea comicului nu poate ocoli aspectul acesta, care il comple-
teazd pe celdlalt si intregeste portretul artistului. Personajele se
leagd printr-un conflict care, desi reiesit din propriul lor caracter,
este, in ultimd instantd, tot o expresie a pozitiei scriitorului, Deci —
un al treilea mare capitol. pe care insd l-am indepdrtat, socotind cd
primele doud vor fi suficiente pentru a crea o imagine satisfacatoare
a comicului din literatura romdna a ultimilor doudzeci de ani. Acestui
comic ii vor fi urmadrite diversele forme, cu insistentd decsebitd asu-
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pra mobilurilor lor; altfel spus, va [i prezentat seriosul ascuns in-
dardatul comicului. O ultimg precizare: cercetarea de fatd nu are
pretentia de a epuiza subiectul si, ca atare nu cautd si se erijeze
intr-un bilani.

35

De la bun inceput chestiunea atitudinii scriitorului reclamis res-
pectarea a doud cerinfe: in primul rind, s& izvorasca dintr-o con-
ceptie riguroasd de viatd; in al doilea rind, sd albz un aspect unitar
si fiecare laturd a ei sd concureze la scoaterea in relief a comicului.
Tctalitatea atitudinilor comice ar putea fi divizatd in citeva mani-
festdri : umor, ironie, burlesc, grotesc i satiric, dinire care vom infé-
t{isa doar pe primele trei, grotescul flind exclus din motivele ardtale
in alt loc, iar satira constituind, in parte, obiectul upui studiu
anterior .

Desi i s-a refuzat uneori dreptul de a fi socotit o categorie @
comicului, umorul isi revendicd aceastd inrudire, probind-o prin insasi
substanta lui: el nu e altceva decit luarea in serios a ironiei, Nu
inseamnd cd artistul da dovadd de credulitate; naivitatea lui
e de suprafafd, cdci, in fond, se bazeazg pe o iscodire scrupuloasd,
realizatd in decursul contemplérii obiectului. Este o trdsdturd de
hazd a umorului aceastd inclinare cdtre meditatie, care il distinge de
oricare altd forms a atitudinii comice. Obiectul flindu-i simpatic, re-
iese c& va fi judecat 'si prin prisma compasiunii ndscute dinir-o
ideatie superioard. Intelegerea umorului urci doud trepte: surprin-
derea ironiei continute si descifrarea seriosului ascuns in spatele el
O data patruns intr-un teritoriu de doud ori ingrddit, cititorului nu-i
rdmine decit sd savureze o aromd discretd si subtila. Chemat adeseori
sd sublinieze pozifia unui artist, umorul este larg folosit in literatura
romdnd actuald. Oprindu-ne la incepui asupra obiectivelor sale, s-ar
pdrea cd nu am avea a face decit cu personaje agreabile, Intr-o
buna masurd, asa si stau lucrurile, In Nicoard Potcoavd, de pilda,
Sadoveanu considerd umoristic aproape toate personajele romanului,
desigur cu citeva exceptii (Nicoard); e ing&duitor, in anumite limite,
iar favoarea le-0 acordid ca unora ce fac parte dintr-o lume ale carel
fiilnte si obiecte se impletesc armonios — vesnica lume a naturii, din
care sint expulzali, prin salird, marii potentati feudali. Sadoveanu Isi
exercity deci umorul asupra unui intreg mediu social. Alta este situalia
in Morometii iul Marin Preda. Umorul scriitorului se concenireaza
viadit in jurul unul singur personaj, Ilie Moromele, atras de anumite
particularitdi ale Iui si, cu deosebire, de una: pédrerea cd e in siare
sd-si pdstreze integritatea materiald si morald ‘cu sprijinul statului
burghez. Convins cd lucrurile nu stau intru totul asa, Marin Preda
urmareste {iribulatiile eroului cu atit mai amuzat, cu cit il stie om
inteligent si cu bun simf, dar cu o experientd sociald redusd.

1 Aspecle ale poexziel satirice romdnesti contemporane, in ,Anuarul de filolo-
gie“, XV, 1964, p. 131142,
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Umorul fiind insd o atitudine artisticd, este si greu si artificial
sd-1 despdriim de personaj. Trecind asadar peste paragrafele de mai
sus, al cdror scop a fost de a oferi o Imagine sumard a oblectivélor
umoristice, s& revenim la umorul ca atitudine si la Sadoveanu, Mai
intii, o chestiune preliminard : in reconstituirea umorului sadoveniar,
nu se poate trece peste faptul cd, in cea mai mare parle a cazurilor,
scriitorul se ascunde ind&ratul nersonajelor si deci lor trebuie sd ne
adresdm din cind in ¢ind. Tn Nicoard Potcoavd, aceasta nu e conse-
cinta numai a legaturii dintre autor si persomaje, ci, in primul rind,
a caracterului poematic al romanului, Cu alte cuvinte, personajele
contin o abundenid cantitate din umorul creatorului lor, care, mereu
prezent sub altd formd, e bogat prin diversitatea nuanielor. Cé&i di-
ferite aleq Marin Preda, care obline amplitudinea umoruvlui prin
inserarea lui in compozitie, si George Célinescu, al cdrui umor grav
din Bieful Ioanide este rodul unei conceptii  echivalente. Asadar,
Nicoard Polcoavd e un fel de legendid populard stilizatd in maniers
persenald si caracteristica umorulni sadovenian irebule cdutatd ur-
mind acest specific. Se” observi, plecind de aici, preferinta pentru
hazul inofensiv, parte descoperit, parte ascuns, fdcut cu istefime pe
seama personajului caruia i s-a descoperit o c¢it de micd latura vulne-
rabild. Nevinovédlia glumei, fiind sord bund cu uwmorul, se exercitd
numal asupra acelor obiecte pentru care autorul are o deosebity atrac-
fie, in spetd, locuitori ai mediului rural: Gorascu Haramin si musteriii
sidi, bhadea Chitd Botgros, feciorii Girbovului s.am.d. cu defectele
lor — graba la b&uturd si tdgada la vorbd, pldcerea de a scorni si
colporta povesti s.c.l. Detasarea necesard contempldrii este estompald
la Sadoveanu de insusirea punciului de vedere al personajelor. Va
rezulta de aici o melancolie care limiteazd buna dispozifie a umoru-
lui ; bucuria de a trdi nu-l face pe scriitor sd uite ca viath e trecitoare.
Se indreaptd astfel Sadoveanu cdire mistic? Nicidecum, O vom vedea
mai demarte. Acum este suficient sa amintim cd motivul scuraerit
tHmpului ii coloreazd melancolia cu © bonomie specific folclorica.
Mai mult incd, nici o clipd umorul lui Sadoveanu nu inceteazi de
a fi hitru si mucalit, intr-un fel de desfatare foarte lumeascd si pa-
minteand. Oricit de aproniat ar [i M. Preda de M. Sadoveanu prin
felul de a cintari personajele, Morometii se deosebesc net de Nicoard
Potcoavd. Nu intrd in joc atit diferenia de tematicd, cit modul de a
privi lucrurile. Poezia cu iz de intelepciune verhe a lui Sadoveanu
devine la M. Preda umor fdrd prea multd veselie, uneori chiar in-
cruntat, sirins in sine. Faptul e legat direct de conceptia lucrérii,
care, in principal. se bazeazd pe opoziiia cinste-necinste intr-o socie-
tate filistind. Reversul farsei amuzante pe care pare a o juca autorul
e allul decit acela pe care si-1 inchipuie Moromete, Cunoscind dinainte
destinul eroului principal, scriitorul il lasi si se desfidsoare integral,
el retrigindu-se In contemplare, Meditatia lui este expusi indeajuns
de explicit printre rinduri. Elementul ei de bazd este conceptia despre
imposibilitatea de a se pasira nevdtamat inir-o lume in care este
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promovatd rapacitatea feroce a individualismului si in care neome-
pia este principalul corolar al ascensiunii materiale. Supusi astfel
unei incercuiri totale, candoarea ori se ascunde, ori cedeazi. Ar fi
gresit a se vedea in acest sumbru tablou un rod al -pesimismului.
Ceana de lumind intrezdritd in ultima pagind a romanului isi are
motivarea in sigurania autorului.fatid de tdria de caracter a persona-
jului: Ilie Morumete invinge mizantropia, dar renuntd la seninidtatea
imperturbabild. Izbeste la Marin Preda faptul:cd isi lasd eroul preferal
sd treacd de la cele mai optimiste pdreri, prin intermediul unei chi-
nuitcare nesigurante, la o imagine Intunecatd a societdlii vremii. La
cdutdrile lui iniense, scriitorul asistd cu detasare si cu superioritate.
Necontenita plimbare a personajului printr-un relief accidentat nu e
strdind de preferinfa pentru scoaterea la iveald a adevdratel stérd
de lucru, M. Preda nu e un moralist, insgd are preferin{g pentru dez-
aronarea subtextulnl. Din aceastd cauzd, umorul lui este deosebit
de scrutdtor, atent la subintelesul pe care are grijd sd nu-! ascundéd prea
mult. Si pentru Sadoveanu si pentru Marin Preda, oblectul umorului
le este nu numal simpatic, ¢i chiar inrudit in multe privinte ca fel de
gindire. Drept urmare, atitndinea lor este blind4, iar personajele — atré-
gdtoare, Situat pe: o alti pozitie, umorul lui Marcel Breslasu, din
volumul Dialeclica poeziei si alte nisle fabule, are contingente cu
satira. Practicind fabula, scriitorul vizeazi neajunsurile mérunte ale
firii omenesti, de care, in conceplia sa, nu trebuie numai s& ne in-
digndm, ci sid ne si distrdm. Unghiul de vedere al umorului s&u nu
jese cu nimic din comun; e foarte familiar si la indemina oricui.
Volubil si locvace, este lipsit de complicatii, aproape redus la o
monotenie fdrd altd variafie decit aceea a obiectului. Datoritd diver-
sitdtii obiectivelor, se distinge, printre altele, si umorul lui Oscar
Walter Cisek, exercitat asupra majoritatii personajelor amplului sédu
roman (Pirjolul, vol. 1-1I), fie cd e vorba de tdrani, fie ¢ e vorba de
citane impdaritesti, exceplie fdcind, asemenea lui Sadoveanu, grofii
si alti cifiva. Scriitorul a adoptat un punct de vedere distinct — acela
de a face haz de necaz. Situat pe aceastd pozitie, umorul sdu suride
cu bunédtate la incurcéturile prin care trec iobagii si cu condescendenia
malifioasd la peripetliile ostenilor plecaii sa prindd vreun haiduc.

Net diferit prin atitudinea fatd de personaje, G. Calinescu ocupd
un ‘loc aparte. Cea dintii si cea mai importantiy problems ife cazul lui
este intrebarea dacd avem a face cu umor, cu ironie sau cu nicl una
dintre ele. Lucrul nu e atit de simplu, cdci optarea pentru o pozitie
sau alta inseamnd a pune o singutd si, poate, gresitd etichetd pe o
creatie atit de diversd. Poate [i socotitd atitudinea lui Céalinescu iro-
nicd ¢ Chestiunea nu trebuie generalizatd, Célinescu nu exalty apa-
rentele pentru a le distruge; este, mai curind, scriitorul oblectuluj i
senzatiei directe decit al celei mijlocite, cu deosebire in Scrinul negru.
Alta e situatia Bietului Iloanide, complexi galerie de personaje an-
gajatd intr-o frdmintald disputd. S& nu se Infeleagd insd c& flecare
personaj ar intrupa o idee, iar Intrunirea lor vreun diferend savant.
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Altul este sensul: Célinescu descoperd in fiecare erou o filozofie,
un sens al vietli pe care i-l1 tradeazd, convenindu-i mai mult sau
mai pulin. Soarta personajului e socotitd drept un reflex al caracte-
rului, incit aici trebuie cdutatd si cheia atitudinii scriitorului, amuzat
sd descopere firea si destinul eroilor, Lumea asupra cdreia Isi exer-
citd:'contemplarea artistul nu este dintre cele maj bune: e povulatd
de marionete. Pervertirea morald imensi e Invelity intr-o spoialg in-
vechitd si subtila. Omu] e de un egoism lacom, conservat prin com-
promisuri si injosiri ce salveazd doar apareniele. Fondul e decrepit
profund si aparenta cade in fata ochiului atent. Alterarea nu apartine
unei sinaqure generatii, ci este generald. Pedala grava pe care scriito-
rul apasd este pozitia tutvror fatd de temuta si eufemistic numita
smiscare”. Rezistenta in fata leaionarismului e comicd prin disnro-
porjia dintre gind, faptd si vorbd. Aparentele plesnesc si revarsd
infectia. Sanitatea morald este acum singurul obstacol  de netrecut;
unicul care dovedeste forti de rezistenti e<te loanide, datoritd nu
iomorarii fantelor reale, o fermitaiii caracterulul, Problematica aceasla
nu constituie decit unghiul umoristic, nu ironic, din Bietul Ioanide.
[ronia e resninsd de insusi specificul romanului: bazat pe o serie
de mnortrete realiste, el nu are nevole de mijlocirea ironiei, incompa-
tibild. cu exactitatea observatiei formale. Unui asemenea mod de a
privi lucrurile, umorul il oferd posibilitdti mai larai. De altfel, contem-
plativitatea convine si altei laturi a scriitorului Célinescu, E vorba de
sunerinritatea cu care sint privite personajele, a céror agitatie nn-i
produce mirare, cdci, de voile — de nevoie, ele se inscriu pe o orbita
dinainte stabilitd. Nelinistea,  protestul, urmate de aderarea tacitd,
declaratd sau counstrinsd la ledgionarism sint predestinate unor per.
sonaje cu caracter slab si crescute infr-un mediu oscilant. Pentru
asemenea exemplare, Célinescu nu are simpatie, dimpotrivd. Ar mal
putea fi vorba atunci de umor? Bineinfeles. Numai c&8 pe alt plan.
Neoutindu-si schimba calea nefastd, Sufletel, Gaittany, Hangerliu si
ceilalti sint ingdduiti cu superioritate, Umorul ii proiecteazg adinc in-
propria lor nimicnicie si nu-i face mai atrdgélori decit sint. Deci, ori
it de paradoxal ar pédrea, umorul lui Célinescu e lipsit de simpatie.
Acesta fiind drumul urmat, Bietul Joanide ar avea toate sansele s@
sfirseascd In pesimism, Portita de scipare e insid personajul central.
Cn. el auterul nu are de ce si nu fie ingdduitor — e singurul punci
solid de reazem; printre ceilalfi, arhitectul rdmine si singurul punct
solid de comparatie. Umorul, in ceea ce-l priveste, este intelegétor si,
pind undeva, complice. Insd Ioanide este singur. In avalansa de
.dobitoci”, el este ,bietul”. si oricitd ironie ar coniine, epitetul tre-
buie luat de-a binelea in serios, redeschizindu-se alternativa: pesi-
mism sau optimism. Desigur — optimism, desi mdasurat, bazat, ca in
cazul 1ui M. Preda, pe Iincrederea in om. :

Am discutat ping acum aspectele umorului extins asupra intre-
gului operei- literare, dovedind. o conceptie, infr-un fel- integrald a
viefii si lumii. Insi umorul poate constitui- doar un- fragment dintr-o
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atare conceptie, trebuind, in asemenea imprejurdri sd decurgd logic
din ansamblu. Este destul de raspindit acest umor fragmentar”
in literatura romana actuald, Vom semnala numai umorul lui Eugen
Barbu, a cdrui predileciie merge spre lumea mahalalelor din marginea
Bucurestilor de altddatd. $i micul vagabond zis Franzelutd (din vo-
lumul Prinzul de duminicd) si babele Cutaridei {din romanul Groapal.
apariin unei lumi sufocante, pe teritoriile cdreia cloaca absoarbe lu-
mina. Franzeluld e un copil, din care cauzd si umorul in cazul lui e
yai luminos: in schimb, babele birfitoare a cdror viatd are ceva de
insecta inconstientd sint fructele unui umor amdrui, revérsal asupra
multor intunecimi ale Groapeli.

B
b

Foarte apreciald, cu deosebire in lumea romanticd pentru para-
doxurile generate, iromia e pretuitd azi mal ales pentru elementul
surprizd. Esenta tuturor definifiilor el este, in mare, comund: ironie
e tot ce spune in realitate un lucru, dar gindeste un altul, tot ceea
ve-ia in serios aparenta in detrimentul esentei, spre a le discredita;
din descoperirea falsului izbucneste comicul, Siipatia umorului se
schimbd la ironie in antipatie, chiar dusmd&nie, incit, oricit de ate-
nuatd ar fi, ea isi distruge propria creatie, fiind astfel o temutd arma.
Plecind de la faptul c# ironia isi expune foarte pe departe opiniile
proprii, s-a tras concluzia, in abstracto, cd ea ar fi dincolo de pesimism $i
de optimism. Poate asa ar sta lucrurile dacd nu ar exista un autor care
s# o creeze si dacd acest autor nu ar avea o concepiie evidentd. Dincolo.
de fdtdrnicia de cirvcumstantd, se afirmd insd un adevdr ; acesta va fi pre-
zentat in cele ce urmeazd. Mai mult ca in cazul umorului, diversitatea
problemelor ridicate obligd aproape la o disculie speciald. De aceea si.
incepem cu Tudor Arghezi. Ar pdrea hazardat a cduta ironia in opera
unui poet a cdrul expresie este directd. Insd printre variatele miilrace
artistice ale poeziei lui Arghezi, cu deosebire ale celei din ultimii
doudzeci de ani, se aflda si ironia, utilizatd cu zgircenie dar iscusit.
De la bun inceput, trebuie si se stabileascd un lucru: ironia se jus-
tificd in poezia argheziand numai in mdsura in care, datoritd jecului
cu neseriosul, poate vira oricind in serios. Tinta ironiel lui Arghezi
este redusd ca intindere, alcatuity fiind, in genere, din parveniji. Rar
intilnim personaje tratate integral ironic, ca de pildd ,advocatul”
ciocoit. 54 plecam de la acesta pentru a g#si una din caracteristicile
ironiei argheziene. Lesne se constatd prezentarea ,nevinovatd" ‘a
mijloacelor de parvenire ale Tostului paznic al ¢gistelor; dar fiecare
lauda fatarnicd este destrdmata in chip brutal de scriitorul insusi
ptin comentarea directd a realitd{ii ironizate. Cititerului nu i se lasd
timpul necesar pentru a descoperi el insusi ipocrizia: ¢ face chiar
scriitorul si incd in grabd. Conformismul -— simulat, bineinieles —
care 1 se cere unui ironist, isi croieste cu greu drum in poezia lui
Arghezi,  pemtru ¢& toideauna este practicat in chip demonstrativ.
Nedorind s&-s1 ascundd intentiile, poetul trece in exirema cealaltd,
impunerea - lor violentd, ‘ceea ‘ce are drept urmare autodemascared.
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Prin caracterul ei demonstrativ, ironia argheziand capiid o insusire
particulara, izvoritd din tendintfj de a-l instruj pe cititor asa fel incit
si nu-i scape cumva vreunul din sensuri. Ar putea fi numiti o astfel
de ironie — didacticd, dacd, din pécate, termenul nu ar avea nedorite
nuante peiorative. Distantarea cerutd unui scriitor pentru a-si privi in
chip ironic tinta este si ea THNME patima dirijind dominanta prin-
cipald si intunecindu-le pe celelalle. Rezultatu] nu se lasy asteptat:
ironia se indreaptd célre sarcasm; orice urmi de aluzie, de subin-
teles, este exclusd si bitaia de joc ge dezlintuie in toremte. Aver-
siunea e atit de puternicd incit 1i lipseste puterea de a se mai
ascunde, FEste o altd trdsdturd distinctiva a ironiei argheziene, Si-
tuats pe cuhmea unei aprinse violenie, ea se arati oricind gata sd-si
descopere adevédrata fatd.

Comicul nefiind alcatuit din cateqgorii delimitate riguros, nu este
o surprizg intilnirea iromiei in amintityl roman al lui M, Preda
Punctul de plecare este acelasi ca si al umorului, exclusé fiind blinde-
tea naivitdfii prefdcute. Moromete este 1%sat sj se apropie cu pasi mari
de prapastie, lui fiindu-i ascuns acest lucru. E un dramatism ironic
ce, pe alocuri, va lua intorsdturi tragice, pregatind desfacerea aparen-
telor false si ridicarea mastii. Tnsd cum o asemenea ironie are reper-
cusiuni cu deosebire asupra conflictului, acum nu am ficut decit si
o amintim.

In sfirsit, vom discuta si un ultim capito] al ironiei, anume paro-
dia. Rudenia acestor nofiuni a fost uneori contestati. S-a afirmat cd
parodia ar fi expresia burlescului, escamotindu-se tocmai ceea ce-i este
sbecific : crearea unei false aparente. Bazaty pe surprinderea manierei
de gindire si de scriere, parodia unei opere literare va urméri maniera
artisticd, pe cind parodia oricdrui alt stil va depista indeosebi ma-
niera sociald, Exemplul cel mai elocyent il constituie/ parodiile lui
Archezi din ciclul 1907 — peizaje. Bazate pe imitarea telegramelor
oficiale, ele exploateazd ariditatea stilului functiondresc pus sd Vve-
hiculeze stiri fie ingrozitoare, fie grotesti, Seria telegramelor-parodii
calca atit de aproape pe urmele celor presupus reale, cd cititorul
e pus in fata unei probleme : nu cumva poeziile respective sint simpld
versificare a unor telegrame intr-adevir reale 2! Nedumerirea vine
din faptul c#, in conceplia poetului, persiflarea pare de prisos, de
vreme ce insusi originalul e parodia unei maniere. Din aceastd pricing,
romicul rezida citeodatd numai in intenfig parodiei ca specie, nu Si
ca realizare concretd. Ssrcasmul e prea evident. A doua cale e a
parodiei cu adevarat tragice, in care comicul a disparut cu desdvirsire.
Dacéd existd undeva comic in parodiile lui Arghezi, apoi i1 gdsim numai
acolo unde ridicolul obiectului este dezarmant prin enormitatea lui.
Insg atunci comicul aparfine mai puiin parodiei si mai mult situa-
{iei date. Asa dar, imitarea stilurilor neartistice ale limbii are un
caracter exclusiv defavorabil, deoarece se refers numai la maniere de
gindire incompatibile cu ideologia scriitorului, Cu alte cuvinte, paro-
¢ia de acest gen are un pronuniat caracter satiric.
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Parodia stilului artistic e reprezentatd doar printr-un singur volum,
Singur printre poefi, al lui Marin Sorescu, Miscindu-se pe un teren
deosebit de intins, poetul videste preferintd pentru mimarea excluslv
prejudiciabila.

B

Confundat adesea cu grotescul, burlescul nu e decit gluma extra-
vaganld iesitd din comun, care, cu vremea, si-a largit granifele asupra
fantasticului st chiar asupra absurdului, Scriitoru]l care apeleazd la
burlesc conduce trasdturile obiectulul comic spre nemdsurat, marin-
du-le si micsorindu-le in asa chip incit sd& nu aibd aseminare cu realul.
Modalitatea de a obline un astfel de efect este contorsionarea irdsa-
turilor si, citeodatd, indreptarea lor cdlre ilogic. Solicitind fantezia
mai mult decit umorul sau ironia, burlescul a fost socotit drept un
taren usor de exploatat, din care cauza a si fost uneori abordat in
literatura roménid de dupd al doilea rdzbol, C& nu a dat totdeauna
rezultatele planuite, este o consecintd a pdrerii gresite dupd care
burlescul s-ar obtine fird pres multd trudd prejudecatd la care
citiva s-au straduit si renunte, {drd a reusi Intru totul. Ion Balesu.
de pildd, fiind unul dintre acestia, recurge, in Oameni cu Simjul umo-
rului, la extravagantia comicd pentru a se plimba printre personajele
care nu sint purtdtoare ale unor grave metehne, Neobisnuitul sitva-
tiillor in care ele evolueazyi este totusi real, ca si gesturile, compor-
tdrile si ambiania. Pentru Bajor Andor insi extravagania este mai
nuaniaty si fantezia lucreazi mai eficace, inlesnind trecerea cétre
alte forme. Caci oricit de reald ar fi gluma din Curcubeul, ea tinde,
totdeatna, mai mult decit la 1. Béiesu, cidtre deformarea liniilor si
caricaturd. Situafiile, personajele, cuvintele, toate concureazg la in-
cheqdlea atmosfere; burlesti, care, construiti in jurul unor probleme
morale actuale, se indreapii deschis citre satird, Mai putin accesibil
lui Bajor Andor, fabulosul se manifestd la alfii. O trdsdturd generald
a absurdului burlesc din literatura romdang actuald este imixtiunea lui
cu realul, astfel ci totdeauna existd in subsol faptul obisnuit de la
care s-a plecal. Un asemnea procedeun, excluzind cazurile in care e
un rezullat al lipsei de mestesug, nu numai c¢d ingroasd absurdul, dar
il si desluseste. Este incd o tendintd de manifestare a satirei comice,
cdci, aparut intr-o astfel de conexiuhie, absurdul isi dezvelesté substra-
ful si funciia de blamare. In aceastd direciie se inscrie volumul lui
Nicujd Téanase Ce oameni, domnule!, in care extravagant este doar
punctu} de plecare. Bogata sursd de comic e utilizatd de scriitor pen-
tru a crea nu atit personaje, cit situatii comice. Fantezia scriitorului
se dovedeste insd aici deficitary, muljumindu-se doar cu ceea ce i s-a
oferit imediat sub forma anecdotei mediocre; pe canavaua unej idei
originale s-au impletii, eclipsind- -0, episoade puiin semnificative si
mult prea’ putm originale. s

%

Cea de a doua parte & lucrarii de fatd are drept scop cercetarea

comicului personajelor din literatura roménd a perioadei in discutie
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Dat fiind cd eroii operel literare au o viajd proprie, independentd
pind la un anumit punct, am folosit acest fapt pentru a motiva capi-
tolul, alcdtuit mai mult ca mijloc metodologic. Literatura lucrind cu
nersonaje, este normal ca atitudinea autorului s& se exteriorizeze mal
cu seamd prin crearea unor caractere, in centrul preocupdrilor lui stind
comul. Cind interesul este canalizat in intregime cdire artist, insdsi pre-
zenta acestuia constituie un caracter,

© Dintre personajele care s-au impus, se detaseazd Tlie Moromete.
Luat in ansamblu, acesta e comic prin insusi umorul sdu, datoritd
ciruia surprinde situatiile comice si scoate in lumind latura lor rizibild.
Fl proveacd tisul in mod deliberat si, oarecum, filozofic. Bruma de
avere 1i permite si priveascd lumea amuzindu-se si nu amestecin-
du-se prea mult in treburile ei. Cind o face, e vorba mai mult de
satisfacerea unei curiozitdfi si experienta sa ¢ totdeauna comicd
Viata nu i-a oferit incd nimic prea dur care si nu intareasca aceste
particularitdti ale firii lui. Este interesant de observat c¢& 1In u}timfﬂe
capitole, o datd cu transformarea eroulul, intervin scene tragice, in-
fr-un fel — reversul celor comice anteripare, Asistam acum la cCiteva
pagini de tragicomic, rare in literatura roménd de dupa rdzboi.

T'n- comic atasat strins unui caracter intilnim si in Nicoard. Poi-
coavd. De pildd, fecloriler starostelui Girbovu le e specificd o dozd
de modestie falsificatd in chip constient, dar nu din considerente co-
mice., Umorul lor este involuntar, dar caracterul nu le rdmine prin
aceasta mal putin comic. Allul este cazul Iui Ghitd Botgros; pentru
al, evenimentele hazlii la care participd@ nu sint de loc comice. Dacid
in privinta fratilor Girbovue mal putem sta la indoiald fatd de
lipsa de intentie a comidcului lor, in cazul al doilea dubiul este
exclus, personajul vadindu-se cu totul opac la comic. Sintem in fe-
ritoriul larg al comicului involuntar. larg exploatat de deriitori pentru
resursele lui inepuizabile. Trebuie $8 precizdm insd cd. literatura se pre-
zintd mult mai bogatd in nuante decit orice schema. A impdrti perso-
najele in doud rategorii -~ care incitd comicul a} voluntar si b) in-
voluntar - inseamnd a elimina o vastd categorie intermediard, din
care fac parte, spre exemplu, amintifii Nechita si Dominte Girbovu
sau Pranzelutd: mica haimena produce ilaritate prin mimetismul ca
racterului sdu de copil crescut intre oameni mari, dar si prinir-o altd
taturd, anume poza comica voitd. Asa cd mal sus st mal jos stabi
litele categorii nu au decit o valoare relativd si de sistematizare, Re
intrind in fdgasu] comicului provocat in mod constient, va trebui sd
revenim si asupra unei afirmatii anterioare, absolut necesard in situas
tia de fatd. Nu e totuna dacd un personaj genereazd un comic ironic
iar altul, grotesc. Subtextul descoperd simpatia sau antipatia
gcriitorului pentru unul sau altul. Se face deci resimtitda constringerea
de a respecta o diviziune similard. $i Hagienus (din Bietul loanide si
din Scrinul negru) si popa Cioticd (din Nicoard Potcoavd) sint comici
tdra voia lor, dar se deosebesc net nu numai prin epocd, preocupdri,
mentalitate, c¢i si prin impresia produsd. Diferit de ceilalli tdrani doar
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prin haina purtatd, popa Cioticd a rdmag fdran incorigibil; intre func-
tia sa si felul cum si-o indeplineste existd o nepotrivire cu totul rizi-
bila, deoarece pentru el {reburile religicase nu se deosebesc prea
mult de cele domestice. Credinta si obiectul ei sint foarte concrete:
popa Cioticd isi imagineazd raiul ca un ,loc de bucurie, loc de ver-
deatd, c-un dardb de pitd in fiecare dimineatd”, Subtilitdfile dogmei
sint motiv de distractie, clci, om cu bun simt gospodaresc, nu vede
intr-o cdramidd decit o simpla cdrdmidd si nu, precum un anume ca-
lugdr, intruparea dumnezeirii. Astfel, popa Ciolicd ajundge sd repre-
zinte in parte modul de a considera religia al celor din jurul lui. Si,
toate fiind trecétoare, sdrdcitilor rdzesi din Davideni le place sd vada
nu un atoatestdpinitor fioros, c¢i un reprezentant pamintean al Iuni, ales
dintre el daci se poate, care si rezolve aici si acum, cele suflefesti.
Si popa Cloticd este tocmai omul potrivit. De la un om al secolului
al XVI-lea la unul al secolului al XX-lea saltul este mare, insd ne-
aflind o continuitate valoroasd reiesind- din literatura cercetatd si urma-
rind personajele dupd impresia produsd, ne oprim asupra lui Cherryl
Sandman, eroul piesei lui Al Mirodan, Celebrul 702, Compdtimirea se
amestecd aici cu note satirice n8scute din situatiile ridicole in care
este asezat citeodatd personajul, Privit ca o victimg a societdtii in
care trédleste, acestuia i se maj acordi un credit in simpatie si dato-
rity faptului cd el insusi isi di seama de proprijle-i defecte; trebuie
sd mai addugdm inteligenta si spontanecitatea spirituald care-l de-
terming pe cititor sd-1 favorizeze, dupa cum frebuie si addugam si
suspensia tragicd pentru a ne da mai clar seama de coloratura sim-
patiei. Sandmwan posedd comicul unui simbol si suferd toate consecin-
tele ce decurg de aici. Mal mult incH, simbolul e risturnat, parodiat
aproape. In zadar vom cduta comicul in chiar persoana lui Sandman.
Nu-] vom gédsi decit in mdsura in care personajul e reprezentantul unei
mentalititi sociale. Conduita si motivarea ei sint conventionale. Afen-
tia scriitorului s-a indreptat asupra valorii reprezentative a lui Cherryl..
De aceea nu trebuie sd ne mire faptul cd eroul e o sumd de imitatit
ale unui mod inuman de a privi lumea. Insi Cherryl fiind — in mod
convenfional, dar totusi fiind — un om, autorul i-a acordat preferinta
sa sl aceasta il reduce din abstraclie, il face mai apropiat si maj viu.
Tot simbol, dar, de astd datd, redus la gradul de reprezentant, este si
Susldnescu, din romanele lui Titus Popovici Strdinul si, cu deosebire
Setea. Personajul nu e comic In intregimea lui, ¢i doar in anumite
momente hotédritoare, cind i se dezvidluie trdsdturi noi. Introspectiile
sale sterile pot da nastere cel mult unui sentiment de reprobare dar
nu sint comice ; vor deveni insd, cind scriitorul e pus in fata rezultatu-
lui lor — lasitatea, infatisatd comic in Setea si sub chipul avocatului
Spinantiu. Insd, pe citd vreme Susldnescu provoca un comic grotesc.
umilitor, Spinantiu e de un comic caricatural.

o,
-

Deosebirea dintre comicul de caracter si cel de situalii, in esenté.
ni este alta decit deosebirea dintre comicul unui singur caracter si

BDD-A1598 © 1965 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.91 (2026-03-17 06:37:00 UTC)



11 ELEMENTE ALE COMICULLT IN LITERATURA ROMANA ACTUALA 173

comicul mai multora, c#ci intr-o operd literard situajia e reunirea
eroilor completatd de raporturile dinire ei. Oricare ar fi felul acestor
raporturi, fundamentul rdmine tot caracterul. S& incepem acest nou
capitol cu prezentarea situaliilor comice din Nicoard Potcoavi, rezu-
mind doud dintre ele, In satul Costesti au intrat cu gind réu ciiiva
arnduli domnesti si un navrap impédrdatesc ; nefiind barbatii . acass, se
vid nevoite femeile s#-si apere vetrele. Imprejurarea este pling de
comicul creat de foate personajele, fiind greu si distingem vreunul
favorit. Tofi sint anonimi, chiar dacd pe moment poarti un nume.
In constructia romanului, anonimatul eroilor are un loc de seami:
el creeazd o atmosferd si da nastere unui persomaj specific — poporul
Moldovei veacului al XVI-lea. Parcurgind romanul fil§ cu fil§, citi-
torul uitd numele personajelor episodice, sau, dacd nu le uitd, le con-
topeste in unul singur. Céci si rdzesifele de la Davideni, si pidurarii
cu hohot gros, si podarii vechi, si cei asemenea lor sint nec#jiji mol-
doveni ai unor vremuri de cump#nd. Intre el se miscid Nicoars, lor li
s-a incredinfat el. Dintr-un astfel de motiv, situaiiile comice nu se
vor opri asupra unul singur personaj, c¢i vor cduta sa surprindd po-
porul in intregime. 5& deschidem romanul la episodul tdierii boierilor,
Muljimea adunatd asteaptd cu mare nerédbdare inceperea executiei.
Deodatd, de undeva din mulfime, zdrind un stol de giste silbatice,
un oarecine zvirle provocarea : . Baba Marie, {i se duc gistele la
baltd I”. Cine a fdcut gluma, cine e baba Maria ? Intrebéri de prisos.
Nu intereseaza insul concret, cécl tocmal necunoasetrea lui il face pe
cititor sd descifreze circumstaniele spectacolului. La polul opus se
situeazd comicul din Morometii. Existd aicli numeroase stiri comice la
care Ilie participd si iese totdeauna in cistig. Personajul central e el
s1 asupra lui se concentreazd interesul situatiilor comice, cu wuna din
care, de altfel, si incepe romanul: Tudor Bélosu incearcd sd ghiceascd
intentiile lui Moromete — 1i vinde sau nu salcimul si pdmintul 2!
Infruntarea ascunsd a celor doi, cu o suprafati rezomnabil de amabil,
il reflectd mai mult pe Moromete — Bédlosu e un pretext — si in spe-
cial capacitatea lui de eschivare de la ceea ce nu-i convine. Pas cu
pas, in asemenea situatili comice sint dezviluite si celelalte tras&turi
ale sale. Caraclerizat insd in chip hot#rit si situat in lumea satului nu
este Moromete decit in scena intrunirii din fata fierdriei lui Iocan, unde
personajul, fmpreund cu alde Cocosild ori alde Dumitru lui Nae ,face
politicd”., Reuniunea duminicald nu are drept scop decit flecdreala
spirituald a unor oameni fard prea mari griji. Cétre sfirsitul romanului,
cind Moromete are ezitdri iar intimplarile devin grave si sumbre, si-
tuatiile isi schimbg si ele infétisarea; intilnindu-se cu vechii tovardsi
din ograda lui locan, Ilie nu numai cd refuzd si stea de vorba cu ei
dar ii si goneste. Comicul gesturilor sale submineazd situajia — in
fond, tragicd — si din discrepanta astfel obtinuti ideea urmdrita —
pericolul ca Moromete si devind mizantrop -— reiese cu 5i mai mulitd
limpezime. Incercind deopotrivd si contureze personalitatea lui Mitru
Mol, ca si atmosfera satelor ardelene de dupd rdzboi, Titus Popovici
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creeazd in Stea doud scene memorabile prin puterea lor sugestiva.
Condus de dorinta de p&mint, imboldit de sdrdcie si participind fara
voie la alungarea pretorului dintr-un oras, Mitru, o datd intors acasg,
merge intins la primar, 1i cere cheile, il izgoneste, pe el s1 pe: seful
de post, si se instaleazd cu de la sine putere primar In Lunca. Situatia
aste comicd din- mal mulle puncie de vedere. In primu!l rind, & o
imitatie. Apoi, Mitru Mot nu avea vreo. céddere si inlocuiascd pe
cineva si fapta lui izolatd, desi corespundea unel stdri generale,
nu avea o motivare decit in mod gencral valabild. Incit, semnifica-
tivd peniru un personaj, situatia are un substrat mai adinc. C3 acesi
fel de punere a problemei ii e specific lui T. Popovici std madrturie
al doilea exemplu. Lamuriti, cu mare greutate si primejdie, ca vor
primi si el pa&mint, sprijiniti de comunisti, mofoganii, cu un entuziasm
fioros, izbucnesc in... ., Trdiasci regele’! O asemenea flagrantd nepo-
trivire nu ar avea de ce si nu fie ridicold. In cazul de fatd, din comicul
de suprafaid, transpare, ca si mai inainte, dedesubtul dramatic. Ca $i
M. Preda, T. Popovici acordi sitnatiilor comice valoare de simbol.
Fatd de un astfel de comic, cel al lui Hagienus (Scrinul negruj nu poate
s& apara decit grotesc. Incadrat intr-o situatie de naturd si provoace
risul, comicul lui nu ascunde reprobarea ; trecut din domeniul normalu-
lui in cel al patologicului, el poate trezi cel mult compétimirea dis-
tantd. O tinuti specialg are comicul situatiilor din Desculf, romanul
lui Zaharia Stancu, prezentat sub forma unor anecdote de sine std-
tdtoare, puse fie pe seama unui singur personaj, fie pe seama mai
multora. Situatii comice vom intilni si in unele comedii, a cdror schema
fundamentald o pot chiar alcdtui. Acesta e cazul Mieluluj turbat a lui
Aurel Baranga, in care intimplirile comice nu urmdresc doar un singur
personaj, ci le au in vedere pe aproape toate. Existd insg o lipsa de
discerndmint in alegerea lor care dduneazd mult intregii piese.

%
3

De la bun inceput, trebuie remarcatd inclinarea cédtre umor, foarte
vizibild la scriitorii roméni de dupid rdzboi. Umorul constiiuie elemen-
ful dominant al unora dinire cele mai insemnate creatii ale literaturii
roméne actuale, consecintd a preferintel pentru probleme ample, Prin
continua sa negare, ironia nu e in stare sd sprijine o constructie
intinsd, Umorul insd e legat nu de fragment ¢i de ansamblu, din care
cauzd e capabil sd sustind vaste probleme sub raport ideologic, s3 le
sublinieze si s& le scoatd in relief, incit tocmai pentru acest fapt e
preferat in literatura roménd din prezent. Aceasta nu explicd ins&
de ce s-a acordat intiletate umorului si nu unei atitudini artistice
din categoria celor necomice., Réspunsul e greu de dat: poate pentru
cd insesi temperamentele scriitoricesti aveau inclinatie  cdtre umor;
poate pentru cd acesta le oferea posibilitatea de a menfine interesul
cititorului. Teren de pe care oricine poate pdsi fle spre tragic, fie spre
comic, umorul reménesc actual se mentine la un nivel mediu. Nu
@ nici umor negru, insd, uneori, are tonalitidfi itragice (G. Cédlinescu
s1 "M, Preda); nu e nici extravagant, insd uneori are tonalitdii de
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acest fel (M. Breslasu). Niciodatd insd nu e pesimist, cu foate ca.
uneori, are accente de irislefe sau, mai curind, de nostalgle {(Sa-
doveanu), Facind incursiuni in literatura populard, isi insuseste unele
conceptii folclorice, in special prin pozilia fafd de hine si rdu (Nicoard
Potcoavd). Supusd, asemenea umorului, unei explicite functii sociale,
este si ironia. Dacd primului i s-a atribuit mai ales sarcina de confem-
plator — activ — celeji de a doua i s-a incredinfat sarcina de exect-
toare, Fiind, prin insusi specificul ei, necrutdtoare, ironia anihileazi
conceptiile straine felului de gindire al scriitorului, In literatura
roménd actuald, ea este mult riaspindits, fa&rd a fi insd tot atit de
reusitd, Ca tendin{d generald, std poezia argheziang care, izolata si
unica in ce priveste realizarea, impinge mereu ironja catre sarcasm.
Cit priveste burlescul, el constituie un punct slab. A fost consemnat
numai- pentru cd prin el se poate exemplifica tendinta de cdpetenie
comicului din literatura noastrd actuald -- accentuarea elementuluj
satiric. In aceastd directie, - burlescul .oferd un material copios,
desi de o calitate arareori neindoielnici. Oricit ar fi de optimist
si oricit ar fi autorul protejat prin ris, grotescul presupune fotusi o
dozd considerabild de negativism, Nu inseamnd c&-1 reducem la pros-
ternare in fala a ceea ce e animalic si inuman, ca Wolfgang Heise?
pentru a-i nega oportunitatea. Ca atitudine artistica insi grotescul
incd nu poate fi intilnit. Cum literatura e un teritoriu cu surprize,
‘e preferabil ca aceastd discuiie sd raming deschisd. In ce priveste
personajele comice, existd o mare diversitate, Ponderea personajelor
simpatice e sensibil apropiatd de cea a personajelor antipatice. Tre-
buie remarcatd impunerea citorva caractere solide in  componenta
cdrora comicul ocupd un loc Insemnat (Ilie Moromete)/ Trebuie re-
marcatd si greutatea ce revine personajelor comice  f&rg voia lor,
ceea ce indicd tendinta de predominare a comiculul ca atitudine artis-
ficd. Cum lesne s-a putut observa, majoritatea covirsiloare a exem-
plificarilor apartin epicii si liricii. Dramaturgia ocupad un loc nein-
semnat, pentru-cd a cdzut, cu rare exceptii, in stdpinirea comedioa-
relor fard spirit, Ca tr#sdturd cu totul generald, comicul din litera-
lura romdnad actuald dovedeste o ingrosare a elementului satiric, ©
incercare de a subordona satirei feluritele sale specii, consecinia a
accentuarii functiei sociale a literaturii.

2 ‘W, Heise, Hegel und das Komische, in ,Sinn und Form”, ur. 6/1964, p, 812
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ELEMENTS DU COMIQUE DANS LA LITTERATURE ROUMAINE
CONTEMPORAINE

RESUME

L'étude débat le probléme du comique dans la littérature rou-
maine aprés la deuxiéme guerre mondiale. Son point de départ c'est
le suivant: pour mieux comprendre le comiqgue, il faut mieux con-
naitre le sérieux caché derriére lui. C'est justement ce sérieux que
lauteur de cette étude essaie de mettre en évidence. Faute d'espace,
on a renoncé au chapitre réservé aux conflits comiques; on n'a pré-
senté que les attitudes comiques des écrivains et les personnages
comiques. ,

Comme attitudes comiques, on a identifié: 'humour, l'ironie, le
grotesque, le burlesque et la satire. C'est I'humour qui prévaut. L'hu-
mour de Sadoveanu (dans Nicoard Potcoavd) est plein d'une bon-
hommie voilée d'une mélancolie speécifique au folklore roumain., Celui
de G. Célinescu {dans Bietul loanide et Scrinul negru) est, par con-
tre, malicieux; il s'amuse en découvrant la lacheté des caractéres,
qui sont pourtant tolérés, & cause de lirréversibilité de leur destin.
Marin Preda, {dans Morometii}, pratique un humour pénétrant, me-
content de trouver dans une société philistine une candeur forceée
toujours de se dissimuler., Ayant pour cenire de grands problémes,
'humour de la littérature roumaine d'apres la deuxiéme guerre a
trouvé des formes capables de maintenir l'intérét des lecteurs.

Quant a l'ironie, elle est un peu moins utilisée. On peut remar-
gquer T. Arghezi, dont l'ironie représente le sommet dune ardente
violence, toujours préte & se transformer en sarcasme; C'est pour-
gquoi l'ironie se justifie dans la poésie de T. Arghezi.

Le burlesque, méme s'il existe, n'est pas encore capable de cap-
ter lintérét. Son trait distinctif c’est le mélange du réel et du fan-
tastique.

Le grotesque vy est absent.

Le nombre des héros comiques roumains est considérable. N'en
citons que les plus représentatifs: Ilie Moromete (Morometii), Hagie-
nus, Gaittany, Sufletel (Scrinul negru et Bietul Iloanide), le peuple
moldave (Niceard Potcoavd) etc. Les plus nombreux ce sont les
héros comiques malgré eux, ce qui reveéle un accent plus fort mis
sur le comique comme attitude artistique.

Une remarque générale: le comique domine dans la prose; la
dramaturgie dévoile cerfaines faiblesses, surtout en ce qui concerne
la qualité du comique.

L'analyse du sérieux caché derriére le comique de la littérature
roumaine contemporaine accuse un penchant accentué vers la satire.
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