CONSTRUCTI CU INFINITIVUL / CONJUNCTIVUL
IN DIALECTELE ROMANESTI SUD-DUNARENE
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INTRODUCERE

In lucrarea de fatd ne propunem si realizim un inventar al tiparelor sintactice
in care apar infinitivul lung cu valoare verbald si conjunctivul, in textele dialectale
sud-dunarene. Suportul analizei 1l constituie un corpus alcatuit din 300 de texte
dialectale (cate o sutd pentru fiecare dialect).

In cadrul dialectelor roménesti sud-dunirene, gradul de utilizare a
infinitivului 1n raport cu conjunctivul este foarte diferit. Daca in aromana si in
meglenoromana, functiile infinitivului au fost preluate, In marea majoritate a
situatiilor, de conjunctiv, In istroromana, infinitivul este inca activ, nefiind Tnlocuit
aproape niciodatd prin propozitii subordonate (Sandfeld 1930: 179).

Si in aromina si in meglenoromana, infinitivul apare numai cu forma
lunga, mostenitd din latina, si are urmaitoarea structurd morfematica: radical +
sufix (specific fiecarei clase de verbe) + sufixul de infinitiv (-7e In aromana si -7i in
meglenoroméani)'. In meglenoromani, apare insi inregistrat si infinitivul scurt,
folosit cu valoare stilistica®.

Conjunctivul care inlocuieste infinitivul este alcatuit din marca sa (< lat. si,
acelasi cu dr. sd) cu realizirile sale fonetice (si, s-, z-) si verbul conjugat. in
interiorul grupului, apar inserate cliticele pronominale si adverbul de negatie”.

In istroromani, infinitivul apare numai cu forma scurti (ca in dacoroména)
si, spre deosebire de infinitivul scurt dacoroman, el nu are marcda specifica.
Cunoaste, insa, si forma lunga, substantivald®.

! Pentru detalii, vezi Caragiu-Marioteanu et alii 1977: 189, 208.
2 Atanasov 1976: 138;2002: 228.

3 Caragiu-Marioteanu et alii 1977: 225.

* Ibidem: 226.
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I. CONSTRUCTII CU INFINITIV SI CONJUNCTIV iN AROMANA
SI MEGLENOROMANA

In aromini si meglenoromani, infinitivul lung cu valoare verbala apare
intr-un numar limitat de situatii, In locul lui fiind preferat conjunctivul.

1. CONSTRUCTII CU INFINITIV SI CONJUNCTIV iN AROMANA

Infinitivul apare alaturi de conjunctiv in urmatoarele contexte sintactice:
a) dupa verbe modale ca: va, lipseaste, trebuie, dupa verbe care aratd miscarea ca
es" (a iesi), nergu (merg), mi duc” (ma duc), yin" (vanez) si dupd und cu valoare
adverbiala. ITlustram, in continuare, fiecare dintre cele trei contexte sintactice cu
exemple preluate din corpus.

1.1. Viedal (va, lipseaste, trebuie) + Infinitiv lung / Conjunctiv

(1) Va scriare una carte a vasil’elui (Capidan 1932: 548)
(Trebuie sa scrii o scrisoare imparatului)
(2) Céplu di yumar nu va ldre’ (Papahagi 1963: 616)

(Capul unui magar nu trebuie sa fie spalat / spalat)

(3) Lipseasti mutrire gine ca s-nu s-faca ma laiu (Capidan, op.cit: 548)
(Trebuie sa fie ingrijit / ingrijit ca s nu ajunga mai rau)

Dupa aceste verbe, in locul infinitivului lung apare conjunctivul.

(4) Aclo va si strid dip ayalea (BA:22/13)
(Acolo trebuie sa strigi foarte Incet)
(5) Lipseasti sa-ni dat una nile de grosi (Ibidem: 38 / 7)

(Trebuie sa-mi dati o mie de grosi)

In aromana actuali din Dobrogea, alaturi de operatorii modali va si lipseasti
mai apare Inregistrat si verbul trebuie patruns din dacoromana. Acest verb apare
combinat numai cu conjunctivul, ca in dacoromana.

(6) Trebuia s-"iba Cetdtedn gréc" // (Saramandu 2005: 15 / 66)

(Trebuia sa fie cetatean grec)

1.2. V de miscare + Infinitiv lung / Conjunctiv

In acest caz, infinitivul, respectiv, conjunctivul are valoare finala.
(7) Nase I’ caftara s-easa a priimnare singure (Ibidem: 76 / 13)
(Ele 1i cerurd sa iasa sa se plimbe singure / la plimbare singure)

SB. D. Joseph (2009 / [1983]: 175) si O. Tomi¢ 2006: 559 sustin ca verbul /dre are valoare
verbald 1n aceasta situatie, desi T. Papahagi (1963: 616) ii atribuie valoare nominala.
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3 Constructii cu infinitivul/conjunctivul in dialectele romanesti. 199

(8) vru z-duca avinare (Ibidem: 38 / 15)
(Vrea sa mearga / sa se ducd sa vaneze)
(9) Ca voi s-mi duc avinare (Ibidem: 77/ 52)

(Fiindca vreau sa merg sa vanez)

Si in acest caz, in locul infinitivului poate aparea conjunctivul.

(10) Dkised ca s-nedga s -1' a nveasta (Saramandu 2005: 35 / 322)
(Se pregatea sa mearga sa ia nevasta)
(11) yIn mirili (...) / (...) // s-anyrapseasca tihe-a f¢orlui (Ibidem: 20/ 139)

(Vin ursitoarele si scriu a treia seard; vin s scrie soarta baiatului)
In aroména actuala, dupa verbele de miscare nu apare inregistrat infinitivul
lung cu valoare verbald, ci numai conjunctivul.

(12) Z va spun cum mi isusii // cara vinira s-mi isusedscd (Ibidem: 17)
(Savaspun .... // venird s ma ....)

1.3. und + Infinitiv lung

(13) Feata und videari te-1 feate si-1 cadu tu inima (BA)
(Fata cu o singura privire i-a cazut draga)

2. CONSTRUCTII iN CARE ESTE SELECTAT NUMAI CONJUNCTIVUL

Conjunctivul apare selectat in urmatoarele tipare sintactice: dupd verbele
modale pof* (a putea)® si voiu (a vrea). Ilustrim, prin exemple extrase din corpus,
cele doud contexte.

2.1. V poqa pot” + Conjunctiv

(14) Po-s-o-alds .../ s-u tdani j' doau s-tréi  lun (Saramandu op. cit.: 20 / 149)
(Poti s-o lasi s-o tii i doua si trei luni)

(15) putea s- neag & -una stamini (Ibidem: 10/ 332)
(Putea sa mearga si o saptdmana)

(16) Si ... nu putedm ta s-mi scol" (Ibidem: 30/ 332)

(Si nu ma puteam ridica / nu puteam sa ma ridic).
2.2. 'V poda voiu + Conjunctiv

(17) Cara z i vrei s-le- adar' cu casu (Ibidem: 15/ 146)
(Daca vrei sa le faci cu branza)

8 Caragiu-Marioteanu et alii 1977: 209.
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3. CONSTRUCTII CU INFINITIV SI CONJUNCTIV
iN MEGLENOROMANA

In meglenoromini, aparitiile infinitivului lung cu valoare verbald se
limiteaza la combinarea cu verbele modale puteari (a putea) si tireari sau trabuiri
(trebuie)® folosite cu valoare persoanala / impersonala. In locul infinitivului este
intalnit, de cele mai multe ori, conjunctivul. Ilustram, prin exemple, cele doua
tipare sintactice.

3.1. V yy0qa puteari + Infinitiv / Conjunctiv

Redam, in continuare, cateva exemple care ilustreaza ocurenta infinitivului,
respectiv, a conjunctivului in raport cu verbul modal puteari.

(18) Eu nu va pot spuniri cum jinsu ua. (Atanasov 2002: 274)
(Eu nu va pot spune cum am ajuns aici)

(19) Si° putea ardri si cu cal’ (Ibidem: 371)
(Se putea ara si cu cal)

(20) Zidirea si fatea an runcu tri si poata treatiri focu prin rap. (Ibidem: 351)
(Zidul se facea rar ca sa poata trece focul printre pietre)

(21) Si poate dutiri (Ibidem: 355)
(Se poate duce)

(22) s- 1a poati dari (Ibidem: 337)
(sa-1 poata da)

(23) dintru ial nu pot isiri din casa (Ibidem: 270)

(din cauza lui nu pot iesi din casa).

Din punct de vedere sintactic, constructia puteari + infinitiv prezinta urmatoarele
particularitati:

» plasarea cliticelor propnominale personale de acuzativ / dativ (/d, va) si a
celor reflexive (si) Tnaintea modalului pufeari; marca de negatie (nu) este plasata,
de asemenea, inaintea operatorului modal puteari;

» folosirea modalului puteari cu valoare personala, ca in (18), (21)-(23),
sau impersonali / reflexiv-impersonald, ca in (19);

» manifestarea controlului obligatoriu din partea regentului asupra
subiectului infinitivului in cadrul grupului Verb + Infinitiv din (18); subiectul
neexprimat al infinitivului este controlat de subiectul exprimat al verbului principal
(puteari); cele doua subiecte sunt coreferentiale, ceea ce atrage obligativitatea
exprimarii subiectului numai o singuri data'’

" Th. Capidan (1925: 169, § 117) inregistreazi un singur tipar sintactic in care poate fi
actualizat infinitivul cu valoare verbala: ,,dupd verbul puteari precedat sau nu de o negatiune, urmeaza
aproape intotdeauna infinitivul”.

8 Tiparul fireari / trabuiri + infinitiv lung a fost inregistrat si discutat in Atanasov 1976: 144-145;
idem 2002: 229.
In acest exemplu, puteari este folosit cu forma reflexiv-impersonala.

!0 Tiparul prezinta aceleasi particularititi sintactice cu cel din dacoromana. Si se compare cu:

Eu; nu va pot (PRO) spune cum am ajuns aici.
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Infinitivul lung poate fi inlocuit prin conjunctiv'', fird insi a atrage

modificari de naturd semantica a frazei.

(24) Nu puteam s- mi taies (Atanasov 2002: 394)
(Nu puteam sa-mi tin secretul)

(25) Nu puot s-ou lafésca dirép (Ibidem: 399)
Nu pot sé o [n.n. limba] vorbeasca)

(26) Dintru tini nu putui si jungu la timp (Ibidem: 270)

(Din cauza ta nu am ajuns la timp).

3.2.'V noaa tireari'’’ / trabuiri + infinitiv / conjunctiv

Citam, in continuare, citeva exemple care ilustreazd aparitia infinitivului,

respectiv posibilitatea Tnlocuirii acestuia prin conjunctiv (29)—(31), dupa verbul
modal tireari / trabuiri.

(27) Teari sapari via (Atanasov 1976: 145)
(Trebuie sapata via)

(28) Teari miturari arghea (Ibidem)
(Trebuie maturata curtea)

(29) Teari sa —laram agru (Ibidem: 273)
(Trebuie sa aram ogorul)

(30) Siial trubaia si manca lapti... (Ibidem: 353)
(Si el trebuia sa manance lapte)

(31) Tirea si aiba mlaznicar cari s-li pasca caprili... (Ibidem)

(Trebuia sa aiba un pacurar care sa le pasca oile)

In urma analizei celor 100 de texte meglenoromane, am identificat 12 situatii

in care dupd modalele fireari si trabuiri apare selectat infinitivul si 28 de contexte in
care acesta este substituit prin conjunctiv. Folosirea preponderentd a conjunctivului, in
raport cu infinitivul, apropie meglenoroména de aromana (v. supra 1.1.)

4. Constructii in care apare selectat numai conjunctivul

4.1. V poqal Vreari + conjunctiv

Dupa modalul vreari apare selectat numai conjunctivul.
(32) Céri vred sa manaycd, si sada la masa (Atanasov, op. cit.: 273)
(Care vrea sa ménance, se sada la masa).

11 . . . . - P s
El este introdus prin marca se (< lat. si, acelasi cu dr. sd@) cu realizérile sale conditionate

fonetic si, sd, si, s-, z-, j (Capidan 1925: 116; Caragiu-Marioteanu et alii 1977: 188, Atanasov, op. cit..
248-251, Tomié¢ 2006: 541).

12 Folosit cu valoare impersonala, verbul tireari are valoarea semantica a verbului trabuiri.
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II. CONSTRUCTII CU INFINITIV SCURT iN ISTROROMANA

In istroromani, infinitivul apare actualizat in urmitoarele contexte
sintactice: a) dupa verbe modale ca pute (a putea) sau freba (trebuie) folosit
impersonal; b) dupa verbul vre (a vrea); c) dupd verbe cu operator copulativ fi (a fi)
urmat de un substantiv sau un adjectiv; dupa verbe de miscare ca mere (a merge)
cu valoare finala"’. Redam, in continuare, fiecare dintre cele trei contexte sintactice
cu exemple extrase din corpusul analizat.

1. V 0dal pute + infinitiv scurt

(33) Uatez nu puten merecése.  (Cantemir 1959: 5, apud Sarbu & Fratila 1998: 27)
(Astazi nu putem merge acasa)

(34) Si potu pure abe bicvi si postolite (Sarbu & Frétila, op.cit: 178)
(Si pot pune ciorapi albi si pantofiori)

(35) N-a putut pre pitore sta (Caragiu-Marioteanu 1975: 207)
(N-a putut sta pe picioare)

(36) Nu poc amna (Sarbu & Fratila, op. cit.: 124)
(Nu pot merge)

(37) Si de-atinca vise nu pot mdnca. (Ibidem: 95)

(Si de atunci nu pot manca mai mult)

In toate exemplele, subiectul verbului a putea este coreferential cu subiectul
infinitivului.

In primele 100 de texte din antologia Sarbu & Fratila, am identificat 46 de
situatii in care verbul modal pute selecteaza infinitivul si nicio situatie in care
acesta selecteaza conjunctivul.

2.V modal treba + Infinitiv scurt

(38) E si acele tréba  ucide! (Sarbu & Fritila, op. cit.: 87)
(Si acelea trebuie sa fie omorite / omoréate!)
Si in cazul verbului freba, am remarcat aceeasi tendinta. In cele 100 de texte
analizate, am Tnregistrat situatii Tn care apare numai infinitivul.

3. Vinodal VF'g, vol'i + Infinitiv scurt:

Exemplele (49) si (50) ilustreaza tiparul in care verbul a vrea apare urmat de
un infinitiv scurt.

(39) Ma nu ni volés mere (Ibidem: 176)
(Dar eu nici nu vreau sa merg)
(40) Nu m-a vrut nicur lud (Ibidem: 46)

(Nimeni n-a vrut sa ma ia in gazda)

13 Caragiu-Marioteanu ez. alii 1977: 226.
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7 Constructii cu infinitivul/conjunctivul in dialectele romanesti. 203

In cele 100 de texte analizate, am identificat 35 de exemple in care dupi
verbul vre (a vrea) apare selectat infinitivul si 10 situatii dupa echivalentul sau,
vol'i. Astfel, istroromana se deosebeste de aroména (v. Supra 2.2.) si de
meglenoromana (v. Supra 4.1.), unde dupd verbe care exprimd dorinta / vointa
apare numai conjunctivul.

4. Voperator copulativ aﬁ + substantiv nume predicativ + Infinitiv scurt

(41) L’ei a fost rusire spure. (Cantemir 1959: 92)
(I-a fost rusine sa spuna)

Redam printr-un exemplu si ultimul tipar sintactic in care este actualizat
infinitivul scurt.

5.V de miscare + Infinitiv scurt

(42) Parvile... a mes sluji. (Ibidem: 127)
(Primul a mers sa lucreze).

Concluzii. Folosirea extrem de limitata a infinitivului lung cu valoare verbala
in aromana si limitatd in meglenoromana a fost explicatd pe baza influentei
exercitate de limba greaca (in cazul aroméanei) si a limbilor greaca si macedoneana,
in cazul meglenoromanei (Atanasov 2002: 229).

Vitalitatea infinitivului din istroromana a fost explicata atat prin cauze interne
ale sistemului limbii romane, §i anume faptul cd istroromana s-a desprins de
dacoromana relativ tarziu, secolul al XIlI-lea, cat si prin influente externe
exercitate de limbile croata si italiana (Joseph 2009 [1983]: 177-178).
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CONSTRUCTIONS WITH INFINITIVE / SUBJUNCTIVE
IN THE ROMANIAN DIALECTS FROM THE SOUTH OF THE DANUBE

ABSTRACT

In this article we try to examine the distribution of infinitive constructions in comparison with
finite complement clauses romanian dialects (Aromanian, Megleno-romanian and Istro-romanian).
The results of our analysis (based on a large corpus data, 300 of dialectal sample texts) indicate the
fact that only the dialect of Romanian most removed from the Balkans, i.e. Istroromanian, has the
infinitive to a wide extent, and that the infinitive is absent from Central Balkan Romanian, i.e.
Aromanian and Meglenoromanian. These observations confirm the traditional view concerning the
loss of the infinitive as a Balkan feature.
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