fIMPRUMUTURI ROMANESTI IN ZOONIMIA HUTULA

DE

I0AN LOBIUC

I. 1. Lucrarea de fatd se adaugd unui studiu anterior al nostru, mai
amply, privind Elementele romdnesti in terminologia pdstoritului §i a cresterii
vitelor la hupulil. Pentru a permite o lecturd autonomid a- ei, facem aici
urmitoarele precizdri:

Pentru amindoud lucrdrile am ancherat un grup restrins de graiuri
hatule de pe teritoriul patriei noastre, si anume din partea superioard a
viii riului Moldovita. Asezdrile hutule de aici sint: satele Moldovita (ante-
rior : Rusii Moldovitei; Russ-Moldawitza), Demacusa, Putna-Sicries, Rasca
si Argel, din comuna Moldovita, si satele Paltin (anterior: Rusi pe Bou (1);
Valea Boului} si Ciumirna? din comuna Vatra Moldovitei, jud. Suceava?.
Hutulii sint veniti aici, ca ,,brinisteni® ai mandastirii Moldovita, proprietard,
pind la 1785, a intregii vidi, din nord (Galifia, Pocutia) pe la jumditatea
veacului al XVIlI-lea. In multe din localititile indicate, ei s-au suprapus
peste populatia bistinasd romineascd, pe care au asimilat-o (ca si pe romanit
ardeleni si bucovineni stabiliti ulterior printre ei). Asezirile celelalte de pe
valea Moldovitei: satele Vatra Moldovitei, Valea Stinei (fosta colonie nem-
teasci Freudenthal), Dragosa, Frumosu, Deia si Vama, au fost si sint ex-
clusiv roménesti %

! Se publicii, sub acest titlu, in ,,Romanoslavica®, vol. XVI1T, aflat sub tipar.

? Informatorii sint notaji ia textul lucriri prin cifre romane : 1 Boiciuc Vasile, 62
ani, din Argel; I1 Ponepalo Vasile, 61 sni, Rasca; III Semco Pintilei, 40 api, Paltin;
1V Trisciuc Timofii, 39 ani, Rasca; V Ponepalo Neculai, 22 ani, Argel. Pe lingd citiva
informatori ocazionali (femei), ne-au oferit materiale si un numir de elevi ai claselor V-VIII
din unele localitati. Zoonimele la care lipseste indicarea subiectului sint s,generale® fn a-
ceste graiuri.

3 Dupd impirjirea administrativd din 1968 a R. S. Romdnia.

1 O discutie mai largad privind asezarea hugulilor aici, ancheta i referintele biblio-
grafice numeroase se gisesc in studiul de la n. L.
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28 . 1. LOBIUC 2

2. Problema elementelor roméinesti la nationalititile conlocuiroare si
la popoarele vecine ,,este o problemé lexicald de importantd deosebitd nu
numai filologic-lingvistica, dar mai ales cultural-istoricd, iar din punct de
vedere roméinesc ea va trebui pusi in lumind, pentru motive social-istorice
usor de inteles . Numai prin cercetdri concrete, de Inregistrare a unui
material cit mai bogat si mai exact si de interpretare a lui, se poate stabili
pe deplin ,aportul populatiei rominofone laimbogitirea patrimoniului ling-
vistic si cultural al popoarelor din sud-estul european‘?,

3. Influenta limbii roméne asupra graiurilor hutule, ca si asupra tu-
turor celorlalte graiuri (carpatice mai ales) ale limbii ucrainene si ale altor
limbi vecine, s-a manifestat cel mai intens si cel mai devreme in domeniul
pastoritului si al cresterii vitelor. La slavii carpatici si in primul rind la
ucraineni, iar dintre acestia la hutuli®, pastoritul lactat alpin este de origine
roméneascd. ,,Colonizarea valahid‘ a Carpatilor nordici, inceputd in veacul
al XII-lea sau chiar in cel precedent, a determinat, printre altele si indeo-
sebi, structura si caracterul terminologiei ramurii date in intregul spatiu
nord-carpatic”. :

4. In cadrul acestei terminclogii, un loc insemnat il ocupi numele
proprii de animale, care, prin continut, functii si relagii structurale, se
constituie intr-un microsistem onomastic®, ce intrd organic, alituri de an-
troponimie si microtoponimie, in sistemul graiurilor teritoriale cercetate
(pentru sistemul limbii comune sau al celei literare onomastica reprezintd
-elemente marginale, potentiale, facultative). Este stiutd penetrabilitatea, Ia
contactul lingvistic (generat de cel etnic, economic, cultural), a sistemului
onomastic, in special a celui antroponimic, al unei limbi. In numeroase
limbi numele proprii sint, prin excelentd, {mprumururi. Sistemul zoonimic
urmeazd indeaproape, in aceastd privintd, ca si in altele de altfel, pe cel
antroponimic, dar meritd si cercetdri speciale, atit prin motivele cit st prin
procesul in sine si fenomenele ce au loc cu acest prilej, ale imprumutului
din alte limbi. Interesul cel mai mare s-ar pérea cd il prezintd, sub acest
aspect, influenta striind asupra romdinei, in ,domeniul atit de rominesc al
pastoritului si al cresterii vitelor® Nu mai putin demne de interes stiin-

5 1, 1. Russu, Elemente autohtone in limba romdnd. Substratul comun romdéno-albanez,
Bucure§ti, 1970, p. 108.

8 Printre teoriile despre originea etnici a hutulilor existd si una care sustine originea
lor romdneascd i, deci un substrat romdnesc. Cf. J. Czekanowski, Wistgp do historii stowian,
Poznat, 1957, p. 98; Al Rosetti, Istoria limbii romdne. V. Limbile vecine, Bucuresti, 1966,
p. 118; etc.

7 Pentru bibliografia recenti a problemei vezi studiul de la n. 1,

8 Cf., pentru ,,coeficientul de sistemn‘’ al onomasticii gi al sectoarelor ¢i, V. N, Toporov,
Nekotorie soobrajenita v sviazi s postroieniem teoreticeskoi toponomastiki, ,Printipi topo-
aimiki’, Moscova, 1964, p. 3—22 (o bogatd bibliografie 1a zi); V. A. Nikonov, Vwvedenie
v toponimiku, Moscova, 1965, p. 107 5. u.; Piroska B. Gergely, Observatii metodologice
cu privire la cercetarea sincronicd a numelor de persoane maghiare, , Studii si materiale de
onomastici’‘, Bucuresti, 1969, p. 13—19.

® St. Pasca, Nume de persoane si nume de animale in Tava Oltului, Bucuresti, 1936,
p. 150, ‘
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3 IMPRUMUTURI ROMANESTI IN ZOONIMIA HUTULA 29

tific sint si zoonimele din contextul vastei influente pastorale reméinesti
asupra idiomurilor slave ,nordice®.

3. Desi cercetdri speciale ale lor aproape cd nu existd, putem afirma
cd influenta romineasca a afectat profund, imbogéiindu-le si modificindu-
le, sistemele zoonimice ale graiurilor carpato-ucrainene, atit in continutul
cit si in planul expresiei lor, particularizindu-le in raport cu restul graiuri-
lor ucrainene.

In studiul sdu de sintezd, Influenta limbii romdne asupra limbii ucrai-
nene, E. Vrabie glseste, in diverse graiuri, un numdr de 27 nume de ovine,
dintre care 20 se folosesc — socotim noi, desi autorul nu precizeazs de
fiecare datd aceastd functie — ca sau gl ca zoonime, si 6 nume de bovine,
dintre care 5 nume proprii %, Desigur cd numdirul acesta, rezultat din sur-
sele consultate, trebuie sa fie in realitate mult mai mare. De pildd, in
satul hutul Luhy din raionul Rachiv al Ucrainer Transcarpatice, numele
de oi sint aproape exclusiv roméinesti!’, ceea ce presupune, datd fiind
ponderea, acolo, a oieritului, un numdr ridicat al lor.

In graiurile anchetate in anii 1967 si 1968, noi am inregistrat 37
nume de ovine (dintre care 14 imprumuturi din romind si 7 creatii hutule
din elemente de aceeasi origine), 42 nume de vaci (22 romanesti), 12 nume
de boi {941 romdnesti si 2--1 hutule), 21 nume de cabaline (9 din roméni,
pentru 2 foarte probabild aceeasi sursd) si 25 nume de clini (16 roménesti).
Toralul este de 136 de zoonime, dintre care 70+3 (51,5%) roménesti si
7 (5,19,) derivate hutule din cuvinte preluate din romini. Plusul sau mi-
nusul de 3 (2,29%) se datoreazd nesigurantei, pentru unele cuvinte, a sur-
sei romAanesti.

6. Inainte de a justifica aceste imprumuturi, socotim necesard expli-
carea zoonimiei hutule. Pistoritul Ia hutuli, casilatoti ucraineni carpanu
se Inrudeste strins cu cel roméinesc, indeosebi cu Jsa numitul ,,péstorit din
zona finatelor (din Maramures, o parte a Ardealu]m, Moldova muntoasi
de nord-vest si Bucovina), care cunoaste mai muite forme. Asase prezintd
el in valea Moldovitei, unde si populatia roméneascd si cea hutuld au avut
si au ca ocupatie principald péstoritul si cresterea animalelor, in special a
cornutelor mari si a ovinelor (agricultura fiind aici, mai ales la hutuli, o
indeletnicire secundari dintotdeauna). Pastoritul amintit este aici de tip
mixt, de fapt, pastoral-agricol, cu pendulare simpld (vdratul la stini, de
strinsurd sau, mai rar, individuale, in munti, departe de asezdrile din vale,
iar lernatul si romnatul ori, mai ales in trecut, in tirlele din zona flnatelor,
ori, mai ales azi, in gospodame) Intilnim aici, insi, si un pastorit agmcol
local, fidri stind (vitele, cele sterpe, st caii indeosebi fiind dugi ziua la pd-
sune In afara satului sau In cuprinsul lui si seara adusi in curtea fiecdrui
proprietar sau in cea a ciobanului) **, (Cf. calcurile hutule dupi romini:

% ,Romanoslavica’s, XIV, 1967, p. 127—185.

1y, A. Moskovici, Iz polesskoi rterminologii cvetooboznalenii, in culeg, ,,Polesie
(Lingvistika. Arheologiia. Toponimika)‘, Moscova, 1968, p, 160,

12 Cf. R. Vuia, Tipuri de pdastorit la romdni, 1964, p. 60, 97— 140.
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30 I. LOBIUC 4

zemfgiia iernat(ic) si zemdrca ,tirld de iarni; numele topic Vesndéca
,,prlmavaratlc“; lzzovzggz Hvarat(ic); osendvigst si osznnz;za ,,tomnat(1c)“)13

Preponderenta in valea Moldovitei, de la data aparitiei lor aici (a
doua jumitate, mai exact, inceputul ei, a veacului trecut) a gospoddriilor
tirdnesti mici si mijlocii, ca si (co)existenga modalitdtilor de pastorit indicate
explicd existenta zoonimiei, bogatia relativi a ei, ca si necesitatea unei
asemenea diversitdti si detalieri.

7. Factorul general ¢i mereu activ al imprumutului de zoonime il
constituie tendinta de modernizare a numelor proprii, ,,moda inovatoare®,
remarcatd de multi cercetdtori !4, deci un factor psihologic, care explica si
categoria ,imprumuturilor afective®. Aldturi de el, actioneazi factorii ex-
tralingvistici, indeosebi social-economici, ai contactului lingvistic (ai celui
intern permanent mai ales, de conviefuire, sub diverse forme, a unor co-
lective aloglote), foarte adeseori decisivi. Pentru cazul nostru vom invoca
dintre acestia: prezenta, foarte timpurie, a pdstorilor roméani in Carpatii
ucraineni (ca si polonezi si slovaci) si asimilarea lor ulterioard, destul de
tirzie, de cdtre slavii carpatici; prestigiul, dat de superioritatea ei ‘tehnici,
a civilizatiei materiale pastorale a roméinilor; relatiile comerciale, vechi st
indelungate, ale Moldovei cu tinuturile ucrainene sud-vestice si estice;
nevoia de achizitii de animale din alte pdarfi, pentru imbunititirea rasei;
in fine, simpla vecinitate, in multe locuri convietuirea, a ucrainenilor cu
romanii, pe o intindere teritoriald mare.

Pentru hutulii din valea Moldovitei, este suficient s ne referim, in
plus, la convietuirea lor,in simbiozd etnicd, cu roménii timp de aproape
doud secole si la comunitatea de viatd economicd etc. cu acestia, ceea ce explicd
unele zoonime specifice, imprumutate dupd agezarea lor aici. De altfel, si
in teritoriile lor originare ei auavut dintotdeauna ocupatii identice ™ cu
cele ale roménilor din Maramure$ si Bucovina, Toti acesti factori au de-
terminat numerocasele similitudini ale zoonimiei hutule cu cea romineasca
(nordicd) 6,

8. Pentru distinctia celor doud straturi de Imprumuturi (in general
pastoresti) nu dispunem de criterii sigure si eficiente. Fonetica nu ajutd,
din cauza bilingvismului, se pare, de datd veche, al hutulilor, care modifici
neincetat, cel putin teoretic, fonerismul imprumuturilor. Pe de alti parte,
cercetdrile de acest fel sint putine si nicinu le avem pe toate la dispozitie,
incit nu putem fi siguri ci un zoonim sau altul nu se giseste si in alte

13 Prezentim materialul, aici si in continuare, In transcrierea fonetici a ALR 1T (cf
si ALR Ily; I. Patruy. Fonetica graiului hutul din valea Sucevei, Bucuresti, 1957). D
motive tehnice, transcrierea e mult sxmphflcata, literarizatd, pun nenotarea, la unele sunete,
a tuturor variantelor §i nuantelor.

14 Cf,, de pildi, St. Pagca, op. cir., p. 34, 150; etc.

5 Vezi Ukrainska Radianska Entiklopediia, t. 3, Kiev, 1962, p. 540—541.

18 De altfel, Ia baza numelor proprii in general stau anumite wuniversalii extraling-
vistice, exprimate in cuvintele unei limbi sau alteia si vizibile in structura, modelul si ca~
racterul temelor acestora. A. V. Superanskaia, Srruktura iment sobstvennogo (Fonologiia i
morfologiia), Moscova, 1969, p. 24. s.u.
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5 IMPRUMUTURI ROMANESTI IN ZOONIMIA HUTULA 31

graiuri, fiind ,.specific acestora. De aceea, ca si in temeiul imprumuturilor
certe anterioare venirii hutulilor aici, nu vom invoca in partea a Il-a a
lucrdrii, Lista imprumuturilor, pentru etimon, in mod special graiurile ro-
minesti din zona datd, desi marea majoritate a zoonimelor discutate se
giseste si in ele. Ne vom servi de cit mai multe atestdri si din cit mai
multe pirti ale tdrii (sudice mai ales, pentru un plus de siguranti a eti-
mologiilor). Justificdm acest mod de a proceda si prin faptul ci, in ciuda
diversitatii si bogitiei ei foarte mari'?, zoonimia roméneasci este, in ansamblu,
unitard, In sensul repetabilititii lexemelor ce o compun pe Intregul teritoriu
roménesc $i, mai ales, al unirdpi criteritlor de arribuire a numelor de animale 18,

9. Pentru eventualiratea unei comparatii cu cea roméneascd, ne oprim,
succint, asupra zoonimiei hutule, referindu-ne, deocamdatd, doar la numele
de animale create pe teren ucrainean. In linii mari, structura ei este simi-
lard cu a celei rominesti. Gésim aici, in primul rmd, apelative (substantive
comune si sdjective substantivate), transferate in zoonimie fie prin sufixare
reald, materiald, fie prin cea , zero“ (asa-numita ,derivatie semantici“ sau
,metaforicd“!®, insotitd sau nu de modificdri morfologice). Zoonimele
monolexematice predomind asupra celor compuse. ‘

Cele mai multe denvmiri pornesc de la culoarea linei sau a pirului,
de la o particularitate fizicd (si de la cele privind lina sau pirul) sau de
la o particularitate caracterizantd (de culoare, temperament, cslitdti si de-
fecte, chiar note ,neutre’, de aspect general s.a.) cu aite, vieldt sau cu
diverse obiecte: (oi) Bilofdsta, Béuticca, Clepauxa, Clepdta, Copoc, Cobotatca,
Cosdna, Crutorz;ca, Douberica, Hiisocca, Pancdsca Ruda, Stvilia, Zvizdoldla ;
(VaCl) Baztina, Beréza, Bémbolca, Crasilia, Fasilia, Ldstiyca, Lisdia, Po-
rognécca, Serndia, Tésulia, Vinolja; (b01) Holubdn, Midilidn; (cai) Cocoy,
Ples ; (ciini) Bdsiy, Dubez, si Dibec, Cutofdster, Sirco. Putine nume indicd
soxul sau cal:tatea acestula ori si provementa (vaci: 1} rrolza} Zgardulia) sau
de la etnonime (oi: Tehdnca, de fapt, prin mtenmedxul ssmmflcaﬂel ape-
lative figurate ,negru“)

Zoonimele provenite de la nume de persoane smt, in marea lor majori-
tate, imprumuturi i se gisesc aproape numai in clasa numelor de cabaline
si ciini, acordate fiind din afectivitate sau pentru aparenta lor... simandi-
coasd, din imitatie- etc. (din germand s.a.: (cai) Casitdn, Cdfco, si Cdpec,
ldnug; (chni) Bigus, Doubus, Dlfii; pentru cele roménesti vezi Lista). Ca
o exceptie, le intlinim si Ia numele de vaci (unul singur si la cele de boi)

17 Numai in jud. Alba au putut fi adunate 1207 de zoonime, atribuite de 1325 ori,
(Tr. Pidtrigcanu, Nume de animale din juderul Alba, , Limbi si literaturd'¢ XXII Bucuresti,
1969, p. 108).

18 Vezi formularea i ilustrarea lor la St. Pagca, op. cit., p. 150~~156; Gr. Brincus,
Nume date animalelor domestice, ,,Limba romani*, XVI, 1967, nr. 2, p. 170; Tr. Pitrdscanu,
lucr. cit., p. 110—116.

: 13 A, V. Superanskaia, op. cit., p- 92—93, propune termenii de onimizare a apelari-
vului sau conversiune onomasticd, ca In cazul, e drept, extrem, al verbului rusesc dogoniai /,
devenit, prin schimbarea sferei de intrebuintare si a corelaiiei obiectual-conceptuale gi de—
nominative a cuvintului, nume de ciini Dogoniaj.
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32 I. LOBIUC 6

unde ele se explicd printr-un fel de zabu, in cazuri particulare, al numelor
obisnuite in aceasta functie, de tipul celor de mai sus. Zoonimelor pro-
venite din antropomme feminine li se acordd un -fel de putere magicd,
hutulii crezind cd vacilor numite_astfel (llena Pardsca, Vaseléna etc.)
vramoarelez“ nu le pot lua mana. In ansamblu insi, in zoonimia ucraineans
indigend antroponimia pu este o sursd productivd, dupd cum, restringind
afirmatia la graiurile date, nu se creeazd zoonime nici de la numele zile-
lor sdptiminii, ale sdrbdtorilor, ale elementelor naturii, de la toponime.
Singurul nume dat dupid momentul nasterii, Velirca, este un calc dupd un
imprumut rominesc (vezi Lista),

10. In legiturid cu clasele functionale de zoonime, mai remarcim ci
hutulii in discugie nu acordd nume proprii decit oilor, vacilor, boilor, ca-
balinelor si ciinilot (cregterea caprelor la ei e accidentald) desi cresterea
porcilor ca si a ordtaniilor de curte este curenti (nu au nume niei pisicile).
Este drept cd numele de gdini, de pildi, nu sint zoonime propriu-zise, ne-
putind servi pentru chemare s.a. Desi berbeeii nu primesc nume, denumi-
rile oilor si ale vacilor sint cele mai numeroase, create in mod necesar in
gospoddriile cu oi si vaci putine. Importanta de prim rang a acestor specii
explicd, in mare parte, regularitatea derivirii de la numele date lor a for-
matiilor diminutivale si hipocoristice (dar nu in sens romdinesc, al existen-
tei unor familii de derivate de la acelasi radical, ci in cel al cuprinderii
mai tuturor zoonimelor in procesul de diminutivare, cu cite o singurd va-
riantd de reguld). Trebuie de precizat cd procesul dat e pur onomastic,
diminutivele fiind variante stilistice ale bazei, in planul lingvistic al semni-
ficantului si nu in cel referential (ca in cazul sinonimiei onomastice, de
exemplu). Observatia e valabild si pentru derivatele hutule de la zoonimele
roméanesti.

Pe de altd parte, creatiile hutule sint, de reguld, specifice in cadrul
speciei respective, nerepetindu-se Ia altele. ,Dedublirii® omonimice 1 sint
supuse (dacid nu cumva au fost imprumutate de la inceput ca omonime)
doar numele roménesti (cf. Lisza) sau cele de alid origine; Bubisi Bubic —
nume de cai si clini; Tigan* idem). De aceea, numdrul total al imprumu-
turilor din roméind ar putea fi doar de 66 (49,29,), numiral dat mai sus
fiind cel al atribuirii (rdmin distincte, insd: Coca § Cocuta, Murga si
Murguga). Se intilnesc si cazuri de sinonime, intre numele hutule §i romé-
nesti (vezi Beléga), intre cele de altd sursd si cele roménesti si, in fine, in
cadrul acestora din urmi.

il. Desl lucrarea noastrd urmdireste, in primul rind, inregistrarea im-
prumuturilor si dovedirea sursei lor rominesti, datele anchetei ne permit
unele observatii, in lumina teoriei onomastice generale, in ceea ce priveste

20 Cf,, pentru crediniele si practicile ocuite, variate i bogate, ale hutulilor, mai ales
ale celor vechi, B. V. Kobiliandkii, Dialekt i literaturna mova, Kiev, 1960, p. 214 (biblio~
grafie bogati).

2t Nu i-am putut preciza originea (< imagh,?; germ. ?; rom.?). Fonetica nu per-
mite explicarea prin ucraineanul céhan ,.ligan®! .
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7 IMPRUMUTURI ROMANESTI IN ZOONIMIA HUTULA 33

statutul semantic si functional si, deci, locul numelor rominesti in stadiul
actual al zoonimiei hutule. In sfera acesteia intri toate numele individuale
date animalelor domestice, indiferent de originea acestor cuvinte si de re-
latiile lor cu apelativele !imbii date. Calitatea de signum proprium a unui
cuvint este datd, cum s-a dovedit *%, de functia lui de idestificare, indivi-
dualizare a obiectului, functie constituind singurul lui sens obligatoriu si
esential, cel semantic (etimologic, preonomastic) devenind facultativ si pu-
tind fi pdstrat, atenuat sau eliminat. Neavind drept semnificat un concept,
ci un obiect, numele proprii nu semnificd, ci denumesc doar, indici, fiind
cu atit mai specifice, mai pregnante in limbi, cu cit este mai mare distanta
lor fatd de apelative . '

Din acest punct de vedere, ca si din altele ®4, tipurile onomastice se
comportd diferit. Astfel, denominatia antroponimici, ca si cea zoonimici,
se bazeazd mai mult pe factorul individual — volitiv si afectiv, pe cind
denominatia toponimicid este in ansamblu, mai ales azi, mai mult sociali.
Antroponimia si zoonimia sint, apoi, mai putin motivate in raport cu refe-
rentul decit toponimia. In plan lingvistic existd, de asemenea, diferente
notabile: antroponimele se deetimologizeazd mai usor si mai repede; in
fine, distinctia, general onomasticd, intre numele proprii individuale, cu
semanticd concretd, reald, si cele de grup, cu semantici séiracd 2°,

12, Dupéd continut, motivare semanticd si functionare In vorbire, in
zoonimia hufuld trebuie deosebite, mai intii, creatiile proprii §i imprumu-~
turile. Prin definitie insf, ambele categorii sint doar ,,nume-etichete’, cu
sens pur nominal, deootativ, $i cu unul al clasei din care fac parte.
,Vidul® lor semantic se-relevd, insd, numai la nivelul sistemului limbii,
unde numele ¢ mai pu;iu\ legat de obiect si, indiferent de posesorii lui,
rimine unic. Tocmai pentru cid desemneazid omologii, zoonimele in vorbire
primesc o semanticd situativd, concretd, in relatia nyme-obiect pe primul
plan trecind acesta din urmi?%. Deosebirile dintre cele doui serii apar tocmai
aici, in planul vorbirii, determinate fiind de motivarea internd a fiecédreia
dintre ele, , .

Pentru vorbitorii hutuli, sint nemotivate zoonimele personale de crea-
tie proprie. Printre celelalte tipuri predomini absolut cele motivate. Impru-

22 Cf. V, W. Toperov, Jucr. cit.: A. A. Reformatski, Topomomastika kak linguvis-
ticéskii fakt, ,,Toponomastika i transkriptiia®, Moscova, 1964, p. 9—34; A. V. Superans—
kaia, op. cit., p. 9. s.u.; A. A. Ufimceva, Slove v lexico-semanticeskoi sisteme iazika,
Moscova, 1968, p. 72—75; S. Teiug, Refericor la sfera st locul onomasticii, in ,,Studii si
materiale de onomasticd®, p. 7—11 si bibliografia datd in ele.

28 Cf. teoria celor trei sensuri si functii a lui V. A. Nikonov, b,

* T primul rind, dupd necesitatea individualiziirii obiectelor, pe primul loc se afld
oamenii, urmeazi obiectele geografice, apoi animalele. Cf. N. V. Podolskaia, Kakuiu in-
formatitu nesét toponim, in ,,Printipl toponimiki®, 1964, p. 80.

¥ VYezi, pentru aceasta din urmdi, contributia lui A. P. Kretenko, Do teorii viasnech
nazv, ,,Onomastika®, Kiev, 1966, p. 16—28. .

2 Cf,, Ia A. P, Kretenco, ibid., pentru acest nivel, analiza omonimiilor simetrice §i
asimetrice, ca principiu organizator al onomasticii {cea mai asimetricd fiind omonimia nume
propriu/apelativ), care videste neomogenitatea semantici a sistemnului onomastic, ca §1 opo~
zitia fundamentald : apelativ/onomastic.

3 — Academie — Anuarul de lingvistici
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34 I, LOBIUC _ 8

muturile se motiveazd etimologic in limba lor de origine, fiind preluate, in
zoonimie, fdrd constiinta structurii lor semantice, deci, cu potenpal seman-
tic nul sau minim,

Ancheta a ardtat, insi, cd foarte putine imprumuturi roménesti sint
azi neintelese vorb1t0r110r. Cobanel Buluméj, Dzoidn, Drdgos, Diu, Zorilo,
Ldbus, Lupu, Mardzél, Mirga, Pz}za, Sirbu, care, neavind un sprijin se-
mantic in apelativele hu;ule rdmin numai denommatlve si in vorbire,
zoonime propriu-zise. Toate celelalte nume roménesti (iar dintre cele de
altd origine: Bubi, Brdun, Tigan, Fucs, Cdcos, Siman) sint supuse interpre-
térii, etimologiei populare, din tendinta vorbitorilor de a intelege cuvintele
nem;elese, strdine mai intli de toate, de a le face clare si usor memorabile,
de a le reda sensul, adicd de a le adapta semantic, evident, in calitate de
cuvinte, la vocabularul propriu,

o parte din acestea au fost imprumutate la hutuli o datd cu apelati-
vele roménesti corespunzitoare, existind paralel in graiul lor ca omonime.
Zoonimele date sint astfel motivate semantic integral. Le-am putea numi
zoonime-apelative, spre deosebire de toate celelalte tipuri si, .in primul rind,
de cele personale. Apelativele corespunzatoare lor sint discutate la prezen-
tarea materialului, In mai mici misuri le sint clare informatorilor creatiile
proprii din cuvinte preluate de ‘la romdni, cel putin unele dintre ele
(Cobanca s.a.).

Cit priveste semantizarea celorlalte imprumuturi roménesti, trebuie si
plecdm, in primul rind, de la bilingvismul, azi de masi, cu diverse grade
psihologice si lingvistice, al hugulilor, cunoasterea si uzitarea, in misurd
tot mai mare, a limbii romine (a graiului roméinesc local), ca si de la
existenta unui fond lexical comun apreciabil in graiurile hutule si romé-
nesti, ca urmare a influentelor reciproce indelungate dintre ele, factori
care permit, de asemenea, unele asociatii semantice intre zoonime si apela-
tive (cf., mai jos, Pistrulia si ucraineanul pzstrzac)” Astfel, cele mai multe
nume de ammale, de provenienti roméneascd, au cipitat si o functie des-
criptivd, situativd, implicind o semnificatie, o reprezentare ,,nofionali®, un
sens apelativ, destul de stabil, cu variatii de reguldi neinsemnate de la un
informator la altul (chiar si la cei monolingvi). Aceastd reprezentare se
referd, aproape exclusiv, la particularitﬁ;ile fizice ale animalelor, cel mai
des la culoarea linei sau a pirului®, precizati concret sau in general (Co-
bdna — nume de vacd ,,complet rosie* 1; Brindifa — ,,pitati cu alb si rosu

pe corp® II; Tintdlia — nume de vacd ,rosie sau neagrd si cu o tintd albi
in frunre® III, dar ,,cu mult alb pe ea si cu ,,petece”, parcd ar fi biturd
cu tinte® It; Florica — nume de vacd rogie cu alb sau rogie cu negru ori

¥ Vezi, pentru identificirile, omofonice i sinonimice, operate de bilingvi intre cu-
vintele celor doud limbi stipinite, E. Haugen, Bilingualism in the Americas, New York,
1956, p. 46,

8 Vezi, pentru diferentele nationale de perceptie traditionald a numelor proprii, de
asocieri specifice cu cuvintele limbii proprii, ceea ce impiedici analiza obiectivd a originii -
celor dintii, A. V. Superanskaia, op. ¢it., p.. 27. Cf., pentru rolul insemnat al coloristicii
la hutuli, B. V. Kobilianski, op. cit., p. 212.
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9 IMPRUMUTURI ROMANESTI IN ZOONIMIA HUTULA 35

rogie inchisd® I, III; Gardfa — nume de vacd ,,mai mulr albd decit rogie®
1, dar ,,ga]bené“ pentru informatorul II; (oi) Kapisa ,,de culoarea cipusgei
[l] 1, I1; Vdkifa ,,cu botul ca de funmgme“ 11, ,,albd cu bot rosu sau
neagri cu bot alb 111y Zgardilia — nume care se di vacilor cu bédrbie
mare, altfel insd la 1I: | cu pieptul alb, cu o figie albi sub gir, pini la
piept*‘; (boi) Floridn »inflorat (alb cu negru)“, Paduridn ,de culoarea
pidurii, verzuie® ['] 11; Vasili snegru® [1] V. (cai) Rdiban ,,cal bitrin®;
(clini) Grivej ,negru cu fisii albe sau roscate“' Hurmyz ,punctat cu alb,
negru si rosu“) sau prin raportarea laun obiect de culosrea datd (vezi mai
sus, ca si Jigdia, nume de oaie ,foarte neagzrd® II; insd ,cu lina foarte
micd, miruntd gi numai albd, ca vata® III; erc,).

13. Pornind de la ponderea cromaticii in creatia lexicald a limbilor
slave (si a altora), unii cercetdtori au inclus, fdrd dreptate, la numele de
culori si numele proprii de animale, pdsiri s. a.2®, Este adevirar ¢i nume-
roase nume de obiecte din lumea vegetald si animald, ca §i o parte de
zoonime, au la baza formei lor interne fnsugiri cromartice ale designatului.
Totusi, incadrarea de mai sus nu se justificd nici teoretic si nici practic. La
baza credrii sau Imprumutului de zoonime se afli nevoia de a denumi
animalul $i nu insugiri cromatice sau de altd narurd ale acestuia. De acees,
cum s-a mai spus, semantica concretd nu este o funcgie organici a zooni-
melor (acestea nu denumesc insusirea, ci caracterizeazd obiectul pe baza
insusirii sau a altor relatii, fdrd si generalizeze ¢ insusire sau alta yi sd
grupeze obiectele denumite pe baza ei), de aceea si semnificarea insusirilor
cromatice este arbitrard, individuald, confuzd adesea, nefiind cuprinsd ne-
mijlocit in tema sau radicalul denumirilor. Lingvistic vorbind, acestea sint
nemotivate ca nume de culori. Ele se pot motiva sau nu, in raport cu ani-
malul denumit, doar in vorbire, situativ. Imprumuturile zoonimice ingirate
mai sus, cum se poate observa, prin semnificatiile lor secundare, de ordin
cromatic, in ciuda factorilor amintiti, in primul rind a Dbiling-
vismului, nu coincid, cu motivarea lor etimologici pe teren roménesc. In
aceastd situatie se afld numai zoonimele-apelative, semantica cérora o vom
discuta mai jos. Intrucit la cele dintii, sinterpretirile cromatice care li
se dau sint individuale, adesea contradictorii si imprecise, ele nu vor fi
cuprinsg In prezentarea de mai jos, ca si sernnificajiile de alt ordin (de
tipul Cobanca, nume de oaie ,,care umbli inaintea turmei, conducind-o*
II; Fudulidna ,,care umbld fuduld, cu capul pe sus* III, ,vaci frumoasi,
vesela, voioasi I11; Mindrilo nume de bou ,,foarte frumos® 1V, ,,scund si
puternic® I1I; Du;u, cal ,;mare si puternic® II; Coca, iapd ,,tIndrd si aspec-
tuoasi® V; etc.)®. Nu ne vom referi aici nici la motivarea sau nemotivarea

® A. Zargba, Nazwy borw w dialektach i historii Jgzyka polskizgo, Wroctaw, 1954,
Vezi critica lui A. P. Kiricenko in ,,Pytannia ukrainskoho movomavsta“, 1V, Lvov, 1960,
p. 127—136.

% F. L. Utley, The linguistic component of onomastics, ,,Names“, 1963, v. 11, nr. 3,
p. 194, socoate ci etimologiile populare sint demne de studiu, dar nu in 0nc>masu‘c§ ciin
folcloristicd (ap. A. V. Superanskaia, ep. cit., p. 12 n. 10).
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36 1. LOBIUC 10

imprumuturilor dupi virsta animalului sau la cazurile de redenominare
in diverse imprejuriri.

Semantizarea hutuld a.zoonimelor roménegti rdmine, insd, un fapt real,
interesant in sine, dar necesitind o cercetare mai ampld. Aici vom conchide
cd multe dintre ele au putere de denominatie purd atenuatd, prin existenga
paraleld in” graiul hugul a apelativelor corespunzitoare, tot roménesti, prin
identificdrile numelor proprii cu cuvintele graiului propriu sau, prin biling-
vism, cu cele roménesti (evident, aceste identificiri sint mai mult poten;iale)
si, in mod deoseblt, prm derivatele diminutivale de la numeroase zoonime
de origine romineascd: bredzaistii, griveistij, florzanestez, priianestej, . a),
prin care, datd fiind mtrebumtarea lor numai zoonimicd, ,,se restablleste
echilibrul sistemului : apeiativ-zoonim. O bund parte a zoonimiei slave® se
bazeazi- pe corespondenta dintre numele de culori si zoonimele derivate de
Ia ele, cala slavii sudici si cei estici, uniti printr-o serie de izolexe comune.
Dupi V. A. Moscovici, o serie a acestora se intrerup in Bucovina §i Ucraina
Transcarpaticd, mai ales In terminologia oierirului §i a cornutelor mari®2,
Ucrainenii carpatici sint nevoiti sd se serveascd doar de un singur strat
lexical (nume ca Balaja, Rujana, Florica, Misca etc. neavind apelative
cromatice corespunzdtoare, lipsa acestora suplinindu-se prin cuvinte din
microsistemul cromatic general, slav, de tipul alb, negru §. a.), cici influ-~
enta roméineascd a eliminat la ei subsistemele cromatice slave anterioare, a
provocat anumite regrupdri teritoriale ale lexemelor §i anumite schimbiri in
structura cimpului semantic cromatic din graiurile respective.

Derivatele inregistrate de noi sint adjective cu semantici cromauca,
intrind In relatii complexe cu ad]ecuvele~nume de culori originare, slave
in hutuld. Interferentele acestea meriti cercetiiri speciale. Asemenea apela-
tive ,leagd strins lexicul apelativ §i cel onomastic, umplind acea ruptura
semanticd care existd intre cele mai specifice onoma §i apelative®3s,

14. Urmeazi lista alfabeticd, pe clase functionale, a imprumuturilor,
Se observd cd, din punct.de vedere fonetic, acestea au suferit modificiri
neinsemnate, ceea ce se explici prin circulatia lor frecventd si cunoagterea
generald In graiurile date. Unele modificiri mai accentuate se datoresc,
desigur, si nevoii de expresivitate a numelor. Despre aspectele gramaticale
ale zoonimelor va fi vorba pe parcursul prezentirii lor. Observatia gene-
rald este ¢d i asupra lor acnoneaza 1mperat1vu1 lingvistic al Incadririi
morfologice a cuvintelor striine. Cele discutate sint substantive §i adjective
substantivate sau $i una g§i alta. Prin statutul lor de nomina propria, flexi-
unea este limitatd la singular, cu paradigma cazuald incompletd in multe
locuri (prin neuzitare). Am intilnit un singur plural, Covdri (inf. V), in-

1 0. N. Trubacev, Proishojdenie nazvanii domagnich jivotnich v slavianskich iazikach
Moscova, 1960.

3 Concluziile date apartin acestul autor, op. ¢it,, p. 151 §. u., bazate fiind pe cerce-
tarea comparativi a 36 de ,.cimpuri cromatice” ale unor limbi diferite din Ucraina. Din
pécate, autorul aderi la pro:edura nejustificatd a lui A. Zareba (vezi n. 29).

33 A. V. Superanskaia, op. cit., p. 143,
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11 IMPRUMITURT ROMANESTT IN ZOONIMIA TIUTULA 37

consistent gramatical si semantic (ca zoonim), in ciuda legdturii cu apela-
tivul corespunzitor®!. In general, nu se constati diferente de tratament
morfologic al imprumuturilor in raport cu creatiile proprii.

Indicim informatorii in cazul unor diferente dintre ei in ,,interpreta-
rea® unui fapt sau al altuia ete. Pentru surse (autori, lucriri) folosim sigle
care sint explicate in finalul luecrdrii. Sursele care oferi numai atestiri
rominesti sint puse intre paranteze rotunde. Cele care contin indicatii
etimologice le- notdm intre paranteze pdtrate. Zoonimele-apelative, mai putin
,,formalizate® onomastic, sint notate cu literd micd, toate celelalte cu ma-
jusculd. Nu indicim decit in cazuri speciale etimologia elementelor romé-
nesti. Pretutindeni unde nu se fac precizdri speciale, faptele discutate
apartin graiurilor hutule din valea Moldovitei.

II. LISTA IMPRUMUTURILOR

1. Nume de oi

Balaia < rom. Baldja, var. mold. a lui Bdldja. In romini, atit b4l,
a (< sl. bely altfel [ILR, 328)), cit si derivatelé sale (Ba/u, Bdlita, Bdlica
s.4., Bdla, Bdldia, Bdldigdra, Bdldsica s.a.) sint extrem de frecvente ca
zoonime (Sd., Br. I, 327; Pasca I, 353, II, 9; Prec. 24; Sto. 62; CADE
114; TG, 150; MCD, 140, 141 — Banat; Pitrs. 110). Imprumutul se gi-
seste si in graiurile din Odesa [Ter. 44}, nu numai in cele hutule, cum
se spune in [Vrab. 130], iar aici nu numai ca nume de vaci [Ibid.]..

Belétia (cf. la [HrS]: bélecca ,0aie” — tot la hutuli) << ucr. +béla<<rom
Béla, nume de oaie, cu suf. (si onomastic) ucr. -éf~-7a [Vrab. 131]. Der.:
(dim.) Belécca, cu suf. -c-. Deplasarea de accent de pe radical in formele
hutule se datoreste sufixului. Pentru informatorul II: sinonim cu Hisocca.

bitovata nume de oaie si adjectiv ,,cu lina in smocuri lungi® (II:
,,cu lina scurtd, cu bite, parcd bitutd®) <<hut. digra (plural bi) ,,smoc de
1ind* < rom. reg. bitd, var. a lui b7 ,,1d.“ (TRDG; CADE; Lx. R. II, 88;
Udr. 13: bitd ,defect de tesiiturd, gol de fire rupte®; Prec. 24: nume de
oaie ,,sutd albi*; CO: Bira inonomasticd), cu suf. ovdr-a. Pentru bip—bitd
cf. mip —mitd > ucr. mipca®.

Brumarija << rom. brumdria ,cenusie®, var. mold. brumaria (Scriban).
Var.: Blumariia, Blumerija, cu disimilatie consonanticd pe teren hutul. Der.:

3 Hutulul covor, in virtutea fonetismului sfu, este ,reimprumutat™ din rom. covér,
acesta de origine est-slavd!
35 Din economie de spatiu, recurgem la urmitoarele abrevieri, curente in practica

lexicograficd : adj. -+ adjectiv; ard. = ardelenesc; arom. == aroméfnesc; antrop. = antro-
ponim ; der. = derivat; dial. = dialectal ; dim. = diminutiv(al}; huts = hutul; mold, =
moldovenesc ; rom. = roménesc; subst, == substantiv; suf, = sufix; ucr. = ucrainean;
var. = varianta. )

¥ Cf. ard, bités 1408, cu ling lungi® (CADE).
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“

adj. blumerdvana ,cenusiu deschis. Cf., pentru foneticd, hut. limero (< pol.
numer, rom. numdr), cu desinenta -o.

Badia (si adj.) ,,cu cercuri sau cu pete gilbui ori cafenii in jurul ochi-
lor* 1II; ,,culind lungd pe frunte si pe bot §i cu negru la ochi® I) < rom.
dial. bicie (odie bucie) ,,cu galben in jurul ochilor®, cu desinenta ucr. -a.
(Cf. ard. beciu ,berbec bitrin® yi, In onomasticd, Beciu, Becea, CO ; arom.
béciu ,,alb-auriu® (of beci), DDA ; arom. beéa ,,0aie albd frumoasi®, Cap.
982 arom. budiu, budicu ,o0acdrd* DDA). Der.: (dim.) bucca. Vrabie, 132,
inregistreazd ucr. bocsa nume de vaci ( < rom. bocsdnd). insi, tot in [HrS],
folosit de Vrabie, se echivaleazd cu bdcsis, nume de boi ( << bdcsa) si bdcii,
bodizd, nume de bol §i vaci. Credem cd §i acest din urmi zoonim este
imprumutat din romand, si anume din bociu (ard.) ,vitel* (Drig. 68: aici
discutia rom. bocix i a inrudirilor sale; cf. CO: antrop. Bociu §i Bocea).

tigdja, nume de oi ,foarte negre® < rom. figdja — varietate de oi
(CADE), Tigdja—nume de oi (Dan, 7; Pitrs. 115). Si: porecli pentru
femei®.

turcana 1° adj., subst. ,rasi de oi'“ (III: oile hutule sint turcane;
II: ,,nici albd, nici neagrd®); 2° zoonim << rom. furcdnd ,,1°° (CADE ; Vuia,
156: (la poienarii din Sibiu) ,rasi turcand, o rasi autohtond, cu lina lungi
si asprii, dar foarte rezistentd atit la munte cit §i la drumurile lungi de
cimpie3¥), Turcdna ,,2%° (Pagca I, 369; Sto. 63; Pitrs. 115). Imprumutul
existd si in grafurile din reg. Odesa [Ter. 44]; pentru alte graiuri, cf,
[Horb. 39]. In graiurile avute In vedere aici, . purcana $i figaia sint mai
putin frecvente ca nume de oi, uzitate fiind mai des ca apelative.

{obdnea — derivar propriu, cu suf. dim. - ¢~ (@), din Cobdna (vezi IL2).

#ila — general in graiurile carpato-ucrainene (in [Vrab. 141: duly;

si alte variante; Udl. 177; KDA, h. 197) <rom. Ciila, nume de oi cu
urechi mici sau ,,fdrd wurechi® (Dan, 7; Sto.; Prec. 24; MCD, 140; TG.
150 ; Pdtrs. 111; Pagea 1, 99). Variante: Culca, Cileca {cf. insd CO: rom.
cinle (3) adj. si antrop. Ciulcu, Ciulcan). Varianta ucr. pe care o presupune
Vrabie, 7b., este singura existentd aici: adj. cilei, -a.’~e ,,cu urechile mici,
ca retezate® (cf. expresia: cilei bardn ,berbec ciul®). Tot imprumut din
romdni este §1 verbul dlers (2éuléti, naculéti) (wixa) ,,a ciuli urechile” (de
alifel, aici a fost calchiati expresia Intreagd), cf. [Vinc 1, 6].

Drerésta si adj. ,,cu lind de culori amestecate, nici neagrd nici albd®
— formatie proprie, probabil, din dzer ( -<rom* dzdr), cu formantii -est~-
(lexical) §i -a (gramatical) ori, poate, din rom. déresd, dérisd, prin substi-
tutie de sufix.

{apisa < ver. capifa << rom. cdpusd. Der.: (dim.) Capiisea.

curniita, nume de oi ,fird coarne™ <<rom. Cormita, cormitd ,,id.
([Vrab. 1553 Vinc. I, 6, II. 148; PG, 34; Udl 177]). (Pentru romind vezi

3 Inf. I: ,la noi rigala rar unde e; noi avem doar oi de-ale noastre, hupulké
(== hufulce), albe, negre; la noi nu prea e o rasd bund®™,
% Inf, TII a subliniat aceleagi calitdifi ale oilor existente la ei,
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13 IMPRUMUTURI ROMANESTI IN ZOONIMIA HUTULA 39

(DA; Prec. 24; Sd., Br. I, 327; Pasca 1, 357; CADE; MCD, 140; Brn.
175 Pétrs. 112). Var.: Cornidta. Der.: (dim.) Curnsrca, var. Cornmiltca.

Muscurira << rom. reg. Muscurdra, nume de oaie ,,muscurini® (DLR;
PM, 226; Arv. 48; Pas. 57; cf. arom. muscru si muscur, DDA), printr-o
substituire a finalei afizxale cu -#za, poate prin influenta unor imprumuturi
de acest tlp (vezi, mai jos, Nosuta). Cf. si derivatele romanesti: muscuricd,
muscurind, muscuriu, - ie - DLR 5 Muscurice, Muscureana, Muscurina, nume
de oi (Patrs. 113). Hu;ulu au 1mprumutat si adj. miscura,~-e (var. inigiala:
mdscura, -e) ,,(despre oi) cu lind de altd culoare pe cap si pe bot decit in
rest; cenusie® din rom. mdscur, ~d, muscur, ~d  (reg.) ,(culori) spaldcite’
(DLR), dar derivatul zoonimic nu le apartine, Este curios, de altfel, cd
nici un informator nu s-a folosit de acest adjectiv pentru ,,a glosa® numele
propriu (doar II l-a folosit pentru Pistrulia).

Nostta < rom. Ndsiza (Prec. 24) < ndsiitd (DLRM CADE), prin con-
taminatia radicalului cu der. propriu nosdzei, -a, -e ,,nasos *® (ucr. nts ,,nas’,
genitiv etc. ndsa). Semnificagia numelui: ,(oale) pdtatd, cu negru sau alb
pe nas“, )

Pistrilja << rom. Pistrija, nume de oi (CADE; Dan, 7; Prec. 24;

Brn. 172; Pdtrs. 110), prin schimbare de sufix (-w/fa)*, dupi modelul
altor nume de animale, numeroase cu acest formant (cf. 1.9). Der.: pistru-
istig, -a, -e adj. ,,pistruiat(f).
' pintondéha, nume de oi ,cu pete albe pe picioare; cu picioarele albe
pind la genunchi < rom. pintendg, ~odgd si Pintenodga, nume foarte frec-
vent la pistorii roméni (Pasca I, 366; Dan, 7; Prec. 24; Brn. 174; Pdtrs.
112). Oclusiva rom. - g~ trece in multe imprumuturi in fricativa 4, cf.
"[Vrab. 123]. Fenomenul nu poate dovedi vechimea imprumutului, iar in
cazul acestuia a intervenit, inevitabil, si influenta ugr. nokd ,,picior®, cu
der. dim. nijca, care e prezent in dim. Pintonijca. In graiurile ucrainene
transcarpatice existd si alte variante: pintdie, pintdsa [Udl. 177).

gita, nume propriu si adjectiv ,,fdrd coarne” (expresia: sita viugid,
sutej bardn ,0aie suti, ,berbec sut”) (pentru alte sensuri, cf. [Vrab. 174;
vezi §i KDA, h. 189) <rom. Sitasi adj. sut, -d ,,id.** (Dan. 7; Sd., Br.
II, 254; Prec. 24; Sto. 63; Pagca I, 368 — nume de oi, vaci, capre; Brn.
172 ; Pdtrs. 110). Si: antrop. Sutdc (cu suf. -ac¢). Etimologia cuvintului nu
e clard nici azi, cf. [Trub. 91}: surz ,,5ut — o temi slavi foarte veche,
cunoscutd limbilor slave de sud, de vest si graiurilor ucrainene si bieloruse,
deci, un element originar slav, dar, totusi, etimologic obscur, péstrat toc-
mai In aria de cregtere intensivi a oilor si caprelor, adicd in zona carpato-
balcanicd; cf. gi [Gab. 144; Ros. 121; ILR, 340; Russu, 204 — 205].

tarcita nume propriu si adjectiv ,,albd cu pete sure sau negre® (nu
este un nume specific oilor tdrcate, ci oriciror animale gi obiecte, cu de-
rivate proprii [HrS]), ca si in graiurile romfinesti, unde este foatre uzitat,

3 Vezi, pentru acest imprumut, si pentru altele, studiul nostru.
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40 I. LOBIUC 14

insd, In pasmrxt (Prec. 24; S8d., Br. II, 245; Pasca I, 369; Pétrs. 110,
117), rdredr -d si Tdredta [Vrab 175; $ilo, 84] In {Hl Lz 41]: atit
magh tarka cit $i rom. tdrcat << ucr. cartatei (prin metatezd), larg cunoscut
in Ucraina (acesti autori neagd, dupd D. Crm]ala (1963) dar fird dreptate
in cele mal multe cazuri, originea romineascd in ucraineani si a cuvinte~
lor scotdr, vatdha, betéha, banovdri, keltuvdri, cicma, culéga, raistra etc.).

Vakisa <_rom. Odchesa (Prec, 24; Pagca I, 365; TG, 150; MCD,
140; Brn. 172; Pirtrs. 111). Der.: Vdkisca. Sensul: ,,cu botul parcd vopsit
cu funingine' II; ,,albd cu bot rosu sau neagrd cu bot alb® III. Pentru
imprumutul arhaic In ucraineand, vaclesa (si derivatele sale) < v. rom. oaclésa
cf. [Vrab. 178].

Zgardﬁlia < hut zgdrda < rom. zgdrdd®, cu sufixul, polifunctional si
general in ucrameana, ca i In alte limbi. slave (cf. Hl., Lz. 45; SFC 1II,
170), -ilja*’, creatie analogicd dupd zoonimele de t1pu1 Cmsulza, Si‘-vulza,
cf., in graiurile boicoviene, Gernulja — nume de vaci negre [HrS]L Der. :
adj. zgardésta §i zgardulésta ,cu salbd mare (vorbind despre oi si Vam)“
(inf. V a explicat zoonimul prin cel de-al doilea derivat, ceilalti prin
ambele).

Zoonimele hutule propru din wvalea Moldov1;e1 au fost discutate la
L.9. Pentru alte nume de ovine, roménesti in ucraineand, cf. Vrabie, loc. cir.

2. Nume de vaci

Balaja. Vezi IL 1. Cf. si (DA)%

Bredzaia — nume de vaci ,,cu pete albe si rosii pe corp® < rom. Brezdia,
nume de vacd (oaie) brgasd (DA; si ca nume de boi, cai, capre, clini.
Prec. 24; Sd., Br. 1, 234; Sto. 63; Pasca 1. 355; Pitrs. 117). Consoana =z
trece la dz in gramrlle hu;ule. Der. : bredzazstez, ~a, - (cf. HrS: bredzids-
tei si expresia brezidsta cordva »vacd breazd® —"la boici) ,rosu (rosxe) cu
botul alb®. Cf., pentru alte graiuri ucrainene, [Vrab. 133; PG, 61].

Brinda$a << rom. Brindisa— nume de vaci, capre, oi (Prec. 25; Sto.
63; Brn. 175; Pdrrg. 113). Cf. [Vrab. 134: nume de oi; Patr. 62; Udl
177] Der.: Brfndu;ca Hutulii au §i imprumutul apelativ brindisa.

¢ Cf,, pentru sufixarea in ucraineana sud-vestici, V. Nimciuk, Sposterejennia nad
slovotvorom 1menmka in ,.Naukovi zapysky. T. XIV. Dial, zb.”", Ujhorod, 1955, p. 169s. u.
(aici — si unele zoorume roménesti) ; pentru cea onomastici, culeg. s»Pytannja slovotvoru
schidnoslovianskych mov®™, Kiev, 1969, p, 21 —22, 3637, 102-103, 131 5, u.

8 Si zoonimul ucr. Rodilia ,,(vacﬁ) cu coastele albe“ trebuie s¥ provind din Bodiy,
iar agesta din rom. (vezi I.1) si nu din ucr. bic ,,coastl, parte”™, cum crede Rudnyckyj,
11, 186, )

43 Cf., pentru articularea numelor proprii romdinesti, mai ales a celor feminine, prin-
tre ele si a celor de animale, Pascu, 271; SFC, 1V, 1958 (aici gi referinte); Al. Graur,
Nume de persoane, Bucuresti, 1965, p. 140 i urm.; Al Ionascu, Evolutia sistemului de
arviculare a numelor proprii romdnegti §i datele geografiel linguvsitice, in culeg. Sistemele
limbii, Bucuresti, 1970, p. 173~181,
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15 IMPRUMUTURI ROMANESTI IN ZOONIMIA HUTULA 41

(obéna {cf. In graiul pocutian: Caban, nume de bou [HrS]) <rom.
Ciobdna nume de vaci (cf. Patrs. 112, 113 Giobanu — nume de cai si clini).
In sursele consultate nu l-am gasit atestat. 11 cunoastem, insd, personal, ca
nume de vaci, din Muntenia, jud. Briila.

Coca (mai des ca nume de iepe, vezi II. 3), dim. Cociga << rom. Cdca,
Cocuta, nume de botez, existent ca atare si la huguli §i transferat asupra
animalelor (DA ; CO; Pétrs. 119; cf. antrop. Coca ca imprumut probabil
din maghiard la Drig. 79). '

Dumana 1° nume de vaci; 2° termen depreciativ pentru femei << rom.
Dumdna, foarte frecvent in zoonimie (Sd., Br. I, 328; Pasca I, 359; MCD,
141 Pitrg. 115).

Diojana (V: Zojana) < rom. Gicidna, Joidna, nume de vaci fitate
joia (DA; Brn. 174; Pétrs. 115). Vezi I1.3: Dzojan.

Floriana. Vezi Florica.

Florica << rom. Florica, antroponim si zoonim frecvent (DA; Sd., Pr.
I, 328; TG, 150; MCD. 141; Brn. 171; Pitrs. 113), imprumutat si in
alte graiuri [PG, 69; Mos. 159]. Der.: adj. florenéstei, -a. -e, de la Fldrja-
na (uzitat mai rar, desl ar trebui sustinut de Florian, vezi IL3), dar” pe
care hutulii i1 leagi de Florica, astfel, III, care a oferit var. fonetici
florianésta: ,,Florica — cotra florianesta taca® (,,care e aga, infloratd® ; la
fel: I, IV, V si ceilalti).

Fuduliana << rom. Fudulgdna, der. neatestat, dar care trebuie si existe
ca zoonim, cf. Mindruleana etc. (Brn. 172).

Gardofa < rom. Gargdfa, nume de vite (DA ; Pagca II, 29; Patrs 113)
Si: nume de botez pentru femei.

Galbantta < rom. Gdlbdnipa ,,(vacd) gilbuie” (;écelasi ,,8ens si la
hutuli), dar §i ca nume pentru alte specii (DA; Parrs. 112). Cf. [PG].

Merlusca. [Vrab. 162], gdsind in ucraineand numele comun merligsca
»pielicicd de miel tibiciti, propune ca etimon rom. reg. mdrldci ,,berbec mir-
litor* si respinge pe cel anterior, rom. mgelisd, al lui M. Vasmer, vidzind
aici o schimbare de sufix, - aci prin -dgsca. Ne intrebém, insd, cum se_ex-
plici cuvintele ucrainene carpatice merléfia ,,pielea unei oi moarte® [HrS:
aici nelocalizat] si mérxlia ,,0aie”, merxlzz ,Hberbec®®? Credem cd ele tre-
buie derivate din romind, cf. mirlitd ,,0aie bund de dat la berbeci® (Pas.
259), mirldn ,berbec care incepe a mirli, mirledld ,faptul de a se mirli*
(Udr. 169), din familia vb. a (se) mirli. Uer. merle;za explicd foarte usor
§i normal der. meriusca. Foarte probabild este gi exphca;la prin contamina-
rea cuvintelor date cu antrop. si zoonimul rom. (mold.) Mierlisca (cf. si
CO: Merla, Merloiu, Merlar, Mirlarul; Pitrs. 114: Mierla, Mierluza, toate
de la subst. miérid) sau mai sigur, direct din acesta (cu atit mai mult cu
cit la hutuli zoonimul este ,,0opac’ semantic).

1 Q, Horbatsch, Arke ukrainskich lirnikiv, Mdinchen, 1957, p. 33 (tot aici: ucr.
carpatic merxlidéca ,,1ind%).
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Murguta < rom. Murgifa, nume de vite (CADE; Sd., Br. I, 329;
MCD, 141; DLR; etc.), cf. si [Drdg. 87; Ros. 121]. Var.: Morgita. Pen-
tru murgdna, care in [Vrab. 163] e dat ca der. ucr. din mirga (< rom.
mirga), citim ca sursi rom. Murgdna nume de boi si vaci; v. §i expr.: a
ingdrcatr Murgana (Murguta) (Scrib.; SFC 11, 97; Pas. 293 Pasca I, 137).

Mindrata < rom. Méndriga, nume de vite (SFC IV, 158; Brun. 172;
Pitrs. 146; Pagca I. 146), contaminat prin bilingvism (,,(vacd) frumoass,
sindtoasi®) cu rom. mindrdpd si adj. mindrd.

Nigrata (rar: Negrita) nume de vaci negre** < rom. Negrija (Pasca
1, 35; TG, 150; SFC 1V, 158; Brn. 172).

Pintonoha. Vezi {IL.1.

Prijdna < rom. Pridna, pridand (CADE; Brn. 172; Pas. 293; cf. DR
IV, 1081). In alte graiuri ucrainene se mentine forma slavi adj. peresta si
zoonimul Pererija ,,(despre vite) de culoare albid cu rosu sau neagrd cu alb
etc.), cf. sirb. perova, perona [Mos. 137 s.u.]. Prifana e consemnat §i la
ceilalti hutuli [/6id]. La cei anchetati de noi existd adj. originar peristej, -a
-e, aplicat numai porcilor. Der.: prijanéstij, -a, -e ,,(despre vite) pe jumi-
tate albd, pe. jumatate rogie” (II I-a folosit in explicarea numelui Coca)

Rujéna ,,(vacd) rogie® (III: a po voldski — Rujdna ,iar pe roméineste,
Rujana*) < rom. Rujdna (Pasca I, 267; Sd., Br. I, 328; TG, 149; Pas.
203; Pdrrs, 113). Si la alti hutuli [PG, 31; Mos. 140}. Der.: Rujjénca. Cf.
[HrS]: intr-un citat folcloric din Ja. Holovatki apare rujane; pl. lui rujan,
cum reiese clar din context, desi Hrincenko nu l-a putut glosa, <7 rom.
Rujdn nume de boi (Brn. 171; Pétrs. 113; Pas. 203).

Simbolja < rom. Stmbilea (CADE; Sd., Br. I, 328; Brn. 171 ; Pdtrs.
115 Pas. 271). Cf. formatiile rom. similare: Marpolea, Titolea (Pasca L.
369; Piatrs. 110; CADE), Ursolea (CO). Vezi [PG, 21], Suf. rom. -dlga a
influentat suf. ucr. in numele Vinolia (< Vinulja).

Tintélia, nume de vaci pintare < rom. Jintdlea, neintilnit de noi in
atestiri, dar existent la rominii din valea Moldovitei (cf. rom. [iuzata,
Tintulica, Tinta; vezi si Simbolea etc.). Vezi IL3. Der.: pnroléstis, -a, -¢
adj. ,,tintat* :

Zoriéna, nume de vaci fitate in zori de zi <rom. Zorgdna (,,id.*),
neatestat, dar existent, de pildd, in jud. Brdila (cf. si rom. Zoriga, Zorild
(vezi I1.3) si creatiile cu suf. ~eana). Cf., in alte graiuri, zoonimul Zotca
[Mos. 137]) (<Cucr. 2dfa. pl. 20ri). Velirca, nume de vaci firate seara,
este un calc total la hutuli dupid cel de sus.

3. Nume de boi

Balin, nume de bou alb (mai des ca nume de cai, vezi I1.4) << rom.
Bdldn sau chiar Baldn (dial. nordic) (MCD, 141; SFC 11, 47; Pitrsc. 210).
4 Taf, I: re taki me obignuimd méji ndgimi ruskimi ,asta [numele dat] o obisnuim

HAN]
H

chiar noi, intre ai nostri, rugi
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i7 IMPRUMUTURI ROMANESTI IN ZOONIMIA HUTULA 43

Alte arii ucrainene si referinte in [Vrab. 130; Ter. 44; PG, 69; Mos.
140: aici e consemnat numele Balaja].

Bredzilo, nume de boi rogii (cu frunte alb3) < rom. Bredzild, Brezild
(DA; SFC II, 159, IV, 62). Vezi mai sus: Bredzaja. Imprumutul meritio -
discutie aparte. Vocala finald neaccentuati din suf. rom. -#d a trecut la
-0 in graiurile hutule prin atractia suf. uecr. -/o (cu diverse variante: -ilo
~dlo; ~élo;, -dilo, -oilo) din antroponimele hutule ca Fércalo, Ponépalo;
Gayrélo, Curélo; Mixdilo, Samoilo etc. (cf. si apelativele circalo ,izvor
(cu jgheab)”, cornelo ,cerneala®, colotélo ,toacd etc.)*. (Cf. fenomeaul
morfologic al adaptirii imprumuturilor vechi slave in romini: cislo <
cisld g.a.). Pentru functiile in roméind ale suf. -ild (v.sl.) si referinte privind
extensiunea si functiile sale in limbile slave ¢f. SFC II, 170 — 178.

Bujora, rar: Bujér, nume de boi rosii in intregime?® < rom. Bujodra,
Bujéra (desi monoftongarea diftongului -rom. ga este generald in impru-
muturi), Bujér, nume de vaci si boi (Sd., Br. I, 328; Pasca I, 355; TG,
149; Brn. 174; Pidtrs. 113). v

D#ojan < rom. dial. Gioidn (Joidn), nume de bou fitat joia. Vezi
sus: DZojana si atestirile date acolo. ‘

Florian < rom. Florgdn, nume de bou biltar sau niscut la Florii
(DA; SFC II, 97; Brn. 175; Pitrs. 115; cf. Pas. 253, 304). Pentru deri-
vat, vezi mai sus: Florica (,(bou) inflorat (alb cu negru)).

Mindrile < rom. Mindriid, nume de boi (Pasca I, 363; Pas. 330; Lx.
R, I 61 — Vaslui; Patrs. 112; SFC II, 159).

Paduridn < rom. Pdduredin (TG, 150 ; Pasca I, 366 ; Brn. 174).

Tintilo, nume de bou tintat in frunte < rom. Jinrild, antroponim
devenit zoonim, cf. si Jintea, Tintes, Tintotu (CQ), Tintaru (Pas. 283) si
similarele Cotocild, Cufurild, Negrild, Zorild, Urelhild.

Zorilo < rom. Zorild, nume dat vitelului (bBoului) fitat fn zori de zi
(CADE; SFC II, 150; Pas. 330; Brn. 171; Patrg. 115). Vezi, mai sus,
Zoriena. Totusi zoonimul hutul rdmine neclar pentru hutuli.

Vasil, Vasili < rom. (antrop.) Vasile (dial.), transferat la nume pro-
prii pe teren hu‘;ul probabil. Var.: Vagilia, cu finala -¢ prin influenta
numelor feminine, Vasili (V). Transformarea siflantei s in suierdtoarea §
s~ putut produce din ratiuni semantice, pentru a deosebi omonimele (ucr.
Vasél). In unele graiuri ucrainene, dar nu hutule, siflantele muiate s, 2’
se_rostesc nu apical, ci dorso-palatal, aproximativ ca sunetele poloneze §, 2,
confundindu-se chiar cu suierdtoarele s, s (bésida > bésida}. Unii au vizut

4 Cf, tratamentul formantului -e/ ,,zeu” din numele vechi ebraice (Gavriil, Daniil,
MiXail, Samuil) in rusi: ~-ii/, pistrate astfel numai de biserici, in limba vorbitd -elo (Dane-
lo), ~ile (Samoilo) etc. Originea suf, rusesc -elo (Tomelo g.a.) nu e limuritd. V. A, Niko-
nov, in Onomastika, Moscova, 1969, p. 66— 68. '

% Aici, ca si in alte pirti, precizarea ,semantici®, cind existd $i cind e datd imediat
dupi cuvintul-titlu, apartine si justifici zoonimul hutul $i nu etimonul romainesc.
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aici o influentd polonezi*’, In com. Moldovifa a fost demult un intreg
,,cartier™ polon®.

4. Nume de cabaline

Balan, nume de cai albi, Vezi II. 3.

Déres, nume de cai suri. In ucraineani subst. deres e considerat ca
maghiar [Mos. 157]. La hutuli e foarte posibild sursa roméneascd, Dére;,
nume de cai, iepe, boi (Pasca I, 358; TG 150; ALRM s. n., h. 178, 179;
~ Pitrs. 110). In alte graiuri, si der dere;ovateg, -a, -e ,,(despre cai) sur sau
roscat® [Mos., 1. c.].

Datu < rom. Digu, §i nume de cai, rezultat din antrop. Rddipu prin
aferezd (CO). La hutuli existd un zoomim paralel, Dijo, creat analogic, din
antrop. ucr. (dim.) Fediifo.

Céca. Vezi II, 2,

Coctita. Vezi II. 2.

Lipitan, subst. comun si nume propriu pentru cai ,,albiti de bitrinete®
< rom. Lipitan (cf. si Lipigoiu; Lipitana, nume de iapd) (Pasca 1, 362
Pétrs. 117).

Murga < rom. Mirga, si nume de iapd (Pdtrs. 110). Vezi IL 2.

Pitia < rom. Pita, nume de vite (Pitrs. 117, si var. Pitiloi, Pipiluca;
CO: Pita — antrop. mold., Pipu, Pitd < porecld pitd, nume de vite la cio-
bani; Udr. 205: Piyd porecld dati ,junui om slab, nevolnic, prapiddit*;
Pagca I, 153: Pijyu, nume de cal), La hutuli, gi porecli pentru femei.

Pajca, nume de alintare < rom. Puica, nume de iapd, ca si de oaie,
bivolitd (masc. Pwiu, nume de cal, taur) (Pasca I, 366; Lx. R. I, 15).

Réjba < rom. Rgdiba (Pasca I; ALRM s. n., II, h. 282; Pitrs. 110;
Brn, 175) Si nume comun deprec1at1v pentru feme1

Réiban 1° nume de cal bitrin; 2° supranume < Rogba + suf. ~an.
Restul numelor notate sint: Brdun, Bubi(c), Cigan, Dzina, Fucs, Idnus
(<< pol. Janusz?; rom. Ianus, var. a lui Ianos << magh.? CO)**, Casiidn,

Co;co si Coyic, Cocos, Lzza, Ples, Siman si Zagra (<C?), multe din germani
si existente si la roméni ca nume de cai.

47 J. Zitytiski, Opis fonetyczny jezyka polskiego, Krakdw, 1932, p. 85.

4 Pentru aceastd rubricd, inf. I1I, ,,cel mai bilingv*® dintre ceilalti, a conchis ci
numele de boi sint putine, intrucit se dau dupi culoare [I1] si ci diferenfe in acest sens
nu existi intre hutuli si romani: ki emsa u yolox, taki i u nas ,,ce nume sint la romdni
sint si la noi®* [I].

4 Invocarea speciald, aici si in alte cazuri, a unor forme rominesti nord-vestice nu
e intimplitoare, Romdnii de acolo au venit primii in contact cu strimosii ucrainenilor car-
patici, iar in valea Moldovitei au ajuns si s-au stabilit, in mai multé rinduri, colonisti
ardeleni si maramureseni.
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5. Nume de ciini

Balin, nume de ciine alb (Pagca I, 353; Scrib.). Vezi IL. 3. si 4.

Beléi, nume de ciine alb < rom. Belei ,,id. (Pas. 312; DA ; cf. Albes
Pitrs. 112). Si supranume masculin (cu der. : Belejuc, Belejucsc). Formatiile
ucr. in -¢f sint extrem de rare. In [Rudn. 1I, 100] ucr. vestic belei e dedus,
contrar sensului ,larvd de ciribus®, din rom. bdlai!

Buluméj < rom. Buluméi, nume propriu in Muntenia (CO, s. v. Bolum),
Ucr. bulimija ,apetit de lup, nesitios, maladiv® (dupd [Rudn. III, 251],
<greaca) nu existd la hutulii de aici.

Cobanél <C rom. Ciobdnél, nume, ca §i Croban, de ciini (DA; Pitrs.).

Dragos << rom. Drdgos (antrop.). Var. hutuld Drdgus trebuie si fie o
contaminatie cu rom. Drdgis, dacd nu chiar acesta, dar schimbat,

Dregin, nume de ciine inalt, cu picioare lungi < rom. Drdgdn, prin
contaminare semantici cu hut. drégla (,.cal, cline) nemernic* (<< rom. dial.
drdgld, cu der. dregléstii adj. la hutuli) si cu vb. drégari ,,(despre animale
mai ales) a da, a izbi din picioare®. '

Grivéi < rom. Grivéi, nume de cline pestrit (DA Brn. 175; Pitrs.
112). Der.: griveistii adj. ,negru cu fisii albe sau roscate®, prin care s-a
nexplicat® de cdtre informatori zoonimul.

Hurmiz < rom. Hurmiz, nume de ciine ciobdnesc (DA), desi hutulii
au apelativul furmiz ,,mirgea de sticld (< rom. Aurmiz). Var. hutule ‘Hornuiz
si hurmiz se explicd tot prin romind (Hormiz §i hormiz).

Labus << rom. Ldbugs, var. a lui Ldbus, nume de cline cu labe mari
(DA ; Dan, 22; Sto. 64; Pagea II, 38; etc.). $i supranume pentru birbati,
rdmas, ca si zoonimul omonim, in ciuda hut. ldba (<from. ldbd), fird trans-
parentd semanticd pentru hutuli. )

Lipu < rom. L#épu nume de ciine (Sto. 64; Brn. 175; Pitrs. 113).
Dupi inf. II, ,,asa se numeau ciinii padurarilor de odinioard® [?1].

Mardzél (V. III) << rom. Mdrgél, cf. zoonimele Mdrgelas, Mdrgelut, ca
si Simbdtel, Zorel, nume de ciini (Pdtrs. 114, 115; cf. CO).

Sirbu << rom. Sfrbu, nume de ciine {Pasca I, 367). _.

Tarcus, nume de cline tircat <C rom. Tdrcus, idem (Dan, 22; Pitrs.
112 Scrib.; cf. Pas. 365).

Tigru (rar si recent; III, V)<< rom. Tigru (Brn. 175; Pitrs. 113).
Inf. IT a oferit numele comun tigrus ,,>".

Ursu < rom. Ursu, nume de ciini frecvent (Pasca I, 369 ; Pitrs. 113;
Brn. 175). Numele se di la hutuli clinilor mari gi puternici.

Vokat, nume de cline negru, cu alb in jurul ochilor sau invers < rom.
ochiiif, neatestar in lexicografie. Cf., totusi, ok, pl. dim. de la ochi, si okiu
(vdrii okiw ,, vatui alb cu ochiu negru®), (PM, 228). Var.: Ukuy; insi Ukus
si Ukug < ? Cf., si Bugus < rom.?; magh.?
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I La cele spuse in partea I a acestei lucriri, ca si in lucrarea
noastrd amintitd de citeva ori, vom adiuga, aici, In loc de concluzii, doar
doud observatii generalizatoare.

Mai intli, in virtutea substantei lingvistice constitutive a materialului
onomastic §i a legdturii intime, desi variate ca grad de legiturd, a acestuia
cu lexicul apelativ al limbii, imprumuturile de nume proprii de 1a o limba
la alta, in anumite cazuri concrete, pot fi tot atlt de insemnate ca si tran-
sferul de material lexical apelativ. Credem cd In aceastd situatie se afld
materialul prezentat si dezbirur, evident incomplet, in lucrarea de fatd.

Pe fondul intregii terminologii a domeniului material in discutie, este
remarcabil faptul cd alte influente strdine (germand, maghiard . a.) rdmin
,periferice®, afectind doar sectoare zoonimice neesentiale (Ia populatia datd,
numele de cai gi clini). Singura influentd constatatd in ,,miezul® acestei
ramuri (oieritul si cresterea cornutelor) este cea roméneascd (in proportia
ardtatd), aria ei acoperind de fapt tot spatiul lingvistic nord-carpatic.

SIGLE S$I ABREVIERI

Arv. = V. Arvinte, D. Ursu, M, Bordeianu, Glosar regional, Bucuresti, 1961,

Brn. = Gr. Brincus, Nume date animalelor domestice, in ,,Limba romani®, XVI, 1967,
nr, 2, p. 169175,

CADE = I. A, Candrea, Gh. Adamescu, Dictionarul [imbii romdne din trecut 3i de
‘azi (...), Bucuresti, 1931,

CO = N. A. Constantinescu, Dictionar onomastic romdnesc, Bucuresti, 1963.

DA == Academia Romand, Dictionarul limbii romdne, Bucuresti; Tomul I (4 — B)
1013, partea a 1l-a (C), 1940 ; Tomul II, partea I (F — I), 1934, partea II,
fasc. 1 (¥ — Lacustru), 1937.

Dan = D. Dan, Stina Ila romdm'i din Bucovina, Schitd folcloricd {lusrrard, Cernfiugi
1923,

DDA = T. Papahagi, Dictionarul dzaleczuluz aromdn general si etimologic, Bucuresti,
1963,

DLR = Dictionarul limbii romdne (DLR), serie noud, tomul VI, f, 1—14, Bucuresti,
19651968, ‘

DLRM = Dictionarul limbii romdne moderne, Bucuresti, 1958,

Drig, = N. Draganu, Romdnii in veacurile IX —XIV pe baza toponimiei §i onomasticei,
Bucuregti, 1933.

Gab. = M. A. Gabinschi, Contribuzii la studiul comunitdrii lexicale ucraino-baleanice,
in ,,Vostocinoslaviano~moldavskie iazikovie vzaimootnoseniia®™, II, Chxsméu,

: 1967, p. 117-—147.

HL, Lz. = K. I Halas, M. P. Lezaneg, Do petannia pro valasku kolonizatiiu, ,,Tczx do-
povidei...”, Ujhorod, 1965, 3946,

Horb, = Q. Horbatsch Dialektnet Alovnek pionicino-dobrugianskoi hovirki s. Verhnii
Dunavet bilia Tulci, Minchen, 1865,

HrS = Slovar ukrainskoi movi, 1—1IV, Kiev (1907—1909), sub red. Iui B. D. Hrin-
cenko, reimpr. Kiev, 1958——1959

ILR = Istoria limbii romdne, vol. 11, Bucuresti, 1969,

KDA = 8. B, Bernstein s. a., Karpatskii dialectologiceskii atlas, (in 2 vol.), vol. II,
Moscova, 1967,

Kob = B. V. Kobilianskii, Dialekt { literaturna mova, 1960,

Lx.R. = Lexic regional, Bucuregti, I, 1960, 1I, 1967.

MCD = Materiale 5i cercetdri dialectale, 1, Bucuresti, 1960
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21 IMPRUMUTURI ROMANESTI IN ZOONIMIA HUTULA 47

Mos, = V. A. Moskovici, Iz polesskoi terminologii tvetoboznacenii, in ,,Polesie (...),
Moscova, 1968, p. 126 —161,

PM = T. Papahagi, Graiul si folclorul Maramuresului, Bucuresti, 1915,
Pas. = @G, Pascu, Sufixele romdnesti, Bucuresti, 19Y16.
Pagca I = St. Pagca, Nume de persoane §i nume de animale in JTara Oltului, Bucuresti,

. 1936.

Pasca I Idem, Glosar dialectal, Bucuregti, 1928.

Al

Pitrs. Tr. Pitrdscanu, Nume de animale din judejul Alba, ,,Limbi si literaturi®,
XXI1I, Bucuresti, 1969, p. 107120,

PG = 1. Patrut, Fonerica graiului hurul din valea Sucevei, Bucuresti, 1857,

Prec. = B. Precup, Pdstoritul in muntii Rodnei, Cluj, 1926,

Ros. = Al Rosetti, Istoria limbii romdne. V. Limbile vecine, Bucuresti, 1966,

Rudn. = J. B. Rudnetkii, An Etimological Dictionary of the ukrainian language. Win-
nipeg, f. 1-9, 1962 - 1970. )

Russu, = 1. 1. Russu, ZElemente autohtone in limba romdnd. Substratul comun romdno-
albanez, Bucuresti, 1970.

Scrib, = A, Scriban, Dictionaru limbii romdnesti, Iasi, 18309,

Sd., Br. = D. Sandru si F. Brinzeu, Printre ciobanii din ¥ina, 1. in ,,Grai si suflet®,

Vv, f. 2, p. 300—350, II: ib., VI, f. 1--2.
SFC = Studii si materiale privitoare la formarea cuvintelor in limba romdnd, vol.
1—-1V, Bucuresti, 1959—1967,

v

Sto. = I, Stoian, Pdstoritul in Rimnicu-Sdrat, in ,,Grai si suflet™, VI (1934), p. 41 —-74.
Silo = G. F, 8ilo, Ukrainsko-rumunski movni zviazki, in ,,Vostocinoslaviano-vostoci~
noromanskie iazikovie, literaturnie i folklornie sviazi®, Cernauti, 1956, p. 82 —83,

TG = T. Teabha, Graiul din valea Crisului Negru, Bucuresti, 1961.

Ter. == 1. 8. Teresco, Moldavanizmi v ukrainskich hovirkach Odestini, in ,Tezi
dopovidei,..”, Odesa, 1965, p. 43—44.

TRDG = H. Tiktin, Rumdnisch-deutsches Worterbuch, 1— 111, 1903—1924,

Trub. = 0. N, Trubacev, Proishojdenie nazvanii jivornih v slavianskih iaztkah, Mos-
cova, 1960.

udl. = R. L. Udler, Influente reciproce in raioanele periferice, in culeg. de sub Ga-
binschi, p. 170179,

Udr, = D. Udrescu, Glosar regional Arges, Bucuresti, 1967,

Vinc, I = A, de Vincenz, Les éléments rowmains du lexique houtzomple, Paris, 1959,

Vince, 11 = Idem, Le substrat roumain dans les Carpates de Nord] in Communications et
Rapports du Premier Congrés International de Dialectologie générale..., Lou-
vain, 1965, :

Vrab., = E. Vrabie, Influenta limbii romdne asupra limbii ucrainene, ,,Romanoslavica®,
X1V, 1967, p. 109 - 198.

Vuia = R, Vuia, Tipuri de pdstorit la romdni..., Bucuresti, 1564.

LES EMPRUNTS ROUMAINS DANS LA ZOONYMIE HOUTZOULE
RESUME

Le matériel que nous présentons est le résultat des enquétes poursuivies en 1967 et
1968 dans les localités houtzoules de la vallée de la riviere Moldovita (le département
Suceava de Roumanie). Le travail comporte 3 parties. Dans la premiére, on reléve le carac-
tére spécial de la zoonymie dans le cadre de Ponomastique et la nécessité de Pétude des
emprunts qu’elle en fait. Dans les patois étudiés ’auteur a enregistré 136 noms d’animaux
dont 66 (49,2%) -~ 3 (2,2%) sont empruntés au roumain et 7 (6,1%) sont des créations
houtzoules ayant & lorigine des lexémes roumains. Par ,homonymie®, c’est-a-dire par la
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reprise du méme nom pour désigner plusieurs espéces d’animaux, le nombre de noms com-

pris dans la premire catégorie augmente jusqu’a 70 (51,5%) + 3. Le plus et le moins pro~
viennent du manque de certitude quant 3 la source roumaine de certains zoonymes. On a
eu Pintention de motiver la nécessité et la richesse de la zoonymie houtzoule et d’établir
des ressemblances et des différences intéressantes entre le systéme zoonymique houtzoule et
roumain. A cet égard, l'auteur présente les zoonymes houtzoules proprement dits en compa-
raison et interaction avec les zoonymes roumains.

Dans la deuxiéme partie, nous donnons par ordre alphabétique la liste des mots rou-
mains parmi les noms propres de moutons, de vaches, de boeufs, de chevaux et de chiens.
On discute, le plus souvent, des aspects de l'adaptation phonétique, de Pencadrement mor—
phologique et de [Pinterprétation sémantique des emprunts dans les patois récepteurs,
La derniére partie contient quelques conclusions sur 1’étendue, le poids de I’influence rou-
maine dans la zoonymie houtzoule. On souligne spécialement que c’est justement le centre
de la branche économigue donnée, fondamentale pour la population houtzoule, qui a été
soumis a l’influence roumaine, Les autres influences (allemande et hongroise) restent ,,péri-
phériques’® dans le systéme zoonymique, 2insi que dans toute la terminologie du paturage et
de 1’¢levage du gros bétail chez les Houtzoules,
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