CONTRIBUTII TOPONOMASTICE

1. APELATIVE TOPICE DERIVATE CU SUFIXE COLECTIVE $I LOCALE
DELA NUME DE PLANTE,

Unul din cele mai bogate si mai interesante capitole ale
toponomasticei este alcatuit din numele provenite dela apela-
tive referitoare la vegetatie. Fireste, nu totdeauna asemenea
nume mai indici efectiv aspectul vegetal actual al locului
Timpul, omul si imprejurdrile mijlocesc necontenit modificiri
chiar si in configuratia terenului; cu atat mai ugor produc
schimbiri in aria de rispandire a unor plante. In aceasti si-
tuatie numele topice repreziuti adeseori nu numai vestigii
pretioase de ordin linguistic, ci i indicatii unice de natura
economicd si antropogeografici asupra unei regiuni. Intr’ade.
vir, o comparatie intre aria de rispandire a numelor topice
provenite dela apelative niscute cu secole in urmi si intre
aceea a circulatiei actuale pe teren a acestor apelative ne con-
vinge ci aria de raspandire st aspectul formal al acestora din
urmi s’a modificat, ¢4 regiuni care atestd anumite toponimice
nu mai cunosc §i apelativele corespunzitoare care le-au dat
nastere. Se stie cd, in general, fiecare regiune ce se prezinti
ca o unitate geografici si sociali omogeni se infitiseazi cu
o notid toponomasticd particulars, in sensul ci inregistreaza
de preferinid anumite categorii de nume care predomini ca
numir. In unele regiuni nota particulard a toponomasticei o
da tocmai numirul mare si variat al numelor provenite dela
numiri de plante, in altele categoria acestor nume e aproape
absents, sau, daci se intalnesc totusi, prezinti forme neuzi-
tate, sau putin obicinuite in alte regiuni.
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Consideratiunile de mai sus ne-au determinat, atunci cand
am alcituit, in cadrul Muzeului Limbii Romane, Chestionaru]

1V. Nume de loc si nume de persoand (Cluj, 1930), si urmg-..
rim, prin intermediul numerosilor corespondenti (mvégaﬁ&m,l

preoti, studenti, elevi) dela tari, inregistrarea tesaurulu;ﬁ '_; 5
toponomastic alituri si deodatd cu apelative de tot felu; exrs-
tente in graiul popular. ’-

Rezultatele bogate cuprinse in réspunsunle la acest Ches-

tionar au fost utilizate pani acuma numai in mic3 parte.?)- .Ele""

asteaptd inci la Muzeul nostru pe cercetstorul harnic si prii =

ceput care sa le studieze in intregime.

In paginile de mai jos ne propunem si prezentim numai
materialul inregistrat de membrii corespondenti ca rispuns la
intrebirile nr. 109, 110 si 111 din Chestionar,?) in care erau
vizate apelativele — si natural si numele topice — cu sens
colectiv-local, referitoare la flord. Materialul care ne sti la
dispozitie cuprinde un mare numir de apelative %) derivate cu
sufixe colective si, straniu, foarte putine nume topice*) cores-

1) Cf. Stefan Pasca, Nume de persoane $i nume de animale in Tara
Oltului. Academia Romana. Studii si Cercetiri, XXVI. Bucuresti 1930,

2) latd cum am formulat intrebdrile la care trebuia si se rdspund4:

,109. Ce numire poartd un loc acoperit cu padure de: a) stejar, b)
fag, c) brad, d) aluni, €) frasini, f) paltini, g) arini, h) rdchiti, 1) salcii, j)
plopi? Si se dea numele locurilor unde se gisesc in comuni asemenea
paduri!

110, Cum se numeste un loc unde se gésesc multi: a} pruni, b) nuci,
c) ciresi, d) curpeni, ) rugi, f) rogoz, g) trestie ? Dati numele locurilor unde
se giseste in comuna fiecare din acestea!

111. Cum se numeste un loc cultivat cu: a) in, b) cdnepd, c) grau,
d) vie, €} porumbd (cucuruz), f) cartofi ? Dati numele locurilor din comunid
unde se cultivd fiecare din acestea!* Chestionarul IV, p. 1112,

3) Ne pare ridu cd am limitat, acum 15 anj, investigatia noastrad
numai asupra plantelor mai cunoscute si rdspandite in toate regiunile si nu
am cerut corespondentilor indicatii si asupra unor plante mai rare sau mai
putin cunoscute, ca afind, cer, corn, dud (fragar), leurdd, wmesteacdn, ors,
ovdz, papurd, secard, sorb, etc., etc.

4) Ar fi tr.ebuit, desigur, si consultdim, in privinja numelor topice,
harti militare care ne-ar fi furnizat un material mai bogat decat acela in-

co’
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62 $T. PASCA

punzitoare. Acest material va fi verificat si desigur intregit
atunci cand vor vedea lumina tiparului rezultatele cercetirilor
pe teren ale autorilor Atlasului Linguistic Roman.5) Regretam
cd in imprejuririle de fatd n’am putut utiliza in cele de mai
jos si acest din urmi materlal care cu siguranta ar corecta
o parte din comunicirile unor membri corespondenti ai Muzeului,
cici e evident ¢4 nu toti acestia au depus aceeasi constiintd
si aceeasi pricepere in culegerea materialului de care ne
folosim.

Cea dintai constatare ce ni se impune in legiaturi cu
materialul inregistrat este urmitoarea: existd unele localititi,
sau chiar regiuni mai mici, in care graiul local nu cunoaste
termini topici speciali (ca iniste, malaind, mestecanis, porum-
biste, rugariu, trestarie, etc.) care si exprime ideea unei co-
lectivititi de plante, sau locul unde se gisesc asemenea colec-
tivititi. Asupra acestui fapt, corespondentii ne atrag atentiunea
in mod special (cf. 3966), sau, dacid multi nu fac acest lucruy,
se multumesc si nu dea nici un rispuns la intrebirile formu-
late in Chestionar. In unele rispunsuri (cf. 29, 42, 394, 426,
592, etc.) ni se semnaleaza asemenea termini numai in legaturs
cu anumite categorii de plante, din acéle mai cunoscute in
partea loculul. E si natural, cici existenta sau absenta termi-
nilor acestora in graiu e conditionati intai de toate de carac-
terul vegetatiei locale: ar fi gresit si se caute intr’o regiune
de ses apelative ca afinis, bradet, etc., pe care unii din local-
nici le-ar putea cunoaste numai din alte regiuni, ori din auzite,
si ar fi de mirat dacd am intalni intr'o zoni de munte colec-
tive locale derivate dela nume de plante caracteristice zonelor

3} Chestionarul mare alcatuit si folosit de d. E, Petrovici in anchetele
pentru ALR. Il cuprinde urmitoarele chestiuni care intereseazi problema
de care ne ocupdm: 6382 stejeris, 6384 faget, 6386 brades, 6187 ulmet, 6388
[rdsinet, 6389 alunis, 6390 salcet, 6393 rdchitis, 6394 carpenis, 6395 paltinis,
6398 smestecanis, 6398 ariniste, 6399 coruet.

%) Numerotagia cartografici are la bazi pe aceea fixatd in hirtile
Atlasului Linguistic Roman, intregitd pentru localizarea unor puncte necer-
cetate pentru anchetele Atlasului dupa necesitate, cu numere vecine din serie.
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CONTRIBUTII TOPONOMASTICE 63

de ses. Este, pe de altd parte, demn de luat in seami faptul
ci asemenea termini expresivi lipsesc pe alocuri chiar din
regiuni unde existi o vegetatie foarte variati, aceasta crescand
sau cultivandu-se in portiuni distincte.

Aceastd constatare o facem nu numai pentru regiunile de
ses, lipsite de obiceiu de o prea mare varietate in ce priveste
vegetatia — aceasta in dependenti de uniformitatea terenului
—, ci st pentru zonele care se disting printr'o configuratie
mai variati de teren si in consecinii printr’o vegetatie mai
feluritd. Citdim in aceastd privintd ca exemplu cazul pe care
l-am remarcat in comuna Criscior (jud. Hunedoara): graiul
local de acolo nu cunoaste, in afard de cucuruziste, nici unul
din seria, bogati in -alte regiuni, de termini topici colectivi-
locali in legiturd cu plantele, desi pe intinsul hotarului creste
sau se cultivi o vegetatie foarte variati, repartizati adesea
in arii compacte (mai ales padurl de carpen, fag, brad, arini,
etc.) si desi chiar in hotarul comunei se intalnesc nume topice
ca Leurdis, Cornet. Se pare ci in asemenea cazuri avem de
a face cu o pauperizare mai recenta a graiului local, nume
topice ca cele doua de mai sus fiind mérturii cd altadatid si in
regiune derivatia cu sufixe colective era tot asa de vie pe cat
e acuma in alte tinuturi. »

In lipsa unor termini speciali formati prin derivare cu
sufixe colective-locale, graiul recurge pe alocuri la forme
complinite. Ni se comunicd astfel: padure de aluni, s. de alun
(20, 42, 49, 149), oo de arini s. de arin (66, 101, 113, 149, 740,
etc.), & de brazi s. (mai ales) de brad (42, 49, 66, 149, 262,
350, 571, etc.), oo de ceting (264), o de curpent (20), oo de fag
(20, 42, 49, 66, 70, 101, 149, 262, 350, etc.), ™ de frasint (42,
49, 66, 113, 149, 356, 740, etc.), oo de paltin (66, 113, 149),
o~ de rachiti s. de rachita (20, 42, 49, 66, 113, 149, etc), oo
de salcii s. de sdlci (49, 66, 113, etc.), oo de tufa (740); huci
de tufd s. de arini (350); stuhdt de tufa (356); vindg de trestie
(42); livada (377), s. ogradd (113), s. mogie (68) de pruni, s. de
nuci, s. de cirest; loc s. ogor de in, s. de cdanepd, s. de griu
(740), o cu i, (350), s.cu crumpiri (42); holda (175), s. pdamant
(856) cu ordu. Coexistenta celor doua forme, si de sin-
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64 $T. PASCA

gular si de plural, ale atributului justifici numirul mare de
dublete formale ale unor toponimice, ca Bradul-Brazi, Car~
panul-Carpini, Ciresul-Ciresi, Cornul-Corni, Fagul-Fagi, Fe-
rica=Fericele, Frasinul-Frasini, etc., etc., rispandite pe intreg
teritoriul tirii. Pentru explicarea unor nume ca Mesteacan,
Gordnul, Rachita, Ragozul, etc.’) nu trebue si pornim tot-
deauna dela sensul de singular al apelativului, deci nu dela
imaginea unui singur mesteacin, gorun, etc., care ar fi deve-
nit distinctivul pentru o unitate topic¥, ci dela un sens colec-
tiv: (padure de) mesteacan=colectivitate de mesteceni —» loc unde
se gdseste (in prevalentd) mesteacan.

In cazuri nu prea dese graiurile locale se servesc pentru
a exprima ideea despre care e vorba, de forma de plural a
numelor de plante, mai ales a unor nume de plante: Astfel:
acata (149), arini (394), carpini (91), curpen: (89, 175, 302,
426), ciresi (89, 175, 236, 273, 420, etc.), cucuruza (42, 49, 89),
grane (42, 49, 782, etc.), nuci (175, 236, 302, 426), rachiti (350)
salci(z) (296, 302), etc., care, toate, au o vastd aplicare in to~
ponomastici. Aceasta nu insemneazi insd cd in localititile res-
pective nu se cunosc derivatele cu sufixe colective. Un singur
exemplu din cele multe pe care le-am putea ingira: aldturi de
rdchifi, sdlct, nuci, ciresi, curpeni se cunosc in aceeasi loca-
litate goronet, faget, bradet, tufat, frapsdanet, ete, canepisti,
maldists, etc. (302).

Un indiciu pretios care ne demonstreazi in mod nein-
doielnic ci procedeul derivirii su sufixe colective-locale dela
nume de plante este pe alocuri in curs de disparitie avem in
cazurile cand ni se inregistreazi din aceeasi localitate dublete
sau chiar triplete pentru exprimarea aceleiagi notiuni. Astfel:
padure de aluni alituri de alunis, pad. de frasini alituri de
[rasinet (20); pruniste — hada (?) de pruni (49); faget — pad.
de fag (110}, pad. de sltejari, de brad, de prasini, paltini,
arini $1 (,rar’) stejeris, bradet, paltinet s. paltinis, arinis; ro-
goaze-rogozis, trestie-trestis (175), pad. de fag, de brad, de

7) Cf. multe alte dublete de acest fel, la I lordan, Rumdnische To-
ponomastik. 1. n. 18 —33.
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CONTRIBUTII TOPONOMASTICE 65

paltini, de plopi, dar si fagar, bradet, paltinarie, plopss (236),
etc. Este evident ci in asemenea localititi sufixele colective-
locale, sau cel putin unele din ele, si-au pierdut facultatea de
nuantare a sensului radicalului derivat, iar graiul local dibueste
in ciutatea unor alte forme, mai sugestive, care si exprime
ideea de colectivitate. De altfel tot o insuficient3d functionali a
sufixelor acestora poate justifica si puternica tendinti ce se
observi in unele graiuri locale de a substitui intre ele
sufixele in exemple ca: alunis-aluniste (62), arinis-arinet,
bradis-bradet (264), canepiste~canepirie (591), crumparie~crum-
periste (22), curpenis-curpenari (856), fagdrie~fagina (22), fra-
sinig~frasinet (264, 299, 337), paltinet-paltinis (175), plopis~
plopet-ploparie (299), ploparis-plopis (556), ploprs- plopariste
(356), prundrie~prunet (110), rdchitis~rachitirie (299), ruget-
ruginis (846), etc.,8) sau de a intiri derivatul cu un sufix in
plus: baraboiste~baraboisting (264).

Avem convingerea ci sciderea din circulatie a acestei
categorii de derivate se datoreste unei influente streine la noi.
Fenomenul — cel putin dup# rdspunsurile la Chestionar —
se intalneste in Nordul si Estul Banatului, in cateva puncte din
centrul si Nordul Transilvaniei si numai sporadic (671, 740) in
alte pirti, deci in regiuni unde se manifestd o influentd ungu-
reasci mai remarcabild.?) Intr’adevir in limba ungureasci nu
se cunoaste, ca in limbile slave de pild3, decat in foarte mici
masurd derivatia cu sufixe colective. Din cele trei sufixe de
acest fel cunoscute in ungureste (~sdg, -ség, -zat, ~zet §i ~s)19)
niciunul nu are dela origine o functiune colectivd, aceasta
castigandu-si-o ulterior 1), si numai unul din ele (-s) deriva

8) Uneori in aceeasi localitate se intrebuin{eazi paralel dou2 sinonime
derivate cu acelasi sufix — sau cu sufixe diferite: alunis—fufis (236), ru-
gariu—murariu (109), gorunig—stejeret (81€), atunis(ie)—tufari (62). Pe
alocuri unul din cele dou3d sinonime nu e derivat: acdtd@— acdtdrie (149},
alunar—tufe (110), tufdt—aluni (362),

¥) Prezenta fenomenului in Posesti-Prahova (740) se poate interpreta
ca o influen{d a graiului transilvan.

19, Cf. Dr. J. Szinnyei, Ungarische Sprachiehre, BerlinsLeipzig, Samm~
lung Goschen, 1912, p. 40.
1y Cf. Dr. Kis~Erds Ferenc, 4 magyar nyelv rendszeresen vizsgdlva
Budapest. 1915, p. 315.
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66 ST. PASCA

dela nume de plante si are si o functiune locald. Nu ne inte-
reseazi mai de aproape sufixul -sdg, ~ség, (corespunzitor ro-
manescului ~ime, cf. huszdr-sag ,husirime*, pap-sig ,preo-
time“, cseléd-ség ,servitorime®), nici —~zat, ~zet (cf. csillag~zat
»constelatie® derivat din cséllag ,stea“, személy~zet ,personal,
derivat din személy ,persoani®), cici formele derivate cu ele
nu au legiturd cu domeniul materialului topic de care ne
ocupim, dar zibovim nitel asupra lui -s. Sufix adjectival la
origine, avand o functiune asemanitoare rom. ~-os, ~oasa (cf.
hibis ,defectuos, ciruia-i lipseste ceva*, derivat din Aiba ,de-
fect, gresali, scddere®, erds ,puternic”, derivat din eré ,putere®,
vizes ,apitos, ud®, derivat din viz ,api“), a devenit, ca si
sufixul romanesc, sabstantival (cf. nt. Auninoasa, Cirpinoasa,
Brusturoasa, Teioasa etc.’®) indicand pe posesorul unei calititi
caracteristice si apoi, in derivatele dela nume de plante, o
colectivitate st locul unde se giseste o colectivitate de plante:
bitkkfds (< biikk-fa = ,lemn de fag“) e corespondentul un-
guresc al rom. ,fiaget, alituri de biikkfaerds = piadure de
fag, cseresznyés = cireset, didfds s. diéfa~erdd = nucet,
Jenyves s. fenyiierds — bradet, cf. st paddure de brad, fiizes =
richitis, cf. nt. Rachitoasa, Rachitosul®), jegenyés s. nydrfds s.
nydrfaerds = plopis, cf. si piadure de plopi, nt. Plopoasa?),
sztlvds s, szilvdskert = prunet, cf. si livada de pruni, nddas
= trestiig, etc. Nici in ungureste sufixul nu deriva apelative
topice dela toate numele de plante, cum am vizut ci se in-
tampli, de altfel, si in romaneste. Astfel, pentru ,frisinet” avem
in ungureste numai A&oriserds (= piadure de frasin), pentru
»paltinis“ numai platdnerds (cf. piddure de paltin), pentru
parinis® numai égerfaerds (cf. padure de arini), etc. Lipsesc
desavarsit in ungureste derivatele cu un sufix, care si exprime
pe rom. ,iniste“ (= lenfold, cf. ogor de in), ,canepiste”
(= kenderfold), ,porumbiste® (= mdlé =~ s. tengerifild).. Su-
fixul ung. ~s il gdsim imprumutat in romaneste in ‘restiias
(236), in loc de trest(i)is, dupi ung. nddas. Analogiile intre

12} Multe asemenea nt. la lordan, Rum. Top. p. 177182,
13) Tordan. /. ~if. 181.
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CONTRIBUTII TOPONOMASTICE 67

formele unguresti si cele romanesti atestate mai sus din unele
regiuni transilvane ne vor convinge, credem, ci sciderea din
circulatie a derivatelor colective-locale din limba noastri se
datoreste unei imitatii a modelului unguresc de a exprima
ideea de colectiv-local.

Fata de regiunile unde derivatia despre care vorbim e
foarte productivd si sufixele in circulatia locald destul de nu-
meroase, remarcim zone restranse in care se’ manifesti o
puternici tendintd de uniformizare, prin intrebuintarea unui
numir limitat de sufixe Iatd cateva exemple: (106) ~iste, ~ariu,
~et (goroniste, frasiniste, pruniste, canepiste, cucuruziste, com=
piriste; tufariu, rachitariu, sdalcariu, cuvpenariu, rugariu,
faget, bradet); (302) ~et, ~iste (goronet, fdget, bradet, tufat,
Jrapsanet, paltinet, arinet, plopdat, carpinet, prunet, ruget; ca~
nepisti, malaisti, clompisti); (387) ~is (alunis, arinis, bradanis,
Jfaganis, paltinis, stejarts; (62, 91, 136, 137) ~iste (ariniste,
aluniste, bradiste s. bradiste, cinepiste, curechiste, cucuruziste,
curpeniste, fagiste s. fagiste, frasinigte, goroniste, paltiniste,
plopiste, pruniste, rug:ste, sdlciiste s. salcinigte, etc.) sunt su-
fixe intrebuintate in unele localititi in mod exclusiv, inlo-
cuind pe toate celelalte.

Pentru a incheia constatirile de ordin general pe care
am crezut ci era necesar si le facem in legiturd cu materialul
cules si comunicat de membrii corespondenti ai Muzeului,
atragem atentiunea asupra numarului extrem de mic al topo-
nimicelor inregistrate siprovenite dela apelativele topice in cir-
culatia locald. [atd totalitatea cazurilor pe care le oferid ras-
punsurile la Chestionar: Alunig (139), Arinari (66), Curpeni
(264), Cinepiste (317), Faget (299, 362, 832), Paltinis (362,
740), Plopisti (299), Pruniste (66), Rogoaza (175, 377), Ruget
(110), Sdcariste (68), Salcari (86), Socet (110). Uneori numele
topice apar derivate cu alt sufix decat acela al apelativului
obicinuit in localitate: Faget~fagiste (278), Nucet~nucime (7182).
Numirul mic al exemplelor de analogii intre toponimicele si intre
apelativele topice locale vii se datoreste, credem, in mare
misuri grabei cu care au lucrat corespondentii nostri. Prea

mAdnannn ai atr mamlitat famamicbennan ammXnintits o hmm“.nIUI
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68 ST. PASCA

toponomastic, multumindu-se si ne dea numai cate cateva nume
topice din localitate, din cele care li se pireau lor mai im-
portante sau mai interesante.

*
* *

Am atras mai sus atentiunea asupra unor cazuri cand
un apelativ topic poate avea in aceeasi localitate doui forme
derivate cu sufixe diferite dela acelasi radical. Pentru a ilustra
misura posibilititii schimbului de sufixe in sistemul de deri-
vatie al colectivelor-locale pe terenul limbii noastre populare,
expunem mai jos o parte a materialului, si adici pe acela asu-
pra ciruia avem informatii mai amipuntite. Se va putea constata
astfel cu usuringi circulafia sufixelor in legituri cu diferitele
nume de plante si extensiunea geografici a diverselor derivate
cu un sufix dela acelasi radical.

»alun®: padure de alun(i) 20, 42, 49, 149. Deriv. : alun-ar
109, 110, 362; alun~et ,daci face multe alune“ 264, 735, alun-is
20, 29, 70, 86, 89, 102, 113, 114, si nt. 139, 175, 226, 249,

264, 270, 273, 281, 282, 296, 299, 371, 377, 383, 387, 393, 394,

550, b71, 748, 832; alun-iste 62, 91, 136.

»anin (arin)*: Auc:t (350) s. zdvoiu (113)s. padure de arin(i)
66, 101, 149, 175, 236, 740; arini 264, 397. Deriv.: arin-ari(u)
66, 356; anin~arie 22, arindrie 236; arin-et %) 110, 264, 302,
546; arin-is 68, 70, 89, 161, 175, 249, 264, 270, 273, 281, 296,
299, 371, 387, 571, 582, 832; ari-niste 62, 91, 102, 387,

»brad“: padure de brad 42, 49, 66, 175, 236, 262, 350, 371,
oo de brazi 149. Deriv.: brad-e¢ 20, 68, 70, 86, 89, 91, 106,
113, 114, 161, 175, 236, 264, 270, 281, 296, 299, 3u2, 356, 362,
371, 377, 546, 550, 740, 782, 808 ; braa-is 264, 550, 832, bra~
dis 394; brad-anig'®) 387,; brdad-iste 136, 213, bradiste (accen-
tul ?) 62.

14) DA, s. v. citeazd {(dupd HEM) sinonimul c¢rind cu sensul de
ypidure micd de arini®, din Muscel (cf. H. V 48, ap. DA. s. v.).

15) Avem de a face cu rostirea dialectald a lui & protonic ca a (feno-
men cercetat de d. Ernst Gamillscheg, Olfenische Mundarten, Wien, 1919,
§ 26, 1. lordan, Un fenomen fonetic romdnesc dialectal: d neaccentuat > a,
In ,Revista Filologica® I, 1927, p. 116—1b4, dupdce mai inainte fusese dis
cutat de d. S. Puscarin, in- ,Dacoromania® II. p. 66 5. w. si in Etudes de lin-

anam an ana
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»canepa”: loc s. ogor de cinepa 740. Deriv.: cdnip-drie15)
455, 591; cdnep-1s17) 803; cinep~iste 20, 22, 49, 66, 70, 101,
102, 106, 109, 110, 114, 136, 137, 236, 250, 252, 262, 299, 350,
366, 376, si nt. 377, 571, 782, 832, cdamipiste 113, 394, 591,
canechiste 161, 175, canichugte 426, canepisti 139, 249, 282,
302, 383.18),

»cartof“.19) Deriv.: cartof-arie 4552, crump-arie 22, pi-
cioc-drie 161, BT1, picioc~driste 356, baraboiste 264, 362, ba-
rabuliste 371, 377, 383, 393, 394, clompisti?®l), 302, colom~
piste 299, compiriste??) 106, cromiristi 110, crumpeniste 113,
114, crumpeiste 22, crumpiriste 20, grumbiste 28 66, grum-
iste®) 66; barabo(i)-istina 264.

»Cires* : livadda cu (377) s. moste (68) s. ograda de cirest

16) Derivatul ii e cunoscut si DA. s. v. atit cu sensul de ,loc semi-
nat cu canepid“, cat si cu acela, mai obicinuit in derivatele cu suf. -drie, de
»Cinepd multd stransi la un loc; loc unde se lucreazi canepa®.

17) In localitate graiul oscileazi in privinta intrebuintdrii sufixelor
colective locale, intre ~drie, -iste (porumbiste) si -et (inef si nu indrie).

18) Forma cdnepistind din Salaj (cf. DA, s, v.) nu o gésim in comus
nic#rile corespondentilor nogtri.

15) Tratim la un loc toate sinonimele si notiunile care de obiceiu se
confunda. Pentru cartof, cf. DA.

20) DA, s. cartof atestdi numai forma (mai apropiatd de etimonul
german) carfofdrie. Tot DA. mai atestd si crumpeiste.

21) Forma clompiste se reduce din punct de vedere fonetic la ung.
kolompér, cu variantele krompé, krumpi (cf. Szinnyei J., Magyar tdjszoldr,
I, Budapest, 1893, col. 1156), pentru care cf. rom. crumpd, crumpe.

22) Disimilare din ¢(rjompir, ca si ung. kompér (ap. Szinnyei, 1. cit.).

28) Nu cunosc cazuri de disparifie (prin asimilare?) a lui p din gru~
pul mp. S4 fie oare un fenomen asemdinitor cu disparitia lui & din grupul
nd? E greu de presupus, fiindcd in ultimul caz aceastd disparitie prin asis
milare a fost provocati de palatalizarea celor douid dentale #d’: wnde (s.
inde) meri > wude (s. itie) meri, sau prin fonetici sintactici: wuride e duci?
> ut Fe duci? — La B. — Urie ? etc. E greu sid ne imaginam ci cei doi
corespondenti, unul din jud. Arad si celdlalt din Hunedoara, ar fi comis
Simultan aceeasi eroare graficd in cromirigte si grumiste.

Formele transilv. cu gr- (cf. si in DA.) reflecta aspectul etimonulu
german, Grundbirne. .

21) Radicalul grumba (cu b) provine direct din forma germani si nu
e meaaaam - m Lnaln cammmeemammaX
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70 ST. PASCA

118, nt. Ciresu :94, cerdsi 175, civesi 89, 236, 273, 302, 426.
Deriv.: cires-ar 546, 566; cires-drie 161; cires-et 22, 299
cires-te 174 ; cives-iste 270, 569 ; cir-iste *8) 394.

wcurpen: padure (?) de curpeni 20, curpent 175, si nt-
264, 282, 302, 426. Deriv.: curpen-ar(in) 106, 110, 566, 856;
haling-ari 66; curpan-arie 213, harbuz-drie 424; curpen et 68,
177, 782; curpen-rs 22, 102, 161, 175, 264, 740, 8566, curpinis
89, 270; curpen-iste 91.

wfagh: pad. de fag 20, 42, 49, 66, 70, 101, 110, 149, 175, 236,

262, 350, 740. Deriv.: fag-ar 236; fag-arie 22, 550; fag-et

106, 110, 113, 161, 175, 264, 270, nt. 273, 281, 282, 296, si nt.
299, 302, 356, si nt. 362, 371, 571, 782, si nt. 832, fagar 102,
382 %), faoete 68%7); fag-ind 22; fag-is H46, 73b, 808 (cf. si DA.
s. Vv.); fag-anis®) 387; fdg-aris 550; fag-iste 136, 249, 273,
fagiste ?%) 62, 89, 560.

ofrasin“: pad. de frasini 20,42, 113, 149, 175, 740, co de fra-
sani 356, o de fracsdne 66, ~ de frasnic 42, oo de frasnici 49%),
nt. Frasini 571, Valea-Frasinului 270. Deriv.: frasin-drie 236,
Sfrasinarie 22; frasin-et 387, 782, frasdnet 264, 299, 362, frap-
sanet 302, fraptinet 29, fraxinet 683%1); frdsin-15170, 174, 175,
273, 299, 387, 546, 550, 808, frasinis 371, b0, frasdnis 264,
frasanis (,rar®) 38 ; frasin-iste 91, 106, 136, 270, frasdniste
109, frdsaniste 102, 270.

%} Interesant caz de hoplologie, cirfes)iste. Sau, poate, o ercare de ins

registrare a corespondentului ?

26) Trecerea -ef > -d¢! se explicd aci prin analogie cu cerd?,
plopdt, pomdl, smeurdt, unde e justificatd foneticeste (cf. 1. lordan, Rum..
Top. 164).

27) Form4 de plural dela fdget (alituri de fdgeturi).

%) Cf. mai sus, dradanis.

¥) Ctf. mai sus, éradis (nota). Din picate corespondentii n’au notat
locul accentului tonic. Dacad in cazul de fat#i accentul cade pe intdia silabs,
aga cum binuim, atunci derivatul a fost atras de forme ca pdyiste, glodiste,
rdrigte, etc., in care sufixul e neaccentuat. G. Pascu (Suf. rom. p. 260—262)
se indoeste asupra locului accentului tonic in pruniste, iniste, cosiriste, etc.

%) Forma frasnic e cu totul stranie. S4 fie o eroare grafica a cores-
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Jgorun®: pad. de gorun (s. goron) 20, 101, 117. Deriv.:
goron-et 296, 302, nt. 832; pgorun-is 816, goronis 249, 273,
832; goron-iste 66, 68, 106, 109, 110, 136, 281, si nt 299.

»grau“: loc (70, 101) s. ogor (740) s. holda cu s. de griu
(175); grdne 42, 49, 782. Deriv.: grdn-ar *®) 236; grdn-drie”)
808 ; grdin-afe 302; grdnetes?) 299; grdn-et 803; grdin-iste 22,
89; grieste ) 426.

»in“: loc cu (350) s. ogor de in 740. Deriv.: in-arie 591,
indrii 455; Par. In-atelor 281; in-afie 250, 252; in-et 803;
in~et 270; in-iste ®) 161, 264, 371, 3877, 571, 782; in-ichiste
426; in-teriste 38) 22; in-uliste 68; in~itd 273, inite 282.

»nuc“: lLivada cu (377) s. mosie (68) s. ogradid de nuci
(113); nuct 175, 236, 302, 426. Deriv. nuc-grie 161, 174, 273;
nuc-et 264, 270, 299, nt. 782, nucat?’) 22; nuc-ime 782; nuc-
iste 89,

»paltin® : pad. de paltin (s. paltini) 66, 113, 149, 175, 236.
Deriv.: pdltin-arie 236; paltin-et 20, 70, 175, 302; paltin-is
22, 102, 161, 175, 270, 273, 362, 377, 383, 386, si nt. 740,
paltinis 550 paltinis 68, 356, 387; paltin-iste 91.

»plop®: zdvoiu (113) s. padure de plopi 49, 66, 101, 175,
236. Deriv.: plop-arie 22, 299, 377; plop-et 299, plopat 302,
362; plop-is 20, 63, 106, 161, 236, 249, 264, 273, 281, 282,
299, 356, 371, 3s3, 386, 57L, 740, 808, 856; plop-dris 856;
plop-iste 62, 66, 89, 91, nt. Plopist: 299, 832; plop-ariste 356.

»porumb* 88): cucurudza 42, 49. Derivate: mald(:)-ind 236,
»dupd ce s’a cules cucuruzul“ 278, 299, 356, 832; cucuruz-iste
22, 101, 106, 186, cucuruzdste 70, ,numai dupi ce s’au taiat

32) Derivatul are obicinuit o functiune locala : ,loc in care se pastreazi
granele® (DA. s. v.); In cazul nostru ,loc unde sunt sem#nate granele®.

) Plur, lui graneata (cf. si fanete-fanate).

34) Form4 (suspectd) neatestati inca.

%) Dupa DA. s. v, iniste (in Bucovina) e ,locul unde a fost semi~
natd cadnep4 si in®.

36) Form# suspects.

87) Ct. mai sus, fdgdt.
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12 ST. PASCA

paiele, altfel, cucuruz“ *) 102, 109, 113, maldiste nt. 91, 262,
264, 302, 362, papusoiste 377, B71, papdsoiste 394, papsoiste
394, popsoisti 383; porumbiste 20, 371, 592, 740, 782, 803;
cucuruz~astind 139, 252,

»Prun®: hada (49) s. lLivada (8371) s. ogradd de pruni
(113); pruni 175. Deriv.: prun-drie 110, 149, 161, 174, 175,
236, 273, b50, 808, perjarie 424, 426; prun-et 22, 110, 270,
299, 302, 782; prun-is 175, 371, 386, 918; prun-iste 49, 62, 66,
68, 70, 86, 89, 91, 117, 136, 137, 139, 2504%), 252, 832; prun-i-
niste 296.

prachitd®: padure de rachita (42, 49, 66, 175) s. de ra-
chiti 20, 149, 236; fufis de rachifi 113; rdachifi sint. 299, 302,
350, 377, 740. Deriv.: rdachit-ar 110, rachitariu 108, rachitar:
89, 356 ; rachit-arie 22, 236, 299; rackhit-is 174, 299, 371, 650,
rachitici ¥ 244 ; rachifis 161, racifas 264 ; rach-iste?) 91.

»rogoz* : rogoz 42, 117, 302, rogoaze si nt. 175, si nt.
377, 394. Deriv.: rogoz-arie 22, 299, 550; rogoz-astind 236,
250, 252, 273; rogoz-is 175; rogosz-iste 89, 161, 270, rogo-
giste*s) 270,

Jrug: rugi 740. Deriv.: rug-ari 66, nt. La Rugari 70,
rugariv 106; murariu 109; rug-arie 161, 377; rug-et 20, 22,
68, si nt. 110, 273, 252, 302, 846; rug-ind 299; rug-ime 782;
rug-is 170, 546, 808; mur-is 175; rug-arts 8566; rug-ints 569,
846; rug-iste 250.

nsalcie® : pddure de salcii (49, 175, 236) s. de salci (66), za-
voiu de salct 113 ; sal 1 296, 302, Deriv.: sdlc-ar 68, sdlcari
66, si nt. 86, 106; salc-arie 244, sdalcarie 22, salci-erie 149,
236; sdalc-et 270; sdalc-is 174, 262, 546, salcis 161, 175, salciis
89, 299, salc-inis 174, 386, bH8; salci-iste 62; salc-tniste 91.

39) _Loc unde se cultivd sau a fost cultivat cucuruz®, ,locul de unde
s’au tiiat tuleii s. cotorul”. DA. s, v.

40) ,,Locul unde cresc pruni mull{i, dar neplantati®.

4) Cf. si dubletul clocoticiu — clocotss.

) Haplologie din rdchitiste (pron rdk'it'iste).

43) Trecerea 2 > j se explicd prin apropiere de rogojind (< bulg.
rogosina), cdci in forma redatd de corespondent (cu §) avem un hiperur-
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sStejar“: padure de stejar (s. stejari) 42,*%) 47,4 101, 117,
149, 175, 236, 262, 350, 356 45), stejer: 394 46). Deriv.: stejar-et
170, 558, stejeret 782, 816, stinjeret 329; stejar-ie 550, sta-
jarie 22, 376; stejar-ime 113; stejar-is 102, 377, stejeris 70,
86, 89, 175, 270, 782, stdjaris 264 ; stejar-iste 299, 371, steja-
rdste 569.

strestie: vand de trestie 42; trestie 117, 115, 262, Deriv.
trest-arie 22, 174; tresti-as 236; tresti-is 273, 299, 569, 782;
trestis 110, 161, 175, 264, frestises?) 89.

»tufd“ (= adesea ,alun®): Auciu (350)s. stuhit s. padure
(740) de tufa (356); tufe 66, 110. Deriv.: tuf-ari(u) 62, 68,
106, 109; tuf-arie 137; tuf-et 270, tufat 302, 362; tuf-is 270,
pddure de tufis 66.

Ar fi desigur gresit si se creadi ci toate sufixele pe
care le intalnim in derivatele de mai sus au o valoare func-
tionalid egala. E adevirat ci in unele cazuri se poate inlocui
un sufix cu altul, fird ca prin aceastd substituire si se alte-
reze sensibil in constiinta linguistica a unui Roman intelesul nou-
lui derivat: arinet*8) =arinis,*8) fdsinet=frasinis, paltinet=
paltinis; arinis = ariniste, bradis = bradiste, etc. Numirul
acestor sufixe sinonime — sinonime numai in derivatele dela
anumite nume de plante — este insi redus. De obiceiu fiecare
sufix are o functiune autonomi pe care 1-0 impune in mare
misuri si intelesul radicalului derivat. Astfel, daca li se atri-
bue unor derivate ca aluniste, frasimiste, paltiniste, etc., un
inteles local si colectiv in acelasi timp, faptul se explici prin
influenta analogicd pe care a exercitat-o asupra sufixului -isfe
— de obiceiu cu o functiune locald — sufixul -e¢ sau -ig, care

4) Cuvantul apare subt forma strdjeri.

45) Forma sidjar.

) Contaminat, in graiul lucritorilor la taierea padurilor, cu sfdnyen.

47y Forma de plural.

8) G. Pascu (Sufixele romdnesti, Bucuresti, Acad. Romang, 1916, p.
32) nu atribue sufixului -¢/ decat o functiune colectivi; dupa dansul (p. 353)
numai derivatele cu suf. -is indica locul unde se giseste o colectivitate de

nlanta

/
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74 ST. PASCA
in derivatele dela numele de plante respective (alunef-alunis,
frasinet-frasinis, paltinet-paltinig) au o valoare dubli, colectiva
si locali.

Uneori acelasi sufix in derivate dela nume de plante
diferite nu prezintd o valoare functionalid constantd. Daci in
alunet, bradet, faget, plopat, prunet, etc., suf. -ef are valoarea

obicinuitd, colectivi si locald, in derivatele inet, grdnet preva-

leazi ideea de colectivitate.

Pentru a defini valoarea functionald cat mai exactd a
sufixelor pe care le cuprind apelativele topice dela nume de
plante, trebue si tinem seama de modul cum se infitiseazi pe te-
ren diferitele colectivititi de plante dela al ciror nume deriva
aceste apelative. Vom [i nevoiti deci si avem in vedere ne~
contenit gruparea pe categorii pe care am ficut-o in cuprinsul
celor trei intrebdri din chestionar. Dacid rdspunsurile comuni-
cate la chestiunile 109 si 110 prezintd sufixe cu functiuni
identice, sau aproape identice, cele inregistrate la chestiunea
111 atestd in general sufixe cu o functiune diferits, in derivate
indicand locul pe care se giseste o plantatie (suf. -zsfe), sau
ramisite dintr’o plantatie (cf. Pascu, Su/. p. 250). Ultima ches-
tiune ne-a furnizat deci un material cuprinzand sufixe mai
ales locale. Pentru a imprima si nota colectivi unor derivate
comunicate la ultima chestiune, corespondentii ne dau forma de
plural: cdnepisti, clompisti, etc. (= holde plantate cu canepi, etc.)
Fireste, ceeace afirmdm aci priveste numai in linii generale
materialul inregistrat- Sufixe caracteristice unor derivate co-
lective sau locale referitoare la una din cele trei categorii de
plante se intrebuinteazi si la formarea de derivate dela nume
de plante din celelalte doud categorii. Un exemplu tipic in
aceasti privintid ne oferd soarta norocoasi a sufixului -ig#e, la
origine local, si, cum am vizut mai sus, limitat la inceput la
derivarea dela nume de anumite categorii de plante si care
azi derivi dela nume de plante din oricare categorie, deve-
nind astfel unul din cele mai productive sufixe romanesti lo-
cale —colective. Avand o functiune originari inruditi, sufixul
-1c se buenri de acemenea de mare vitalitata in damaniul
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vechiului sufix -¢#, care cu o aparenti singurid exceptie*9) isi
pistreazd — aldturi de functiunea colectivd (locald) — facul-
tatea de a deriva numai dela nume de plante cuprinse in
categoria chestiunilor 109 si 110 din Chestionar.

-ariu. Funcjiunea mai mult locald decat colectivi — de
cele mai multe ori numai locald — a sufixului a luat nastere
pe terenul limbii noastre, din aceea in care el exprimi ,recipien-
tul“, ca de ex. blidariu ,dulap de blide“ (ANON. CAR.), ,cuier
unde se pun vasele de bucitirie* (SEZ. VII 185, ap. Pascu,
Suf. 84)59) Este curios faptul ci in monografia altfel atat de bo-
gatd a dlui Pascu derivatele cu acest sufix dela nume de plante
lipsesc aproape cu desdvarsire. Singurul exemplu de acest fel
pe care-l citeazi este feregar (cf. si ferigar),’ loc unde creste
multd feregi, (in Banat) ,regiune (?) acoperiti cu ferigd“ (ap.
DA. s. v.), ingirat in seria derivatelor care indici ,locul unde
este continut primitivul (Pascu, [ ¢iz), alituri de cuibar,
grohotar, etc. Dar feregar, alituri de #halbadicariu ‘ingrimi-
dire de vreascuri’ (< Adlbadic ,vreasc, ib.) exprimi in ace-
lasi timp si colectivitatea si locul unde se giaseste ea, incat
aceste doui forme trebuiau inregistrate mai curand alituri de
scolectivele” broscar, brotdcar.5) Este adevirat ca nuanta co-
lectivad de sens i-o imprimd derivatului nu atata sufixul, cat
natura intimi a notiunii exprimati de radical. Astfel, daci in
grohotar ‘loc unde sant ingrimidite multe pietre’ (ib.), mai
exact ‘locul unde pietrisul rezultat din stancile farimitite prin
rostogolire la vale e ingrimidit ici-colo pe povarnisul munti-
lor’ (< grokot), in bercar(iu) 89 (<< berc = in Muntii Apu-
seni ,ingramidire de vreascuri aduse de api*, ,desis de rugi,

¥) Este cazul formelor grinet, inet care insemneaza totusi ,holde
semdnate cu grane s. cu in®
%) Sut. lat. -arium in funciune locald s’a péstrat si in alte limbi
romanice cum se stie, cf. Meyer-Liibke, Romanische Formenlehre, Leipzig,
1894, § 468 si G, Giuglea, ,Coincidences et concordances entre le roumain et
les autres langues romanes, 111, in ,Langue et Littérature® Il— 1943, p. 57—64.
Pentru functiunga lui in limba latina, cf. Stolz-Schmalz, Laleinische Gram-
matik, ed. V, Minchen, 1928, p. 211—-212, )
51 In schimh nu avea re cinta in ceria _colectivelor® bdleoar (ibid )
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spini, curpeni, etc., in care nu poti pitrunde), in nt. Crema-
narin (deal si pirau) 68 (<< cremene), in smidariu ,loc cu
smida"“ 91, in tdrsarin ,pidure mici“ (propriu zis ,lstirisul
dintr’o tieturid mai recentd*) 106, nt. 7drfariu 91 (< férfa
»Nisip mirunt®), etc. sufixul are o functiune exclusiv locali.
In schimb el exprimi si ideea de colectivitate in derivate ca
alunar ®?), arinar(su), civesar®®), curpenar(in), fagar, grinar %),
halangar,®) murariu 109 (< mur), rachitar(iu), rugar(iu), sil-
car(iu) (< salcd) si tufari(u) citate mai sus®8) apoi in butucar
»loc despadurit, loc cu butuci“ 57) 68, cetinari ,padure de ce-
tini“ 58) 264, nt. Leurdariu 68 (< leurda), nt. Urzicar: (< ur-
zicd) din Calnic-Alba. La lordan (/. ¢f£. 211) gisim un nt.
Mazdrar 59).

-arie. Sufix cu functiune in egald misuri colectivi si lo-
cala in unele derivate, rezultat din contaminarea intre -ar(it)

52) Redusa intrebuintare a lui al/unar (< alun) — atestat cu sens
colectiv-local si de DA s. v. — se datoregte omonimiei cu alunar (< alund)
(cf. DA. s. v.), unde sufixul are alti functiune. Pentru functiunile multiple
ale sufixului, cf. Pascu, L cit. 1993 si Al. Graur, Nom d'agent et adjectif
en roumain, Paris, 1929, p. 66 68, 90 91,

%3) Tot omonimia cu ciresar (< cireagd) a stinjenit si rdspandirea
derivatului in care functiunea sufixului e colectivi-locala.

54) Grdnar are aci sensul de ,locul unde se gisesc holdele de grau.
granele” sens necunoscut dictionarelor noastre.

%) DA. s. halingd d4 derivatului sensul special de ,pavi{i sau pruni
prea incurcati®.

36) Formelor a ciror raspandire geografici am ar4tat-o mai sus nu
le mai indicim locul de unde se atesti.

57) Forma butucar ne era cunoscuti din Bucovina (cf. DA. s. dutuc),
dar numai ca nomen agentis, .

5) Singurul derivat colectiv-local dela cefind care se cunostea pana
acuma era cefinig == piddure tAnird de brad (in Muntii Apuseni), cf. DA.s. v.

) D. lordan (/. ¢it) explicA numele topic Mdzdrarul (din Arges)
dela apelativul mdzdrar, numele unei insecte ,Erbsenkifer (Bruchus pisi)*,
deci ,gargirita de mazare® (cf. Sim. Fl. Marian, lnusectele in limba, credintele
st obiceiurile Romadnilor, Buc. 1903, p. 84, cf. si Jahresbericht XII, p. 129).
In nordul Transilvaniei derivatul cerespunzitor ca sens lui mdzdrar, ,loc
Semdnatcu mazar e (dela care provine nt.), este mdzdriste s. mdzarigting
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CONTRIBUTII TOPONOMASTICE 7

si -te, este din cele mai productive in formarea prin derivare
a apelativelor topice, firi ca, totusi, si alcituiascid in vreo
regiune o arie linguistici unitard. Derivatele cu acest sufix ne
oferd intr’adevir un mare numir de apelative topice provenite
dela nume de plante — prundrie este, cum am vizut, cel mai
riaspandit, desi sporadic si el —, dar aceste apelative nu se
oglindesc aproape deloc si in toponomastici. Numele topice
provenite dela asemenea apelative lipsesc la noi aproape cu
desavarsire, ceeace e un indiciu ci fuziunea completd a celor
doui sufixe — in-drie ca sufix autonom — este de dati relativ
recentd si numai in derivate dela numele unor anumite cate-
gorii de plante. Intr’adevir nu putem sd nu ne indoim adesea
daci unele forme in -drie sunt derivate cu acest sufix, sau
daci ele rezulti din forme ca cele citate mai sus, in -ar(iu),
prin adiugarea ulterioard a sufixului -7e. Cu una din aceste
doud posibilitati am putea si avem de a face in forme ca
anindrie, arindrie, ciresarie, crumparie (cf. crumpa si crumpen),
curpdndrie, fagdrie, gvdnarie, rdchitdrie, rugdrie, sdlcarie,
tufdrie, apoi in acafdarie®®) 149 (< acat = ,salcam®), harbu.
zdrie, frasindrie, nucdrie®) pdaltinarie, ploparie, perjarie®),
prundrie, rogozdrie, salcierie (< salcie), trestarie. In cﬁneparz’e’
(caniparie), cartofarie,®®) dujerie 894 (<< duji < duzi, plur. luj
dud), indrie, pictocarie, stuhirie®) 394, 424, 426, (<< stuh)
avem insi cu siguranii derivate directe cu sufixul -arie. Toate
acestea au un inteles local. Functiunea primitivi a su.
fixului in derivatele de acest fel era cea locali. Ulterior numai,
prin derivarea dela nume deé plante ca arin, cires, curpen,
fag, etc., dupid analogia derivatelor dela aceleagi radicale cu

%) Mentinerea lui a (neaccentuat) din acafdrie se explicd prin in-
fluenta lui acdf.

6) Cunoagtem un derivat nucdrie (< nucd) == ,multime mare de nuci
(fructe)*.

62) Pascu (Suf. 186) gresit derivd forma din perjd. Radicalul este
perj = prun. A. Scriban (Dictionaru limbii romdnesti, lagi, 1939) ne da
sensul ,mare numir de perji®.

3) Data recenta a derivatului, ca de altfel a radicalului insusi, o do-
vedeste mentinefea lui @ neaccentuat netrecut la d.

A\ Cowthne (TVA2 ~ v ) ma indind conenl . Adacic da cf 1 £ trectiic¥
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78 $T. PASCA

sufixe prevalent colective (ca de ex. -¢/, -is), formele in -drie,
au inceput si aibi si o nuanti de sens colectivi. Asa se ex-
plici de ce in localititile din care ni se comunici derivate cu
suf. -@rie, formele in -¢/ sau in -is sunt destul de rar intre-
buintate si numai in derivarea dela putine nume de plante.

Ni se semnaleazi (o singurid datd, fird si ni se indice
accentul tonic) forma salcarie, care prezinti fonetismul @ > a
si nu un derivat cu un sufix -drie. 69)

-eatd. Sufix cu functiune locald, intrebuintat rar si numai
in derivate dela grdu si n. Il gisim in forma de plural, gré-
nefe (dela sing. grdneata)®) si grdanatfe (dela sing. grdnaf)®’).
Dupa analogia acestuia din urma, avem apelativul zxaf, in nt.
Par. Inatelor, iar dupi modelul lui fénet (pentru fanag)s®)
cunoscut alaturl de fdneatd (poate analogic, dupa werdeata,
negureatd), a rezultat forma i¢uef (spre deosebire de ineata
care are un sens cu totul deosebit, cf. DA. s. v.). Din doui
puncte vecine ni se relateazi, cum am vizut mai sus, ¢udtie
care prezintd, probabil, o rostire dialectald, rnatie pentru inage
— forma de plur. alituri de inafd, (cf. totusi nt. Inatd, in
Feleac %) — si nu schimb de sufix, cum avem in inifé (inife).

~ét. Este cel mai caracteristic sufix colectiv-local roma-
nesc, atestat in apelative topice derivate dela nume de arbori
si intr'un mult mai mare numir de nume topice. Nu este ins3,
azi, si cel mai productiv. Din contrd, el apare productiv si nu

%) Alte derivate cu -drie in functiune locald, cf. Pascu, Suf. 183 si
184; in functiune colectivi, 56, 186—186.

) Dupa DA. s. v. pentru explicarea formei grdneafd trebue si o
pornim dela lat. *granicia, plur, lui ‘granicium.

¢7) DA. si CDDE 764 presupun ca etimon o formd granaceus, -a
-rum, cici numai aceasta justitici si arom. si megl. gdrnat,~d ,de grau“.
Cf. si Capidan, Meglenoromanti. il p. 146,

) Dups DA. forma fdnet rezults din lat. *fenicium, cu plur,
*fenicia de unde fdneard, in opozitie cu Giuglea care (in ,Langue et
Littérature®, 11, 37—38) considera aceste forme ca secundare (ultima in
analogie cu verdeatd).
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prea constant numai in derivate dela anumite nume de arbori,
mai ales in derivate dela brad, fag si frasin; si aicl insa in
concurenti cu ~#s sau cu -isfe care se generalizeazi in paguba
lui -e#. Comparand extensiunea geografici a sufixului din toate
derivatele care-l atesti ne dim seama imediat ci el e viu, in
apelativele topice, numai in regiunile deluroase si muntoase,
si mai ales, cum e si natural, in zonele mai paduroase. Ris-
pandirea si frecventa lui e mult mai intinsi ins¥ dacd tinem
seama si de numele topice rezultate din apelative de acest fel.
Aceastd constatare ) ne arati ci circulatia actuala a sufixului
~et e in sciddere, pretutindeni. Intr’adevir, dupd cat am putut
constata pe baza materialului inegal si incomplet ce ne sti la
dispozitie, ariile actuale de rispandire a sufixului in apelative
se prezinti in forme de insule, izolate una de alta. Chiar in
cuprinsul acestor insule se gisesc la randul lor goluriin care
se remarci prezenta altor sufixe cu o functiune identica. Pen-
truca si ne dim seama $i mai bine despre felul cum acest
sufix mostenit iese incet-incet din circulatie, reproducem, la
intamplare, din comunicirile cele mai complete, cateva indicatii:
in punctul 20 (Fenes-Banat), din 15 forme derivate dela diferite
nume de plante, numai 3 cuprind sufixul -ef: bradet, paltinet
si ruget; in punctul 89 (Stejar~Arad, regiune piduroasi!) din
20 de apelative diferite numai bradef cuprinde sufixul nostru;
in punctul 106 (Curechiu-Hunedoara, regiune muntoasi si pa-
duroasd) din 14 apelative se atestd numai doui (faget si bra-
det, cf. si nt. Cornet). Cam aceeasi situatie o arati si raspun-
surile din punctele 1ol (Soars-Figiras), din 8371 (Campulung-
Bucovina), 5560 (Silistea-Neamtu), etc. Insuficienta functionala
a lui -ef o aratd mai ales cazurile cand in doua localititi in-
vecinate un acelasi apelativ apare derivat cu sufixe diferite.
Am citat mai sus (p.6b) cateva exemple de derivate dela ace-
lasi radical, existente in aceeast localitate, care confirmi si mai
mult afirmatia noastri.

O imagine mai clard asupra rispandirii si asupra

10y Cf. 1. Iérdan, Rum. Top. p. 183 s. v., unde ni se di o listd bogati
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80 ST. PASCA

vitalititii actuale a sufixului ~e/ vom avea numai dupi
ce se vor publica in intregime rezultatele obtinute cu an-
chetele pe teren in vederea ALR. Pani atunci ne multumim
sd expunem aci materialul (in mare parte cunoscut) de care
dispunem: alunet™), arinet, bradet, cirpinet 86 sau carpenet
302, ceret 86, nt. Cerat 299, cf. sint. Ceratoaia ,deal acoperit
cu stejari?) 89, nt. Cornet 106, 299, nt. Cornete (plur.) 66, nt.

Dosu Cornetilor ™) 66, curpenet, faget (fagat), frasinet (frap-.

sdnet, fraptinet, etc.), goronet, nucet (nucat), paltinet, plopat,
pomat 264, prumet, ruget, sdlcet, socet, si nt. 110, nt. Socet
264, stejaret (stejeret, stdnjeret), tufet (tufat). Prin analogie
cu acestea avem §i grdnet, inel.™) Putine alte exemple si la
Pascu (Suf. 32). Sufixul e cunoscut, dar e putin productiv, si
la Aromani®) si la Megleniti.)

-ie. Sufix colectiv local, intrebuintat, dupi informatia pe
care o avem, numai in trei derivate, atestate fiecare din cate
un punct izolat: ciresie, stejarie (stajarie), iar dupi analogia
acestora, prin schimb de sufix, -éix cu -ie, ceretie ,pidure
mici* 106, din ceretein = tufis (in Bucovina, cf. DA. s. v.).
Cunoscut si la Aromani") cu aceeasi functiune, nu poate fi
despirtit de slav. -ije (-ije): borje ,pinet” (< bor, ,pin*),

1) E relativ rar atestat, fiindcid e omonim cu alunet (< aluni) =
multime de alune” Cf. mai sus, s. ,alun“, observatia corespondentului.

“2) Indicatia corespondentului este explicabild, cici ,cerul® se confundd
adesea cu ,stejarul®.

) Totusi, dupi dictionare, pluralul ar fi numai in -u7i. In Oltenia i
Banat corunet are si sensul de ,deal pietros, acoperit cu maracini® (cf. Scri-
ban, ‘Dwat. S. V).

74) Nici una din aceste doud forme nu ne era cunoscuta.

™) Th. Capidan, Aromdnii. Dialectul aromdn. Acad. Rom., Studii si
Cercetiri, XX, Buc. 1932, p 513.

") Atestat la Meglaniti in drddet ,locul unde au fost brazi“, azi nu-
mai ca nt. (Th, Capidun, Meglenoromdnii I Istoria si graiul lor. Acad.
Rom., Studii si Cercetdri, VI, Buc. 1925, p. 189 si AL Rosetti, I/storia
limbii romdne. 1. Bucuresti, 1938, p. 121),

") Cf. Capidan, Aromadnii, p. 516 il explica din greceste, ca si Pasca,

~ ~ nna
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CONTRIBUTHI TOPONOMASTICE 81

brijeste ,ulmet* (< brijest), kamenje ,grohotis* (< kamen),
etc. )

-ime. Sufixul cu functiune colectivi, ca si in dialectul me-
‘glenit, e atestat numai sporadic, din nord-vestul Munteniei si
din Tara Hategului, in derivate ca nucime, rugime si stejdrime.
Avem de a face cu o urmi a colectivului -ame (< lat. -amen)
— cunoscut in Banat, Oltenia si la Aromani™) — substituit
cu -ime (< lat. -imen), formd mai generald la noi, indicand
insd o colectivitate de fiinte 8°) casi -ame in regiunile amintite.8?)

-ind. Sufix colectiv-local, cunoscut si dialectelor sud-duni-
rene,®®) deci vechiu la noi, si atestat in fdgind, malaing®),
miristing, 213, rugina 299 (< rug). llintalnim apoi in combinatie
cu sufixul sinonim -isfe, in forma compusi -istina (si -dstind):
baraboisting,®) cucuruzasting,®®) rogozasting,®) fird ca areste
derivate si-si modifice sensul.

-ig. Foarte frecvent sufix colectiv-local, intrebuintat — in
concurenti cu -¢f, — la derivarea apelativelor dela nume de
arbori: Afinis 106, alunis, arinis, cdrpenis®) 144, carpinis
386, nt. 3566, carpinis 394, nt. Copdacis 302, curpenis,®®) (cur-

) Ct. A. Leskien, Grammatik dar serbo-kroatischen Sprache, 1. Hei-
delberg, 1914, § 815; acelasi in Gramm. der altbulg. Sprache, Heidelberg,
1919, § 71 si Wondrak, Verg!. slavische Gramm. I, Gottingen, 1924, p. 510,

®) In arom. alunami, frapsinami, prunami, etc. Pascu, Suf. 16.

) Dupa Pascu (Su/f. 142), indica ,locul unde se giseste o plantatie®,
iar dupd Th Capidan (Meglenoromdni, L. Istoria si graiul lor. Buc. 1925,
p- 190) are numai o functiune colectivi.

81) Cf. Pascu, Suf. 1b.

82) Jbid. 206-112, Th. Capidan, Arom. 5186, acelasi, Meglenoron:. 190,

Al Rosetti, Istoria limbii romdne, 111, p. 77.

%) Inregistrat si de DA. s. v. (manuscris!)

8) Cf. si canepistind, curechistind, mdldisting, in DA. s. v.

%) Cf. si DA s. v.

%) Nu ne putem explica tecerea -istind > -dgtind.

%7) Cunoscut cu sensul de ,piddurice de (sau partea din pidure plind
cu) carpeni mici $i desi, desis de curpeni (tineri)*. DA . s. carpen.

%) Sensulcunoscut: ,desis prin care abia pofi trece din cauza mlé-
diteror ce cresc in toate directiile”. DA.s. carpen.
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82 ST. PASCA

pinis), gorunis, mestecanis 264, nt. 362, paltinis, paltinis,s9)
plopis, rachitis (rachitis)®), stejaris (stejeris, stajaris), tufis,
sau dela numele altor plante care cresc in colectivitate, ca in
muris (< mur) 175, papuris 376, 592, rugis, smeuris 270,
(< smeur), frestis (trestiis). O functiune mai mult locald are
sufixul in cdnepis. Dupd analogia acestora de mai sus, sufixul
~1s a inldturat pe alocuri pe -et in derivate ca: bradis, fagrs,
frasinis, prunis.

Sunt in special interesante formele analogice care
cuprind acest productiv sufix: dupd analogia lui mestecd-
nis — rostit probabil mestecanis —, avem bradanis, faga-
nis De asemenea, dupd analogia lui sfejaris, sau prin schim-
bul celui de al doilea element (-7¢) al sufixului compus -arie,
cu -5, au rezultat fagaris, ploparis, rugaris, stuharis 102,
iar dupi modelul lui arins, carpinis, frasinis, paltinds, etc.
s’au format ruginss, salcinis. Toate aceste pseudosufixe, -anss,
-dris si -inis, sunt atestate numai sporadic.®’.

-iste (-iste).’?) Este fard indoiald sufixul care se bucuri de
o raspandire si de o frecventi din ce in ce mai mare, pretu-
tindeni. In unele puncte (ca de ex. 91,109, 136) este singurul
sufix colectiv local in us, dupd informatia ce o aveam. Cu-
noscut si frecvent si la Aromani®®) si la Megleniti®4), avea la

89) Derivat dintr’o formi de plural, analogicd, paitini (casiin piepting,
regional, dela sing. pieptine, cf. S.Puscariu, Etudes de linguistique roumain,
Cluj-Bucuresti, 1937, p. 277).

%) Derivat dela forma de plural, rdchiti.

91) Numeroase alte apelative derivate in -is se gdsesc inr«gistrate de
Pascu (Suf. 303—3b4), iar o listd lunga de nume topice de acelasi fel, la
Iordan (Rum. Topon. 156 —162)..— Gasim si la Pascu (/L cit. 358) un deri-
vat analogic: fuferis (dupd stejeris), pe care dansul il derivé insd din fufar,

“2) Am aritat mai sus, ci, din nenorocire, corespondentii nostri n’au
indicat locul accentului tonic al cuvantului. Din pricina aceasta nu putem
avea siguranta dacd se accentuiazi baraboisie, grdnisle,” inigte, orzigte, tri-
fois'e, bradiste, fagiste, pruniste, etc., sau baraboiste, graniste, iniste, Orziste,
trifdiste, brddiste, fdgiste, primiste, etc. Cf si mai sus, p. 10 nota 2.

%) Cf. Th. Capidan, drom. b17.

9 T3 AA.n1 1Q1
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inceput — ca si slav. -i§t¢ din care provine — functiune lo-
cala. Aceasti functiune o are si azi, cici de obiceiu indici
ylocul pe care se afli o plantagie® sau ,locul cu rimasite
dintr'o plantatie“ %5). Jatd asemenea apelative derivate: bara-
boiste, barabuliste, cinepiste, clompiste, colompiriste, cromi-
riste, crumpeniste (crumperiste, crumpiriste), cucuruziste, cure-
chiste 13 , 139, (curechisti 66), grumbiste, grumiste grdniste,
iniste, maldaiste, orziste, papusoiste (papdsorste, papsoiste, pop-
so0isti), porumbiste, sdcdriste (si nt) 68, trafoiste (= trifoiste)
132, toate insemnand deci ,locul unde se giseste sau unde
a fost plantatia“ indicatd de radical. Dup# analogia acestora,
s’au format $t ciucaldiste b42, curpeniste, lujariste 136, rogo-
ziste, rugiste 250, tuleiste 137, 250, 832.. Prin extensiune,
dela toate acestea, avem apoi si derivate dela nume de arbori:
aluniste, ariniste, bradiste (bradiste, accentul?), ciresiste (ci~
riste)’s), fagiste, (fagiste, accentul?), frdsiniste, goroniste, nu-
ciste, vachiste (< rachitiste), paltiniste, plopiste, pruniste, sal-
ciiste, (salciste, accentul?), stejariste (stejardste, accentul?) in
care se implicd si o nuanti de sens colectivi, alituri de cea
locala.?y)

Vitalitatea sufixului a produs si de data aceasta fe-
nomene de analogie: dupid modelul lui crumpeniste, (ujdariste,
sacariste, stejarigte s’au format piciocariste, plopariste si
pomariste 101, dacid nu cumva avem de a face si aci cu un
schimb al celui de al doilea element al compusului (-a»)-7e (cf.
piciocarie, plopdrie) cu (-ar)iste. Dupa analogia lui cduichiste
(= canepiste) a rezultat forma iuchiste, iar dupd barabuliste
avem znuliste. Interesante sunt pruniniste si salciniste, formate
supt influenta lui crumpiniste (cf. crumpa si crumpena), alituri
de aluniste, ariniste, frasiniste, paltiniste, etc.®)

%) Pascu, Suf. 250—2561,

u6) Cf. nota 25,

97) O asemenea nuantd de sens colectivd au primit mai pe urmi gi
forme ca ciucdlgisle, curpenigte, lujarigte, etc.

%) Si alte exemple se gisesc la Pascu (Suf. 250251, 252), iar multe
..... tanicn avnrinzAnd analact cnfie 1l Yoo, DLl Tax 100 1007
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2. CEVA DESPRE SUFIXUL -A7,-474 IN TOPONOMASTICA NOASTRA

In importanta sa lucrare de toponomasticd romaneasci,
d. Iorgu Iordan®) a atras atentiunea asupra unei categorii de
nume locale de origine adjectivald derivate su sufixul -at, -ata
({. cit. p. 174—177). Distingand din sirul acestora grupul
Jextrem de interesant“ al derivatelor dela nume de plante, ca
Brusturata, Ceratul, Conduratul, Corneata, Lapusata, Palti~
nata, etc., citeazi alituri de ele si altele, identice ca semnifi-
catie primitiva, dela nume de insecte, pisiri, animale, ca de
ex. Albinata, Cocorata, Ursati1*°) sau chiar dela alte nume
comune, ca de ex. Casafa (< casi). Toate acestea au la ori-

%) lorgu lordan, Rumidnische Toponomastik, Teil 1, Bonn-Leipzig,
1924, Teil 11--111, ibid. 1926.

10) Dupi d. lordan (/. ¢it. 177) nt. Ursati, cu diminutivul Ursd/es (din
Gorj), ar deriva din urs, resp. din *ursat in” inteles primitiv de ,(loc) cu
(multi) ursi®. Inclinam totusi sd credem ci ne gésim in fata upui nume
local provenit dela o porecla data locuitorilor, ca si in cazul toponimicelor
Adunati, Afumati, Afurisiti, etc. Sensul primitiv al numelui topic era acela
de wrsiti (< wursi ,a meni soarta cuiva“, despre ursitoare), atestat si subt
forma wursat. Intr’adevir, verbul a ursi e atestat si inca des, §i subt forma
a ursa. lata cateva exemple s Prin fapti poporul intelege un fel de insect
urit ... trimis de vrdjitori sa sd intre in donita cu apd, ca, cand va bea cei
din casd, sd intre in ef $i atunci cel ursat moare. (Dambovita). H. 1V. 77
(cf. abrevierile in DA.). Sd te duci din vad in vad, Din sat in sat, Pdnd
unde o fi scrisa §i ordnda (curdturia) wrsat. (Valcea). MAT. FOLC. 688.
Ursita mea de ursdtori ursatd . .. (Mehedinti). ib. 692, Sa cdtali uisitul nieu
Ce mi-i dela Dumnezeu, Ce-i de Dumnesen ursat, De buni oameni indem-
nat. (Storojinet). MARIAN, V. 22. Eu nu leg parul, Ci-mi leg wrsitul, De
trei ursite ursat Si de Dummnezen datd.(Radauti) id. SERB. L, 124, Sufletul
omului ... se duce la locul unde ¢ ursat. (Dolj). GOROVEI, CR. 313. £
ursatd toatd casa sd-i ducd [balaurului] pe fiece zi un copi’, sd-l mdndnce.
(Mehedinti). RADULESCU-CODIN, L. 18. Asa suntem not ursafi, sd ne
mdndnce lupul. (Muscel). id. 63; cf. si PAMFILE, DUSM. 15 (din Dolj), N.
G. TISTU, B. 3816 (din Buzau), CIAUSANU, V. (din Valcea), etc. Astfel
aria de ridspandire a formei wrsa e mai mare decat aceea precizati de
TDRG : Oltenia si Transilvania (?) si decat aceea fixatda de d. lordan (cf.
,Bul. Inst. de Filologie Al Philippide®, 11—1935, p. 63): Transilvania,
Oltenia si Muntenia, cici se gaseste siin Bucovina. In Moldova (si in Tran-
silvania, dupa cat stim) se cunoaste numai forma ursi. In Moldova e cu-
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gine sensul de loc unde se giseste din abundentd lucrul ex-
primat de radical, ,locul acoperit cu... s. bogat in...“.
Avand in vedere acest sens, gandul ne duce imediat la seria
mai sdracd de altfel, dar apropiatid st ca formid, a derivatelor
in -it, -itd (-it, -it#), ca de ex. Bojorita, Braditul, Cornitul,
Gornitul (< bujor, brad, corn, goron) pe care d. Iordan le
trateazi totusi deosebit1?!), considerandu-le rezultate din pre-
supuse forme participiale, “bojorit, *bradit, etc., in sens de
wacoperit cu...“ Impreuni cu derivatele dela nume de plante,
vietiti, etc., discutd in schimb formatiunile cu acelasi sufix,
dar cu semnificatie deosebitd — ci#ci -at(a) nu mai indici de
astidati ,locul” unde se gdseste ceva din belsug, ci ,aspectul®
caracteristic al loculut —: Addncata (Adincatul), Caciulata
(Caciulatul), Cernata (Cernatul), Fundata, Glambocata, Gur-
guiata (Gurguiatul), Ostratul, s. a., derivate din adjective sau
din substantive si foarte apropiate ca inteles primitiv de Ascufita,
Cernitul, Negrita, Scobita, s. a., provenite din participiul trecut
adjectival. Nici N. Driganu, 1°%) care a adunat din documente
si din alte izvoare referitoare la diferite regiuni si a imbogitit
lista unor asemenea formatiuni topice, nu ficea o distinctie
intre ele dupi functiunea sufixului: alituri de Ceratul (/. cit.
p. 106, nota 2) si de Paltinata (p. 480), dansul mentiona, fari
sd explice mai de aproape: Detunata, Fundala, Picuiata, Fir-
lita, Pojorita, Sarata, Tunata, Viforita s. a., sau chiar alte
toponimice identice ca form#, dar provenite in toponomasticid
dela porecle sau dela nume de persoane sau dela nume de
animale: Baltata, Caiata, Cercelatu, Lupatul, Musata, s. a.
{ib.).

Socotim ¢4 pentru a ldmuri functiunea semantici origi-
nard a elementelor din care au provenit numele topice ca cele
de mai sus §i pentru a preciza valoarea sufixului -at(a), e
necesar si se examineze intreagi (sau aproape toat¥) seria

101) G. Pascu, Swufixele romdnesti, p. 180 citeazd ca derivate ,colec-
tive* cu sufixul -## formele cdprit ,turmi de capre® si (din Mold.) tinerit=
tineret.

10%) N. Dr#ganu, Romadnii in veacurile IX—XIV pe baza toponimiei §i
a onomasticer. Academia Romana. Studii si Cercetiri, XXI. Bucuregti, 1933,
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86 ST. PASCA

derivatelor din aceasti categorie pe care le atesti toponomas.
tica noastri si pe care le cunoastem deocamdati.

*
* *

Se stie ci in romaneste sufixul -at(3) rezultd in cea mai
mare parte a cazurilor din terminatiunea participiului trecut
latin al verbelor de conjugarea I, -atus %, Inci in limba latind
(in special in latina vulgard) sufixul si-a largit sfera functio-
nali, devenind si denominal (cf. barbatus < barba, coronatus
< corona, dentatus, << dens, etc.),!%%) mentinandu-si aceasti
facultate derivativi — si incd pe o scard intinsd — in limba
romand (cf. buzat, urechiat, ciumat, etc), ca si in celelalte
limbi romanice 1°). Numele topice dela noi cuprind, de ase-
menea, in unele cazuri, si un sufix adjectival slav, -atu, ne-
productiv azi in romaneste%), dar viu in limbile slave, (cf.
srb. bradat ,birbos“ < brada ,barbd“, glavat ,cu capul
mare“ < glava ,cap“, kosat ,cu pirul lung“ < kosal®"), cf.
(v.)bulg. krilat ,cu aripi® < krilo ,aripa® 1%) si binecunoscut in
toponomastica si in antroponomastica slavi, (cf. nt. srb. Gréimo-
vata, Griimovatica < grumu ,fruticetum®, rut. Ba/knovate
<bagno ,palus®, Mochnate <muiuchu ,muscus®,etc. 1°), nume
de persoani: bulg. Crinat << Erunu ,negru, cf. rom. Cernat;
srb. Mijat, Milat, Rogat, Vujat, etc.,)9) Bulat (si in rom),
Jurat, etc., si in derivate cu sufixul compus: Buratovic, Si-

03) Cf. Karl Lowe, Die Adjektivsuffixe im Dakorumdnischen, in
»J ahresbericht®, XXV.I—XXVIII, p. 22— 26,

104y Cf Stolz-Schmalz, Lat. Grammalik, ed. V, Minchen, 1928, p
227 - 228,

105) W Meyer-Litbke, Grammatik der rom. Sprachen, 11, § 476,

106) Se pare totusi ci s'au format pe teren linguistic roménesc nt.
derivate Gldmbocata < v. bulg. gleboki, nt. sl. *Glgboka (lordan, 176 si
Petrovici, in ,Dacoromania®, X, 283), cf. si forma nt. Gldmbo(a)ca, dupa ana-
logia nt. Addnca-Addncata; apoi Ostratul < bulg. ost(#)rit ,ascutit (lor-
dan, 176), alituri de nt. Osfra, dupd modelul nt. Ascutita.

107) Cf. A. Leskien, Grammatik der serboskroat. Sprache, 1, § 524.

108) Idem, Gramm. der altbulg. Sprache, Heidelberg, 1919, p. 93,

109) Cf. Fr. Miklosich, Die Bildung der slavischen Personen—und
_Ortsnamen, Heidelberg, 1927, p. 211,
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CONTRIBUTH TOPONOMASTICE 87

matavic, Vukati¢ s. a. 1), Identitatea de form¥ i aseminarea
intre functiunea sufixului nostru mostenit ~at, ~atd si a celui
slav -at#, ambele adjectivale si denominative, ingreuiazi pu-
tinta de a le distinge in cazul multor nume proprii dela noi
Singurul criteriu mai sigur de a ideatifica sufixul slav ni-l
oferid numai cazurile in care avem de a face cu un radical
slavon neatestat in graiul nostru comun, deci numai in deri-
vatele imprumutate aidoma din limbile slave: Cernata, Cerna-
tul, Cernati (Iordan, 175)112) < bulg. ¢rinat, Chiscovata (lor-
dan, 175), << bulg. kiska < kyta etc.1?).

¥
o* *

Este remarcabil in toponorrfastica noastrd numirul topo-
nimicelor rezultate din forma participiului trecut in
functiune adjectivald. Cele mai multe sunt la origine califi-
cative topice propriuzise, referitoare la insusirea solului,
la pozitia, la configuratia, sau la aspectul topic caracteristic
al locului (sau al apei). Astfel de toponimice sunt: Arsa, Ar-
sul, Arsele (Iordan, 3b) <ars, -4 (despre o padure nimicitd
prin foc s. st despre un munte, o coastd, etc.), 7Zdcuta (lordan,
117) < tdcut, -4 (despre o vale, etc.), sau altele, mai nu-
meroase, provenite dela verbe de conjugarea a IV.a: Ascuts-
tul (deal, Costichescu, Doc. Bogdan, %) 364)11), Ascutita (lordan,
35) << ascutit, -4 (despre un pisc, o stancd), Cerniful (ib.
224) < cernit, -4 (despre un pariu s. despre un lac), + Cla~

dita-mare, & nicd (munte, cf. Costichescu, Doc. Bogdan, 391,

1y Cf. Maretié, in ,Rad“, LXXXII, p. 95, ap. Draganu, /. cét. 480,
nota 1.

112) Numelor topice pe care le inregistreaza lucrarea dslui lordan nu
le mai indicim judetul in care se gisesc.

118) Evident, nu pot intra aci in discutie numele topice provenite dela
nume de persoane slave, devenite nume topice, ca: Bdlata (Hunedoara),
Calata (Driganu, /. cit. 434), Galata (ib. 80~ 281), Molovata (Orhei) <. mali
yparvus®, etc.

)M Costachescu, Doc. moldovenesti dela Bogdan Voevod (1504 --
1517), Bucuresti, 1940,

) 115) M. CoStachescu, Doc. moldovenesti inainle de §tefan cel Mare
vol. I, lasi, 1931, vol. 11, Tasi 1932 va fi prescurtat: Costichescu. Dor. mold
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395), T Imputita (fantand si vale in jud. Covurlui, cf. I. Bog-
dan, Doc. lui Stefan cel Mare, 11. 39—40), + Fantdina-imputiia
(Costichescu, Doc. Bogdan, 42), Imputitul (lordan, 38) < im-
putit, -4, Negrita (ib. 132) << innegrit, -4 (despre o vale
s. despre o stancd), Nestiuta (ib. 116) < nestiut, -4 (despre
o vale), Parlita, Pirlitul < parlit, -4 (despre o coasti s.
despre un munte), Pojorita, Pojirita (cf. ,Balkan-Archiv® I,
26), Pojerita, (o vale, a. 1481, 1495, cf. Bogdan, /. ciz. 1 255,
II 69), Pojorfi)ta (in Figirag) < *pojirit, -4 < *pojari
<< pojar ,foc* (lordan, 127), cf. Arsa, Parlita; Scobita
(ib. 39) << scobit, -4 (despre o coasti sau despre o stanci),
Viforita (ib. 280), etc.

latd acuma si forme provenite dela verbe de conj. I:
Afdnata (Vaslui) < afanat, -4 = (mai ales despre sol, in
opozitie cu ,indesat*) ‘rar in structurs, putin compact, putin
indesat’(DA.s. afanaft)); deci: terenul firimicios in care sapa,
plugul, etc. intrd usor’; Alfatul < (in)altat, -4, in rostire
dialectald (in)altat, -a (lordan, 132); Cacata, numele unei vii
< cidcat, -3 (ib. 183), in inteles de ,(vale) aproape totdeauna
turbure, (vale) care cand ploui cat de putin se turburi in brun
deschis*; Cdrligata (lordan, 176) << (in)carligat, -4 (despre
vale, cdrare, etc., cf. DA s. v.); Cucurtetu (Putna) < cucu-
iat, -4 (= cocotat); Defunata, numele cunoscutului munte, cu
povarnisurile abrupte, din Muntii Apuseni $i 7unata (nt. ates-
tat din sec. XIII in regiunea Somogy, in Ungaria, cf. Driaganu,
l.cit. 13D) < (*de)tunat, -4 (< lat. (de)tono, -are ,don-
nern“)116) cf. si nt. 7Zrdsnifa (despre o stancd); Fundata
(Iordan, 176; si in jud. Brasov, numitd odinoard Afundata, cf.

Rasp. la Chestionarul 1V[272)11?) < afundat, -4 (dupid lor--

dan, 37: (in)fundat, -4, cu sensul primitiv de ,asezat in
fundul unei depresiuni, in susul sau la izvoarele unei v,
cf. si nt. Fundoaia), Gurguiata, Gurguiatul (lordan, 176)

1u6) Cf. Gustav Kisch, Siebenbiirgen tm Lichte devr Sprache, in ,Archiv
des Vereines fir siebenb. Landeskunde®, XLIV N. F., Sibiu, 1929, p 65 si

Draganu, /. cit.
117) Raspunsurile la Chestionarul IV (Nume de loc si nume de per-
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CONTRIBUTH TOPONOMASTICE 89

< gurguiat, -4 (cf. DA. s. gurguiu);, /nsiratele, numele
colectiv a trei coline vecine, asezate in rand, una dupi alta,
in lalomita, (ap. lordan, 37) < insirat, -4 Rdmata (Val~
cea) < ramat, -4 (< rama, despre porci®); Luminata,
mosie, parau (cf. Costichescu, Doc. mold., Indicele) << 1umi-
nat, -4 (despre o poiand s. despre o vale, cf. luminis); Rite~
gatu (Hunedoara) < radtezat, -4 (despre un munte cu varful
plan); Sapata (Dolj) < sapat, -4, Sarata << sidrat, -4 (des-
pre o apa sau despre o regiune), Surpatele (lordan, 17) <
surpat, -4 (despre un mal, despre o coast¥, despre o stanci,
etc.), Turbatu (Vlasca), Turbata; parau, mosie, (cf. Costichescuy,
Doc. mold. 1, 16, 18, 124), Man. Turbatului (id., Doc. Bogdan,
32) << turbat, -4 (despre un pariu vijelios, tumultuos; sau
nt. e luat dupa un nume de persoani).

‘Nu putem si nu atragem aci atentiunea gi asupra numiru-
lui mare de nume topice provenite dela nume de persoani
rezultate din aceeasi formatiune primitivd participiali. Intr’a-
devir e mai probabil ci in nume topice ca de ex. Chisata
(lordan, 234)11%) Chiscata (ib. 126)12%) Fermecatul, (ib. 88), Na~
dusita (Soroca), T Podobitul (sat, cf. Costachescu, Doc. mold. 1I,
569), Ratdacitul (lordan 117) § Sparietul (,unde a fost sat“, Cos-
tachescu, Doc. mold. 11, 171) si Ursita (lasi), avem de a face la
origine cu niste calificative devenite porecle sau supranume
personale si nu cu niste calificative topice.

Mai interesante decat acestea sunt insi numele care apar
supt forma de plur al: aldturi de Alesi, Fripti, Osebiti, Smult
(Iordan 114—116), se gidsesc nume de localitati ca Adunay: (ibid.
115), Afumati (ib. 114), Afurisiti (ib.), Atdrnati (Buziu, Dolj,
Mehedinti, Prahova, Romanati, Tecuci, Teleorman), Ciumati
(ibid. 89, 269) < ciumat (<< ciuma), resp. ciumat, -4

1t¥) Qar putea totusi sa avem de a face cu un derivat dela un su-
pranume personal, cici gdsim tot in jud Valcea, nt Rdmest.

19) In ce priveste nt Chigata, cf. numele de plantd chisa-cinelui
atestat totusi numai din jud. Teleorman (H. X1V 349, ap. DA. s. v, fatd
de numele topic’cunoscut din jud. Bacau.

EE VR Y - - . . ~ e ~ PV ) E2Y Tz ¥ Emz
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«bolnav de ciumi; aducitor de ciuma® (DA. s. v.), Degerafe
(Mehedinti, Prahova, Craina-Serbia), { Deochiati, Diocheti (sat,
cf. Costichescu, Doc. mold. 171, 328), Dezrobiti {lordan 70, 107),
Gusati (Dambovita). Infunecite: (ib. 116), Invaluitele (ib.), M-
luiti (ib. 115), T Mohoriti (sat, cf. Costachescu, Doc. mold., cf.
indice). Opariti (Iordan 114), Osebit: (ib. 116), Prtulats (Ramnicul-
Sarat), Rasfirati (Teleorman), Risipiti (ib. 117), Sperieti
(Vaslui, Mehedinti), Spurcati (ib. 114), Tupilati (ib. 117) cf.
mai sus Pitulati, Ursati (ib. 114), Unguriti (la lordan, 174:
Ungureti), Uscati si diminutival Ursafer (ib. 177), Uscafi (ib.
114, cf. Costiachescu, Doc. mold., Indice) caré toate reprezinta
supranumele colective — mai ales ironice — ale locuitorilor.

Unele din formatiunile de acest fel sunt create dupi pa-
rerea noastrd mai recent, dintr'o foarte obicinuiti tendinta
batjocoritoare la adresa locuitorilor, prin modificarea formei
— pluralul pentru singular — a numelui topic respectiv mat
vechiu, sau prin aceeast modificare a numelui localititii de
bastind a locuitorilor, sau chiar si numai a urei parti dintr’insii,
colonizati din altd parte, deci. Intr’adeviar este impresionant
de mare in toate regiunile Vechiului Regat numirul toponi-
micelor de forma pluralicd si avand aldturi in toponomastici
si nume in forma de singul r, pentruca si nu vedem in co-
existenta lor o explicatie psihologicid. De fapt, multe din to-
ponimicele cu forma de plural sunt susceptibile de a fi inter-
pretate ca supranume colective de nuantd ironici prin chiar
sensul lor originar. DI lordan n’a infitisat la un loc toate
dubletele formale de acest fel si in consecintd nu s’a gandit
sd stabilezscd si cauza psihologicd a creierii unor asemenea
dublete: ironia la adresa locuitorilor. Dsa a fost preocupat
inainte de toate de a da toponimicelor noastre explicatia strict
linguisticd, firad si intinda discutia si asupra aspectului lor
stilistic. Mai mult chiar; n’a incercat decat in cazuri izolate si
precizeze functiunea semantici originard cu care etimonul sau
derivatul s’a impus in toponomasticd si n’a ardtat intotdeauna
dacid numele topic pus in discutie este o creatie spontani si
dlrecta din formele comune ale limbii, sau daci acest nume

emmeetenm I e v A LY L v . DYty g

BDD-A14871 © 1948 Editura Institutului de Arte Grafice ,,Ardealul”
Provided by Diacronia.ro & www.dacoromanica.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 10:05:18

LUJ



CONTRIBUTII TOPONOMASTICE 91

Biltata din adj. baltat, -4, acesta considerat ca un califi-
cativ topic (cu ce sens?), despirtindu se aceste forme, ca
functiune semantici primitivd, de nt. Balfafi, explicat din nu-
mele personal Baltatu (cf. [ cit. 35). Este evident ci toate
formele isi au originea in antroponomastici: baltat, -4 =
ppestrit*, despre o vaci, bou, etc. (cf. DA. s. v.) si, prin ex-
tensiune, si despre imbricimintea unei persoane. Daci in ca-
zul nt. Pdrlita, Parlitul (ib. 3%) ni se arati in mod just ori-
ginea semantici din calificativul topic cunoscut, despartindu-se
de nt. Parliti, explicat din tot atat de cunoscutul calificativ
personal dispretuitor (ib. p. 114),in cazul nt. Caciulata— Caciu-
latul — Caciulati (p. 175), Cernata— Cernatul— Cernati (ib.), Car~
ligata—Carligati (ib. 176), etz nu se face o asemenea distinctie
intre sensurile primitive ale formelor. Socotim ci daci in nt.
Caciulati, Carligati, Cucuiefi (Baciu, Olt, Teleorman, Iifov,
Tecuci, Putna), etc. nu e sigur ci avem de a face cu niste
creatiuni ironice de datd mai recents, dupi nt. Cdciutata, Car-
ligata, Cucuiata, desi faptul nu ar fi exclus, in forme ca
Ghimpat: (lordan, 176)12) Parliti (Buziu), Swrupati (Gorj,
Arges) e probabil si ne gidsim in fata unor astfel de forma-
tiuni dela nt. ca Pdrlita (Buziu), Surupatele (Valcea). Regre-
tdm ca in conditiunile noastre actuale de lucru nu suntem in
misurd si lamurim istoriceste prezenta in aceeasi regiune a
formelor duble, de singular si de plural, a unor astfel de
nume de localititi.

Mai putin remarcabil ca numir de exemple este grupul
derivatelor cu acelasi sufix dela adjective sau dela substantive.
Si acestea indicd la origine pozitia, aspectul, sau configuratia
topicd & locului numit. Am amintit mai sus Caciulata, Cdciu~
latul (lordan, 175) < ciciuli (despre un deal, munte, etc.,
deci derivatul avea sensul de ,conic, de forma unei ciciuli*).
Mai mentiondm aci: Addncata, (diminutivul) Addncafeana,
Adancatul (ibid.) << adanc -3, (cf. sensul in DA. s. v. ad. [
1°; cf. si verbul adanca, 1b.); Fatata (Nasaud) << fatia (des-

&
120 Thiand Tardan niimala tanin o darivat Asla numsla Ade nlants  olidnihpe
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pre o coasti a muntelui, deci in sens de ,cu fata spre mia-
zazi“)1%), Pystieta (lordan, 141) < pustiu, -ie (?)12),

O categorie aparte, desi sufixul are in esenti aceeasi
functiune, formeazi numele topice provenite dela supranume
de persoane, sau dela calificative adjectivale devenite nume
date animalelor. Supranume sau porecle personale devenitz
nume topice: Buzafi (Baia) << buzi, resp. buzat, -4, Sprin-
cenata (lordan, 117) <C spranceani, resp. sprancenat, -4
Dupi modelul formelor participiale de conj. 1V-a avem: Cdr-
Jiti (Hunedoara) << carji (derivatul avea deci sensul origi-
nar de ,adus de spate, garbovit, cocosat®, c¢f. Carligati). Din
calificative ssunume de animale, avem: Balsata (Arges, Ba-
ciu) < b#altat, -4 (cf. sensul in DA. s. v.), Belctugata, Bel-
ciugatele (lordan, 175) < belciugat, -4 (despre coarnele
animalelor, si prin extensiune despre un animal cu coarnele
sincarligate®, cf. DA. s. v.),  Mdnzati (sat, cf. Costichescu,
Doc. mold., cf. indicele, id., Doc. Bogdan, 431) Par. Manzatu-
liet (cf. Risp. la Chestionarul 1V/173) << manzat, -a, Var-
gata (Mures) < virgat, -4 (cf. Baltata), Vrdstatul (munte,
cf. Costichescu, Doc. mold. 1, p. 511, 512, bl4, II 525) <
vrastd ,dungi® (cf. Virgata).

Cum toate, sau aproape toate formele amintite circuld
st azi in graiul comun ca adjective (substantivate adesea)
cu sensurl precise, interpretarea si explicarea prezentei lor in
toponomastici nu intampinid nici o greutate. Importanta lor
chiar este, din aceasti pricind, oarecum limitatd pentru nol.
Daci totust le-am acordat in randurile de mai sus toati aten-
tiunea, am fiacut acest lucru fiindci ele se gisesc — uneori
chiar ca modele imitate — in intim# legiturd de structuri for-
mali s1 de semnificatie primitivd cu destul de numerosul grup
de derivate cu sufixul -at, ~ata dela nume de plante, vietati,

122) Cf. G. Giuglea, Cheie pentru in’lell’gerea confinuildfii noastre in
Dacia, in ,Geopolitica si Geoistoria®, 1lI—1944, nr. 1, p. 18 si 47.
123) Dupd d. lordan, furma Pustita este la origine un participiu,
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CONTRIBUTII TOPONOMASTICE 93

etc., pe care l-am anuntat la inceputul acestui articolas, deri-
vate cunoscute numai in toponomastici.

*
* *

Inainte de toate trebue si subliniem ci derivatele de acest
fel, dela nume de plante, insecte, pisiri, etc., in majoritatea
lor apar subt forma femenini, -ata.

Nu e probabil ci acest fapt se explici numai ca o men-
tinere a formei vechi, impusi de necesitatea acordului in gen,
din stadiul in care numele actual servea, iar azi de obiceiu
se subintelege, ca atribut adjectival pe lang# un apelativ to-
pic, ca de ex. ,balta®, ,coasti®, ,luncd“, ,vale“ etc., in forme
ca [*Balta-Jcocoratd, [*Coasta-lpaltinatd, [*Lunca-lbumbata,
[*Valea-1brusturata, etc.. din care ar fi rezultat Brusturata,
Bumbata, Cocorata, Pailtinata. Nu tragem la indoiald ci su-
fixul -at, -atd a avut si si-a mentinut pe alocuri vie si in
derivate de acest fel functiunea adjectivald posesivid, mai ales
subt influenta formelor participiale atat de numeroase in topo-
nimie'#). Constatim totusi ci astdzi nu mai sunt cu putintd in
graiul comun derivate cu acest sufix dela nume de plante,
insecte, parisi, etc., si dupi cate stim ele nu erau cunoscute
nici textelor noastre vechi. Avem dreptul si ne intrebim,
asadard, daci nu cumva inc# inainte de epoca pitrunderii in
toponomastici a derivatelor acestora sufixul avea ‘st o altd
functiune decat cea adjectivald si dacid nu cumva aceastd func-
tlune a contribuit si ea la crearea in toponomastici a unui
numir sporit de forme in -ata. Binuiala noastri in aceasti
privintd e sustinutd de imprejurarea ci toponomastica roma-
neasci nu atestd nici micar un singur nume compus al cdrui
al doilea element si cuprindi derivatul in -at(a) dela un
nume de planti, etc., in timp ce gisim la tot pasul asemenea
compuse in care al doilea element e un adjectiv s. un adjec-
tiv pacticipial : cf. Valea-Arsa, Lunca-Frumoasa, Valea-Lunga,
Valea-Seaca, Fintina-impufita, etc.

124y O proﬁa despre aceasta sunt, ca forme analogice inverse, insi,
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94 ST. PASCA

Nu este exclus intr’adevar cd in nume topice ca Ciresala
(masiv deluros, vale si varf, in Criscior-Hunedoara) << cires,
in Cocorata (balti in jud. Iasi, cf. lordan, 176) < cocor, in
Lapusata (deal si localitate in Valcea, cf. ib.) <ldpu s (ca nume
romanesc de plantd %), cf. DA. s. v), in Colibata (loc, in Te-
regova-Severin, cf. Risp. la Chestionarul 1V,70} si poate si in
altele avem de a face cu un sufix cu totul deosebit, si adici cu
colectival -{e)atd (<lat. -et a, plur. singularului -etu m),ates-
tat, dupd cum a aratat G. Pascu (in ,Archivum Romanicum*,
VI—1922, p. 230) si in toponimicul Cormeata (sat in Dolj)
< lat. corneta pluralul singularului cornetum)?®). Cu-
noastem din Muntii Apuseni dou# derivate cu sufixul colectiv
de forma -eati, copileata ,multime de copii, baieti st fetite®
si dommeatd ,domnet, colectivitate de domni si doamne®.
Sunt aceste doud forme niste feminine recente, rezultate din
masculinele copilet, domnet? Credem ci nu, ci ilustreaza
de fapt o ramisijd a pluralului colectiv, in -eta. Nu uitim,
pe de alta parte, ci -at, (rezultat din sufixul part-
cipial latin -atus, sata, -um st are — cel putin in forma
lui neutra, -atum (cf. Meyer-Lubke, /. ¢is. § 488) — si
o functiune colectivi in limbile romanice 1?%) si, rar, si in limba
noastra, cf. alunat = alunis (DA. s.v.), arom. sufata (< sot)
= tovarasie, #Se/nicatd 128), Numirul remarcabil de derivate dela
nume de plante, etc. pe care, in opozitle cu graiul comun,

125) D Yordan explicd toponimicul roménesc ca un derivat direct din
bulg. lopuss, prcbabil fiindca nu avea cunogtinga de existenta in romaneste
a apelativului /@pus.

126) D. lordan (/. ¢it. p. 176) nu admite explicatia dlni Pascu, ci pro-
pune sa se porneascé dela plur. cormi, trimitand (p. 264) la alte forme
derivate dela plural, ca Periatul, Periefi (?).

187 Cf. G. D. Serra, Per la storia del cognome italiano. Cognomi Ca-
navesani (Piemonte) di forma collettiva in -aglia, »ata, »alo, in ,Dacoroma-
nia“, 111--1923, p. 544—549; — id.,, Confributo toponomastico alla leoria
della continuita nel medioevo delle comunita rurali romane e prevomane
dell’ltalia superiore, Cluj, 1931, p. 8889,

123, Cf. S Puscariy, in ,Convorbiri Literare®, XXXV —1901, p. 831-832,
Th. Capidan, Die nominalen Suffixe im Aromunischen, in ,Jahresbericht®,

~rty an owr s o ~ 6 1Y one
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le atesti toponomastica noastrd se datoreste concurentei intre
cele doua sufixe, adjectivalul -at, -ata si colectivul ‘de forma
-eatd > -ata (dupid b, », 5, etc.), ambele indicand o aglo-
merare de lucruri sau vietiti.

Iatd acum celelalte toponimice in -ata pe care le cu-
noastem: A/binata (izvor in Bacau) < albinia (dupi Jordan,
170: ,loc cu multe albine®), Brusturata (vale in Baciu, ib.),
< brusture, Bulbucata (comuni rurali si citun in Vlasca,
cf. Dit. Geogr. s. v), < bulbuc ((de -munte, ~ -de
balt#, ca nume de planti, cf. DA. s. v.), Bumbata (lunci si
sat in Filciuy) < bumb (ca nume de planti, cf. DA. s. v.;
derivatul avea sensul de ,loc pe care cresc multi bumbi(sori)*,
Iordan, 175), Casata (balta in Dolj) < casa; loc casat == loc
cu case (ib.), cf. m. -~ lat. {terra) casata (id., in ,Bulletin
Linguistique® VI1—193«, p. 32), Horoiata Horoieta, v Horaiata
(Costachescu, Doc. 1l 322), + Huruiata (1bid. 1l 381), + Hovrdiata
+ Hovratata, (ibid. 11 195, 592, Bogdan, Doc. Indice) (pariu in
Tutova), T Hovrdleata (poiana, cf. Costichescu, 6. II 591) <
horoiu (nume de pasire, ciocanitoarea, cf. DA.s. v)),
Paltinata (padure si sat in Bacau, cf. lordan, 176) < paltin,
Pastarata (,loc cultivat cu plante pistiioase“, in regiunea Ni-
siudului, cf. Giuglea, /. ¢it. 18 si 53) << pistaie.l2)

Mai putine la numir sunt toponimicele care au forma
masculind (cf. suf. lat. -atum, in functiune colectivi, citat
mai sus): Buscatul (munte in regiunea Nasiudului siin Valea
Ierii din Muntii Apuseni) < *busc (in sens de ,tufis marunt;
. derivatul avea sensul de ,muntele cu vreascuri, cu tufis mai-
runt’, cf. Giuglea, /. cit. 18 —20)129), Ceratul (citun, in Gorj,

1283) Se stie (cf. Meyer-Liibke, L cif, § 479) ca in limbile romanice
se pastreazd azi numercase forme rezultate dela pluralul in -eta ital. ace-
reta, castagnoleta, faggela (alaturi de faggeto), felcela (alituri de falcelos;
in franceza moderna sunt obicinuite numai forme feminine; vechea fran-
cezd cunostea derivate in -etum si in -eta, ca si spaniola.

129) D. Costichescu, Doc Bogdan, p. 38Y, relateara (dupd Dict. geogr.
al jud Vaslui, p. 32) forma Buscata, sat, pe care o identificd cu Bucsata.
Tot d. Costicheseu (/. cif. p. 240) atestd un nume de persoand feminin,
Busca.
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96 ST. PASCA

cf. Jordan, 173) << cer, Conduratul (comuni in Prahova)
< condur(ul)-Doamnei, ca nume de planti'*®) cf. DA.
s. v.), Mazdrat (deal in Alba) < mazire (cf. G. Kisch, /.
cit. 107), Lacul Trestiiat/ (pidure in Prahova) < trestie
{lordan, 177).

?. NT. SUGAG

Localitatea Swugag (jud. Alba), al cdrei nucleu administra-
tiv st economic actual (primiria, biserica, scoala, cateva ,bolte*,
moara, etc.) e situat aproximativ in punctul de confluenti al
Viii Dobrei — Dobra e citunul din nemijlocitd apropiere, fa-
cand parte din com. Jina, jud. Sibiu — cu Raul Sebesului si
cuprinde un ,hotar* foarte vast, ce se intinde pe mai muliti
zect de kilometri de-a stanga si de-a dreapta Raului, mai ales
in susul acestuia. Intr’adevir, dacid acest nucleu, ,centrul“
localititii, nu numirid mai mult de 150 de clddiri, ingrimadite
fara nici o ordine in jurul bisericii si a primariei, sauinsirate,
in lungul drumului care coboara la Cipalna, hotarul intreg al
Sugagului adiposteste in cele peste 500 de gospodarii inflori-
toare aproape 25600 de suflete!®l). Avem de a face deci cu
una din numeroasele si caracteristicele aseziri primitive im-
prastiate, de crescidtori de vite, de pastori, cu gospodarii risi-
pite pe povarnisurile sau pe culmile despadurite ale inaltimi-
lor si infiripate in jurul ,colibelor* s. ,(h)odailor®.

Nu cunoastem date istorice precise in legiturd cu ve-
chimea s1 cu trecutul acestei aseziri romanesti din Carpatii
meridionali 13%), cum de altfel ne lipsesc informatiile documen-

130) E totusi probabil ca nt. sd provind din numele de persoana Con-
durafu, cum ne sugereazd d. lordan insusi.

18l) Dupd Indicatorul statistic al satelor si unitdtilor admunisirative
din Romdnia, publicat de ,Comisia recensimantului general al populatiei®,
Bucuresti, 1932, p. b.

132) Walter Scheiner (Die Orfsnamen ins mittleren Teile des siidlichen
Siebenbiirgens, in ,Balkan— Archiv¥, 11[1—1927, p. 144) in mod cu totul
nejustificat identifica Sugagul/ nostru cu Sugatagion (nu Sugatagton, cum
gresit reproduce din Szamota 1. —Zolnai Gy., Magyar Oklevé! szotir, Buda-
pest, 1902—1906, s v. sugatag@, Sugatagwelg (a. 1300), Sugathay (a,
1481), Sogathakvelge (a. 1484), unde avem de a face cu nt. Sugdlag (ung.
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tare sigure si in legatura cu vechimea celorlalte localititi ve-
cine 138), Acest fapt nu ne impiedeca insi si atribuim Suga-
gului o remarcabild vechime. Dimpotrivi, daci avem in vedere
rezultatele cercetidrilor etnografice asupra tipurilor de aseziri
omenesti dela noi, suntem obligati s constatim ca el repre-
zintd in mod tipic aspectul primitiv de sat romanesc, creiat i
desvoltat de populatia autohtond. Pani in ziua de astizi, prin
infatisarea lui actuala Sugagul oglindeste limurit aspectul ca-
racteristic al asezirilor indigene pe care etnografii le socotesc
anterioare sec. al Xll-lea®): gospoddrii singuratice izolate la
mari depdrtiri una de alta si impristiate pe o arie vasti, pe
culmi s1 povarnisuri; gospodirii in grupuri mici rasfirate si
intemeiate pe terenuri mai putin inclinate si in sfarsit, in por-
tiunea plana din preajma Raului, gospodarii ingramadite fara

Akna-Sugatag st Falu o) atestat si in alte izvoare istorice: Swgathakfalva
(a. 1360, 14569, 1461), Sweathak (a. 1472), cf. Csanki D., Magyarorszdg 16r-
ténelmi foldrajsa a Hunyadiak kordban, 1, Budapest, 18Y0 p. 452, si N,
Draganu, Romadnii in veacurile 1X - X1V pe baza toponomiei si a onomasticei,
Buc. 1938, p. 378} din Maramures. O indicatie precisd in privinta aceasta
avea Scheiner chiar in izvorul utilizat de dansul (Szamota-Zolnai, . cit.)
din care a scos citatul, trunchiindu-1: ,inter valle:n Sugathag et fluvium
Thycie“.

133) Este indoielnica identificarea pe care — curezervi, e adevirat —
o face Scheiner (/. cit. 1l p. 78) si in privinta satului Cdpdina (< ung. kd-
polna ,capela”) din vecinitatea Sugagului, cu nt. ,Capella (Maria)* din do-
cumentul din 136 (cf. Urbundenvruch zur Geschichte dev Deutschen in Sies
benbiirgen, 11, Hermannstadt, 1897, p. 6U. ). Satul e totusi vechiu, cdci apare
in documente subt numele de Kdpelna din a. 144« si 1003 (cf. Iczkovits
Emma, 4z erdélyi Fehér megye a kizépkorban, Budapest, 1939, p 76). Si-
gure sunt insa datele pe care ni le ofera documentele in legatura cu satele
situate la iesirea Raului din munti. Sibise/ s. Sibigel (documentar: Sub
castro (Petri) din sec. XIV, ct, Urk. 1 604, Kyssebes, ib. 1 327, 329, 11 892, 111
705, Iczkovits, [ cit. 5), Sdgciori (documentar: Nagfalw, Nagyoldhfalu,
Nogolihfolu etc. din sec. X1V; ibid) Laz (Slawendorf a. 14401449, ibid.),
Cacov(if)a (Kakuwa a. 1439, ibid.) si Petregti (Petresfolua a. 1311, Peturfalva
a. 1368, 1b.}. Nu cunocastem nici o mentiune documentars asupra localitagii
Jina. Pentru originea nt documentar Negfalw disparut azi, atragem atens
tiunea asupra numeui de tamilie Neghin, cunoscut pe valea Raului.

134) Cf Romulus Vuia, Dovezile etnografice a’e continuildtii, in ,Tran-
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nici un plan si despartite de uliti intortochiate %) care se in-
talnesc in ,centrul® despre care am vorbit mai sus. Acelasi
ycentru’, precum si citunul Martiniia din josul Raului si
aparfinitor Sugagului, oferd in parte, prin ingirarea caselor
in lungul drumului, o imitatie a tipului de sate s3sesti, intro-
dus la noi in sec. al XII—XIIl.lea!%). Si numirul remarcabil
actual al gospodiriilor, aproape in intregime de crescitori de
vite (mai ales oieri), precum si al locuitorilor, in intregime
Romani si aproape in intregime indigeni!®), este un indiciu
de mare vechime a ageziril.

Numele localititii Sugag a fost explicat din ungureste,
W. Scheiner credea ci avem de a face cu ung. sugatag
,angeschwemmtes Holz (Schiittinsel) 1*8), gandindu-se, evident,
la metoda caracteristica, si in zilele noastre, de transport al
bustenilor de brad prin plutirea lor pe Rau. Probabil Scheiner
n’a avut ocazie si cunoasci din vedere aspectul topic al Su-
gagului. Daci numele ar fi fost dat dupd o caracteristicd a
terenului ar fi de asteptat ca undeva, in lungul hotarului acestei
intinse localitdfi strabitute de Raul Sebesului si se gi-
seasci o portiune potriviti — eventual amenajati chiar
de exploatatorti p#durilor, din interes practic industrial sau
comercial — unde si se fi ingrimidit stocuri remarcabile de
busteni ,plutiti“ sau gata de plutit. O asemenea ingrimadi-e
de busteni din ultima categorie ar fi putut si se giseasci,
tinand seama de infitisarea terenului din preajma cursului de
apa, numai in punctul numit 7dx (< rom. fdu < ung. toé
olac“), din susul hotarului. O ingriamidire de busteni ,plutiti“

135) Jbid. 22.

188) Jhid.
137) Miscarea de populatie constatatd in comuna Sugag, comparand

statistica ungureasca din 1910 (2210 suflete) cu cea romameasci din 1930
(2216 sufiete) ne arati o remarcabild tendinti emigratorie a indigenilor.
_ Dupi statistica din 1930 (cf. Institutul Central de Statistica, Recensamdntul
general al Romdniei din 29 Decemvrie 1930, 1, Bucuresti, 1930, p. 628),
populatia flotantd a Sugagului se ridica abia la numarul de 18 suflete, fapt
care pu ne mird deloc dac# {inem seama de caracterul local al posibiliti.

tilar da munerd ai da avictents
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— transportati® altidatd cu plutele — este exclus si fi fost

intreprinsi, eventual in scopul fasonirii lor, in actualul ,cen-

tru“ al Sugagului, prea indepiartat de regiunile de ses si deci
de vadul potrivit comercializirii lemnului.

Etimologia propusi de Scheiner se loveste si de o se-
rioasd dificultate formali, Admitand ci la baza numelui roma-
nesc actual ar sta apelativul ung. sugatag — daci intr’a-
devir acest cuvant era cumva curent in graiul Ungurilor
agezati in colonii raslete in unele din regiunile de ses ale
Transilvaniei sudice !*®) — ne-am astepta ea numele unguresc
al localitatii, pastrat prin cancelarie, si aibji forma *Swgatag
{ca si nt. din Maramures, deci), din care ar fi rezultat in ro-
maneste numai *Sugdfag. Numele unguresc al satului este

insa Sugdg, si mai nou, reproducand forma romaneasci, wai’

noud si1 ea, cum vom vedea.

O altd explicatie, tot din ungureste, mai plauzibild decat
cea de mai sus, dar indoielnici si ea, a dat riposatul G.
Kisch 1#%). Dansul credea c# avem de a face cu un compus
ung.: sug ,flustern+-*ag ,Bach” (cf. §i Swugdviz, Sugépatak
< sugo6 < sugni ,a sopti). Sensul primitiv al compusulm
ar fi fost, dup Kisch, acela de , pariu!4!) soptitor“. Explicarea s’ar
potrivi poate, pentru nt. Pdraul Sugagului, un afluent al Viii
Dobra, avand izvoarele si cursul siu in hotarul Sugagului, nu
insi pentru numirea comunei, desi stim ci adeseori numele
satelor reprezintd la origine numele unei pirti de hotar ca-
racteristice dintr’un punct sau altul de vedere. Forma atribu-
tiva (Par. Sugagului) supt care apare numele micului curs

139 De fapt cuvantul unguresc e foarte rar, si numai regional. Dupd
Szinnyei 1. (Magyar Tdjszotdr, 11, Bpest, 1897—1901, col. 433) apelativul
€ cunoscut numai in regiunea Dunirii, in comitatul Hont, din Nord-vestul
Ungariei, dar e probabil ca aria lui sa se fi intins altadaté si in Résarit,
pand la izvoarele Tisei.

Y0) Sighenbiirgen im Lichte der Sprache, in ,Arhiv des Vereines fiir
siebenbiirgische Landeskunde®, N. folge, XLV —1929, p. 50.

~ 1) In realitafe sensul exact ung dg este ,pars, caput fluminjs®, si
acest sens e secundar, desvoltat din ace]a de ,,ramura {de copac)*, cf. Gom-

s > LV B ERR T L 2R - _c2s. T _.a 10tA .1 wn
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100 $T. PASCA

de apd ne obligi insi ca chiar daci admitem explicatia lu;
Kisch, si considerdm numele paraului mai nou decat numele
comunei.

Spre a admite origine ungureasci pentru numele unei
localititi de importanta Sugagului ar trebui si constatim in
ambianta topicd a regiunii si alte nume de aceeasi provenienta.
O examinare oricat de atenti a toponimiei regiunii ne arata
cid elementul toponimic unguresc este cu desivarsire absent.
Daci intalnim totusi un nt. ca 7dw, acesta e dat recent de
Romanii care au in graiul lor apelativul de origine ungureasci.

Nu avem indicii de nici un fel, nici istorice si nici de alti
naturd, despre o eventuala infiltrare pe valea Raului a unor
elemente etnice ungurest1?) care ar fi putut lasa urme in
toponimie %), Sugagul a fost si este incd pani in ziua de azi
o asezare exclusivd de crescator1 de vite, de oieri, iar local-
nicii exercitd aceastd indeletnicire in forme tradigionale si in
conditiuni topice si economice neobicinuite la crescatorii de
vite unguri §i desigur nejinduite de acestia. Nu poate fi vorba
deci de o origine ungureasci a nt. Sugag.

In mare numar, numele agezirilor omenesti din regiune

s1 mat ales a partilor de hotar provin dela nume de persoani,
(nume de botez, sau supranume), numele vechilor lor stapani:
Jina (?), Cat. st V. Dobrei s. Dobra, Cat. si V. Martinies s.
Martinua, apoi (D.) Comanu(lui), (D.) Gotu(luz), (D.) Tetul,
(VrfJ) lvanigul, (D.) Captan, (M) Batrana, (Plaiul) Creata,
(M.) Cindretu, (M) Goata, (M.) Hanasu, (Vrf.) Curota, V.
Barsanii, (D.) Musatoaia, (D.) si V. Dusilei s. Dusila, D. Tonii,
etc,, etc. Aceasta constatare ne indeamna si atribuim si nt.
Sugag o origine identica.
——;mptul ca un document din 1447 aratd ca localitatea vecina, Ca-
palna, a ajuns in stdpanirea unei familii unguresti (7) Geréb din Vingard
(cf. lczkovits, /. ¢it. 76) nu poate fi un indiciu ca acolo au existat candva,
sau au fost colonizafi dupa aceastd data, Unguri. Numele oficial, ung. K4~
polna (in document subt forma lat.—ung. Kape/na) este probabil traduces
rea unui nume topic romanesc corespunzitor.

143) Nt. Sebes (< ung. sebes ,repede”) dat de oficialitate orssului

Sebeg (-Alba) si apoi, prin extensiune si Rdului, nu desminte afirmafia
noastrd, din motive pe care le expunem in altd parte a acestui volum.
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Forma populara — si desigur si cea mai veche — a
numelui, Sugav s. si Sugau se pare cid mijloceste limurirea
originii sale etimologice. Acessti formi, atestatd aldturi de
Sugag (transcris cu ortografia germana Schugag), e redatd in
unele hirti vechi ale regiunii, Sugania, gresit, fireste, in loc
de Sugauia (= Sugavia)4).

Numele topic reprezintd dupi pirerea noastrd un (supra)
nume personal, injurios la origine, datand din epoca de sim-
biozd slavo-romani in aceasti regiune, slav. §u ga v, derivat
din slav. Suga ,raie“, cu sufixul adjectival -avi (cf. bulg.
srb. Suga, srb. Soga, si derivatul bulg. Sugavi, srb. Sugav
»raios*). In limbile sud-slave cuvantul se bucuri de mare cir-
culatie, alaturi de bulg. Arasta, srb. krasta (dial. Arasta) *%) si
de o bogati familie de derivate 46), ceeace e o dovadi despre
vechimea lui, chiar daci in textele scrise e inregistrat abia
din sec. al XVIlI-lea4?), De origine turceasci in limbile
slave 48), cuvantul ar putea fi acolo mai vechiu decat sec. al
Xl1V-lea chiar, iar in graiul fostilor Slavi dela noi ar fi putut
pitrunde ca imprumut peceneg sau cuman 49),

Forma mai noui, oficiald, Sugag — cu derivatul Sugd~
Jan ,om din Sugag® — se explici printr'un schimb obicinuit
de sufix, -av, -ag, sau printr’o substituire a lui -z- prin -g-,
cum avem in cazul unor dublete ca nt. Vérciorova, alaturi de
Vérciorogui 1), nt. Sovdrlov alaturi de Sovdrlighiu1®), nt.

144) Gresala (de tipar ?) ar putea fi a lui Scheiner (/. cit. Il p. 144),
dela care luam indicatia.

145} Cf. E. Berneker, Slav. Etyn. Wb., 876, Alte derivate cu acelasi

sufix, la A. Leskien, Grammatik der serbo-kroatischen Sprache Heidelberg,
1914, § 527/a.

14%) Unul din aceste derivate se intalneste in toponimia sarbeasci.
Siigavica, numele unui brat al Dunarii, la Baja.

147) Cf. Fr. Miklosich, Lex. paleos/. -graeco- lat., s. v.

18) ldem, Ktym. Worterbuch, s. v.

149) Asupra contactului Pecenegilor si Cumanilor cu populatiile din
Carpatii sudici, avem indicatii suficiente si o bogati bibliografie la N. Dra-
ganu, Romdnii in sec. IX—XIV, cf. Indicele, p. 681 si 682.

10) Cf, V. Bogrea, in ,Dacoromania® | 217, N. Driganu, / cit, p.
2563 —254. .

131) V. Bogrea (/. cit.) mai aminteste, pentru ilustrarea aceluiag
e
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102 ST. PASCA

Topologul (< *Topolovul < bulg. topeloviy, srb. topo-
lov < psl. topolit ,plop“)s?) alituri de nt. Zopoloven,
Topoloveanca, etc.

Nici din punct de vedere al intelesului primitiv din care
s’a desvoltat numele de persoani, devenit nume topic, Jugav,
nu avem de a face cu ceva neobicinuit in onomastici. In
afari de numele personale bulg. Krastjo, Krasta, Krastana %),
srb. Krasti¢, etc., rezultate din apelativul krasta gi rispan-
dite si in toponimia sud-slavi, mentionim ca sinonime topo-
nomastice dela noi nt. Rdrosul, Rdioasa, Rdiosi*®*), ca sa nu
mai amintim alte forme n#scute dela apelative cu sens apropiat.

ST. PASCA

bonov. D. Sandru (in ,Bull. linguistique® VI—1938, p. 187) atestd din Na-
siud si plesuv aldturi de plesug si pdstrav alituri de pdsirag. Ultima forma
se explicd prin apropierea cuvantului romanesc de sinonimul siu ung.
Pisztrang.
182) 1. lordan, Rumdnische Toponomastik 1, p.187—188 si N, Driganu,
I. cit. 557, Pentru G. Weigand (Ursprung der siidkarpathischen Flussna-
"men in Rumdnien, in ,Jahresbericht®, XXVI-XXIX, p. 77), Topolog <
topol 4 -o0g.
1) Cf. G. Weigand, Die bulgarischen Rufnamen, ihre Herkunft
Kiirzungen und Neubildungen, in ,Jahresbericht, XXVI—XXIX p. 158,
194) Cf. 1. lordan, /. cét. p. 114. — DI Giuglea imi atrage atentiunea ci
aceste nume pot indica la origine paduri de brazi mancaii de insecte si ci
un nt. Rdioasa, dat unei balti, ar proveni dela ,raia® san «cimasa broestei“
care se giseste pe suprafata bailtilor.
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