NOTE SI-DOCUMENTE

: LUCRARI ROMANESTI RECENTE DE LINGVISTICA
OBSERVATII CRITICE
D2

JORGU TORDAN

In ullimii ani au apérut nomeroase volume, independente, consacrate unor pro-
bleme ‘de lingvisticA. (ele mai mulle se referd la limba noastrd, dar {nu sint  putine
nici acelea care, se ocupd de alte limbi sau chiar de aspectele teoretice ale limbajului
uman. Imbucurdlor este mai cu seami faptul cd printre ele se gasesc si teze de doc-
torat, elaborate de cameni lineri sau .foarte tineri. Dacd la carlile propriu-zise adiugam
studiile, articolele, notele, recenziile ete. publicate in reviste (nu numai romanesti), sintem
indreptaliti s& afirmam, fard azputea fi acuzati de supraevaluare a propriilor noastre
forte, ci lingvistica roméneascd nu este prin nimic inlerioara, cantitativ-si, in special,
calitativ vorbind, nici uneia dintre disciplinele stiintlifice socotite, de obicei, ca stind
in [runtea tuturor celorlalle. IDar toctnai aceasta dezvoltare mal mull decit satisliedtoare
a lingvisticii ne obligd la o sporire a exigenlei, si mai ales, a spiritdlui critic, atunci cind
este cazul sd apreciem, si in detaliu, lucrdrile, atit inainte de aparilia lor, c¢it si dupi
aceea, indiferent de autorii lor, adicd de pozitia lor sa-i zic ferarhicd (sau, mai bine,
cronologicd) in disciplina noastri. De la astfel de ginduri pornesc obscrvatiile care ur-
meazd sl asa trebuie si fie ele inlelese.

1. Iniroducere in lingeisticd. Tilaborati de un col(ctiv sub conducerea acad. prof.
Al Graur, Bucuresti, Fditura stiinfificd, 19725 879 (+ 2) p. ’

l.a baza acestei editii (a I1I- A) std cea imediat pl'ecedt‘nla (1965), diferita mult de
prima (1958), dar si de prezenta, in sensul ¢id aceasla couline unele .capitole noi (des-
pre ramuri ale ngustmu dezvoltate cu deoscbire in vremea din urm#), adaosuri biblio-
ara h(e si unele tinbunitalivi.

Observatiile nmiele, care au de SCop Sa fuu(o pe autori Ja inlocmirea umnei Vlll()dl’
edifii, in seunsul -inlatnrdarii unor lipsuri, urmeazi ordinca alfabeticd din Indicele de ma-
terii.’ ) A o
AT gont (p 3156 =317). Afirmatia cd unele categoril de oameni... din anumite
interese, isi lormeazd un limbaj secret™ (p. 315) este aproape in intregime cronata. Argoul

devid ne inlrueitva secrét dupd ce se formeazd. Dacd autorii ar avea dreptate, mai
ales- ed la-po 316 se spune cd termenii argotici, dupé ce intrd in vorbirea familiari,
sint mlocum prin alfii de célre argotizanyi (focmai pentru péstrarea secretului), ar trebui,
¢el pulin in epoca modernd, cind poliliglii cunosc, adesea, mai bine, limbajul r;lllfaca—
torilor decit acestia insisi, ca” argoul sa fie lot tuupul inlocuit integral prin altul, nou,
i scopul de a rdmine 59(‘1ct Sd nu uitdm cd holii, pungasii ete. se tem siragnic nu

6 — Anuar de lingvisticd
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de rizbunarea viitoarelor victime, ci de reprezentantii ,forfei publice®, care-i urmiresc,
ii prind si-i trimit in judecatd, adied la inchisoare. Existd, cel pulin cu privire la argoul
francez, numeroase dictionare intocmite de polilisti. Cel mai cunoscut si mai voluminos
este al lui 1. Chaulard, La vie éirange de Uargol, Paris, 1931, 720 p. Originea acestui
limhaj special trebuie cdutatd, la fel cu toate creafiile slilistice din limba curentd, in
afectivitatea si fantezia vorbitorilor, puse in acfiune de stérile de spirit ale vorbitorilor
in momente de iritare, enervare, furic cle., pe care le provoacii nereusila ,operatiei®,
a incercirii de furt, jaf etc. organizatd in grup. Este oare o simpli intimplare existenla
unui numir enorm de termeni argotici pentru ,cap®, sediul inteligentei, dar si al prostici,
apreciate amindoud nu dupd realitatea obiectivd, ci dupd rezultatul practic, adicid pro-
ductiv al operatiei 2 Tol asa nu-i intimplitor faptul cd aproape tofi termenii in disculie
sint pelorativi. ,Tovardsii de lupld® nu se laudd cind reusesc, flinded nu simt nevoia.
Vorba populard: ,lauda-i pe fa{a“. Li reaclioneazd verbal, $i reactioneazd violent, cind
au csecuri, si fiecare dd vina pe ceilalfi, care n-au ,cap* (iardsi imi vine in minte o zicala
populard : ,cap ai, bostan porti®), ci o simpld ,cireasd* sau ,pard“ etc. S¢c mai spune,
la p. 316, ca cuvintele argotice sint expresive mai ales cind intrd in limba familiard, si
npumai peniru vorbitorii acesteia. Cum se poate face o asemenea afirmatie ? Inlocuirea
termenului propriu (,cap®) prin numele unui fruct este o metaford, si metafora este
prin definifie expresiva. (& expresivifatea se tocesle cu vremea, prin frecventa inlre-
buinfare a cuvintului, este adevdral (5i nu numai in limbajul argotic). Nevoia de ex-
presivitate persistd insd, fiindca isi are jzvorul in ce am spus ceva mai inainte (nemul-
lumirea, necazul, furia, minia etc.), si estc satisfdcutd prin aparitia unui sinonim,
foarte aproximativ, de altfel: presupunind ca s-a spus intiia oard ,cireasa® (Ir. cerise —
am in vedere argoul francez, cel mai mult si mai bine studiat dinlre toate), inlocuitorul
acestui cuvint, cind ¢l n-a mai corvespuns pe deplin necesitalilor alective ale argotizan-
tilor, a fost tot un nume de fruel: ,pard*, ,lamiie* ete. Este fenpomenul numit de spe-
cialisti derivatie sinonimicit (de care amintese autorii). l.ucrurile pe care le spun aici
se giisese, mal dezvoltate, in carlea wmea Lingvistica romanicd. Evolutie. Curenle. Me-
lode, Bucuresti, 1962, p. 6 si urm., citata, de altfel, in bibliografia capilolului respectiv
Creole (Iimbi ~, p. 321). Surprind neplicut, intrucit nu corespund reali-.
tafii, afirmatii, ca urmitoarele: ,Tot ca exemple de limbi mixte pot fi socotite
limbile creole“; ... an la bazd vocabular englez, francez..®. ,Si in cazul limbilor
creole este vorba mai ales de elemente lexicale luate din Iimbile eu-
ropemne..“ Aceste limbi nu sint mixte. In ce priveste creola [rancezd, avem !acum
o lucrare completd, teza de doclorat a tov. loana Vintili-Radualescn, ja clirei aparitie nu
va intirzia prea mult. Autoarea dovedeste in mod absolut convingdtor c¢d aceastd creold
esle in toate compartimentele ei o variantd propriu-zisd a limbii franceze, pe care si-an
insusit-o si o vorbesc populalil nedezvoltate de peste miri cu slaba lor capacitate inte-
lecluald atit de indepirtatd de aceea a francezilor. De altlel se stia de mult cd in Haiti,
de pildd, creola francezd a capatat si formd scrisd in opere literare, iar daca ea va dispirea
cu timpul — lucru neindoielnic — faptul se va produce ca urmare a progresului cul-
tural, carc va permite maselor de vorbitori, in prezent mai mult anafalbete, si-si in-
suseascdl franceza, limba oficiald a farii si limba curentd a oamenilor instruifi.
Legile limbii (p. 220...225). in puline pagini se spun foarte multe lucruri.
Acest fapt ar trebui s& insemneze un avantaj pentru cititori. Personal n-am avut im-
presia cd m-am lamurit pe deplin, si asta, cred, tocmai din cauza prea marii bogitii
si varieldli a confinutului acestui capilol. Diversele legi lingvistice (numite — cele au-
tentice, ay zice eu -— de obicei legi interne de dezvoltare ale limbii), ca inegala dez-
voltare a compartimentelor limbii (valabild pentru orice idiom omenesc), trecerca de
la flexiunmea sinteticd la cea analiticd (particularitate a limbilor romanice) s. a., ar fi
trebuit discutale mai in améidnunt si raportate la definitia cave se di legii (p. 221):
.0 lege este un raport necesar, esential, intre fenomene sau intre laturi ale fenomenelor®,
pentru a se demonstra, in fiecare caz aparte, care sint fenomenele (eventual Ilaturile
fenomenelor) aflate in raport si de ce naturd esle acest raport. Personal, cred — si nu-i
exclus sd mé insel, mdcar parfial — ci raportul intr-o lege este cel de cauzi la efect si
invers. Md las, desigur, influentat de conceptia scolii lingvistice franceze a lui A. Meil-
let, care combitea pc neogramatici in problema legilor fonetice: francezii susiineau,
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si aveau dreptate, ¢d, de pilda, e deschis accentuat din latina tirzie nu este cauza dif-
longului ¢ din unele limbi romanice, i, deci, nici acesta nu este efectul celuilalt, ca sa
avem dreptul de a vorbi de o lege ionLtlm. Ei folosean in cazuri de acest fel 1ermenul
de corespondentd : Iui ¢ lalinese amintil §i corespunde in unele zone ale Romanici ie,
Nu incereau sd descopere cauza acestei corespondenie, pe care eu as gisi-o in structura
fonicd, adicd materiald, a lui ¢ deschis aeccentuat din latind. Altd nedumerire imi pro-
voacd atitudinea fatd de neogramatici. Ilsle drept c¢d la p. 321 se spune despre ef . au
stabilit existentia unor procese regultate in limba si le-au concretizat in formele ipe care
Je~au numitl legi® — dLLl ar fi ,legi® numai dupd ei --, dar mai departe cri-
tica se referd nu la conceptul de lege, ci la faptul cd ncogramaticii s-au limitat la fonetica
si ca formulele® nu sint legate infre ele si nici explicate.

’ Q. Isloria limbii romdne. Volumul II, Bucuresti, 1969, 464 p. lL.ucrare elaborats,
sub egida Academici R.S. Roménia, de un colectiv, numeros si competent, cu prof.
1. Coteanu redactor responsabil, care a fdcul, impreund cu 1. IPischer i Marius Sala,
si revizia linala.

Trebuie sd afirm, din capul locului, ¢d ne gidsim in fata unel opere scrioase si le-
meinice, bine ginditd si ingrijit redaclatd, cum nu se intimpld prea des, mai cu seami
in cazul productiilor stiinlifice colective. Din picate — ¢ un fel de a vorbi, cici cartea
existd, e bund si aduce servicil mari orieni o utilizeazi are la bazd un echivoe, poate
voit, dar nemérlurisit de autori, care duce la o scrie de contradiclil sup#rdtoare. Poarty
titlul ,Istoria limbii roméanc®, cu adaosul ,Volumul II“ Velumul I, apdrat in 1965
sc ocupd de limba latind, aparenlt ca izvor al romdénei, dar, in realitate, cum se spunc
just in wvol. II, p. 15, comsiderald in sine ,din perspectivele originii ei indo-curopene*,
Autorii vol. T n-au nici o vind cé au procedat astfel. i incepuserd si elaboreze lucrarea
lor inainte de a se sli cd Academia R.S. R. va hotari intocmirea unui Tratat de is-
torie a limbii romine. 8i atunci, deoarece istoria uncl limbi incepe, adesea, ¢cu o pre-
zentare a limbii ei de bazd, colectivul de redactie al Tratatului s-a gindit, si autorii
volumuiui ,,leba fatind® au fost de acord, ca acesta si serveascd drept prim volum al
Tratatului. In realitate, adevdratul prim velum esle cel de fald, adied al doilea, fiindes
romina continud nu kltllld clasicd, c¢i pe cea populara, care, chiar dacid nu-i alti
limba, diferd totusi esential de aspectul clasic al latinei. (Iar usoarele modificiri, introduse
in partea finald a volumului .Limba latind“, spre a se face oareccum ]eoatum ¢l ro-
méAna $i cu celelalte idiome rormanice, n-au 5(‘]1”111)dl aproape de loc situatia de fapt.)

Deci prezentul volum Il cste volumul I al Istoriei limbii poastre si se ocupa
de . latina dundreand®, cum 1i spun autorii lalinei vorbite, ecu inctpere din sceolul al
V-lea, in imperiul roman de Risarit, Alei incepe echwoc‘ul din, care izvordse contra-
dic{iile. Caci-la p. 15 eitim: »in volumul de fa{a se plcmntu limba romdand dintre
secolul al V-lea si al VIIl-lea, continuindu-se descrierea din volumul I...“ Jxista deja
roména in epoca indicalll in acest citat ? Aulorii s-au gindit, evident, Ia faptul ca bazelc
limbii noastre se afla in latina tirzie, care, mai cu seamd incepind din secolul al V-lea,
5¢ indopﬁrte azdl din ce in ce mal mult si mai repede de aspectul latinei, asa enm apu‘o
¢l in texte, si sc apropie, in acelasi ritm rapid, de faza romanicit propriu-zisi. (In treacat
fie spus, mi se pare exageratd importanta carc se acordd diviziunii imperiului roman
pentru a explica pozilin ocarceum, adicd aparenl, particulard a roméinei in cadral Ro-
maniei. S& nu uitam c¢d, in ce prive@tc Mexiunea nominald si cea verbalid, structura
limbii noaslre seaminid cu a italienei in marca ¢i cea mai caracteristiced : prezenia de-

sinentei -f, in locul lui -s, din Romania oceidentald propriu-zisd, la pluralul substan-
tivelor i Ta pers. I1 sing. a verbelor.) In epoca sec. V-—-VIII se poate vorbi numai despre
o limbid romind in devenire. Ceea ce devine cste lnsd tot latina. De altfel limita
ad quem apare cind ca sec. VIII, cind ca sec. IX (acesta,este drept, numai o dats, p.

1), In orice caz, nu se poale vorbi de o roméné (comund) in epoca la care ne refe-
rim.

Cid volumul de Iata estc o istorie a latinei tirzii dovedeste nu numai prima parte
(Lalina dundreand), care merge de la p. 21 pind la 185, ci si partea a IIl-a, intitulati
Influenfe (p. 313--374), care urmeazd dupd partea a Ha, cu tithul .Romcma comund
(p. 189--309). Aceastd ordine dovedeste cd influentele s-au exercitat asupra roménei,
nu asupra latinel. Care siut aceste influente ? Autohtlond, greacit veche, germanici,
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avard (,presupusi®) si slavi (aceasta respinsii, chiar penlru cileva cenvinte explicate con-
vingitor de Emil Pelrovici). Aceste influenie, care, cu exceplia subslratului, sint total
nesemnificative, s-au putut exercita asupra romanei ? Se iniclege cd nu, penlru motivual
deja mentionat, cd intre secolele V si VIII nu poale fi vorba de existenia unel limbi
roménesti propriu-zise. Lfectele lor se constatd in mod concret, deci indiscutabil, prin
cuvintele (uneori si prin alte clemente) pe carc le posedd limba noastrd, dar cle s-au
transinis prin latind, fiinded asupra acesleia s-au exercitat influentele respective, Autorii
Jucrdrii stiu si ei luerul acesta, dar au pornit de la ideea, admisibild teoretic, dar plind
de echivoce in realitate, ¢f si latina in curs de a deveni romand este tol romani.

ined o observalie inainle de a incheia. Epoca rominel comune nu se incheie cu
secolu] al VIIl-lea. (In sens silricl — v. mai sus — ar trebui si spunem ca de-abia in-
cepe afunci, fiinded numai de pe la anunl 800, aproximativ, se poate vorbi de o limba
roméneascd propriu-zisi). [a ierge pind Ja separarea celor palru dialecte ale ei, care
se produce peste trei saun patru secole. Pur logic vorbind, volumul de fatd ar fi trebuit
sa urméreascd evolutia limbii noastre pind in momentul cind a incetal a mai 1 ,comuni®.

3. D. Macrea, Studii de lingvisticd romdnd [sic!], Bucuresti, 1970 : 253 (4 1) p.

Nu m-as fi oprit asupra acestei cirti, daci n-as crede ci trebuie s se gdseased
cineva -~ de dorit ar {i un for constituil — care sd atragdl autorului atentia asupra obli-
gatiel nu numai morale, ci si slilntifice, pe care o are, in calitdtile sale de profesor
doctor docent si membru corespondent al Academiei R. 3. R., de a publica si rezul-
talele muncii sale didactice si de cercetare in sensul sirict al termenului. Nu spunc
nimeni cd nu sint utile si chiar necesare studiile si arlicolele de popularizare, fie si
la un nivel destul de ridicat, cu care ID. Macrea umple in mod regulat, la cite doi-trei
ani o datd, volumele menite s& mareascd si bibliografia sa personald gi pe aceea a Edi-
turii pedagogice si didactice. Dar d-sa.este profesor la Universitatea din Bucuresti de
peste 20 de ani $i preda acolo, tara intrerupere, Gramatica istoricd a limbii roméne. Un
curs, fie si modest deocamdatid, consaeral acestel materii, dacd ar fi publical, ar aduece
servieii mari {nu exagerez de loc!) nu numai studentilor, care au dreptul la ¢l, ci
si specialistilor. Cacl, afard de o Fonelicd isloricd a limbil vomane, apérutd de mult, no
existd nici o lucrare mai dezvollatd consacrald gramaticii istorice romdinesti.

In volumul de fatd exisla, chipurile, si citeva contribulii cu aspect (si mai ales cu
titlu) stiintific pretentios: Terminologia siiinfificd $i lehnicd in limba romdnd confempora-
nd si- Relieful soner al limbil romdne in lumina cerceldrilor statistice, denumite impreuni
Aspecle ale structurii limbii romdne (?). A treia se cheamd Cuvinfe romdnesti in limbile ve-
cine. Ea prezinta interes, din pdcate, de alt ordin. Autorul a crezut c¢d se poate duce cu
ea la al XIII-lea Congres de Lingvisticd si I‘llologie Romanicd (Québee, august-septembric
1971), desi era vorba de o lucrare deja tiparitd, deci cunoscutd, teoretic vorbind, cel pulin
unora dintre viitorii ei asculldtori si degi, aménunt foarte important, nu este decit o sim-
pla compilatic.
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