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Palatalizarea labialelor.

Nota intreductiva. Materialul de fatid 1-a adunat Vivian G.
Starkey, parte din izvoare publicate i parte din graiu viu, in
cursul petrecerii sale mai indelungate in Muntenia i in Moldova;
o parte i-a fost comunicatd in scris. 1) In vara anului 1914 era
gata adunat si clasificat geograficeste; dupa o temeinicd pre-
lucrare si aprofundare stiintificd urma s& apara in vol. 2 din
Mitteilungen des rumdnischen Instituts de la Viena. Dar rdzboiul
a zddarnicit acest plan in doud direc{ii, Starkey a cdzut, ca
una din cele dintaiu jertfe ale rdzboiului, iar Institutul romdn
de la Viena fu desfiintat prin strdmutarea mea la Bonn, incd
inainte de intrarea in rdzboiu a Romaniei. O parte a acestei lucrari,
capitolul despre evolutia lui en dupd labiale s’a publicat
anul trecut in Dacoromania subt numele autorului sau, V. G.
Starkey. 2) Cat pentru rest, numai raspunderea materialului poate
cadea in sarcina lui Starkey, pe cand concluziile apartin in intre-
gime subsemnatului, Acest material face impresia celei mui de-
pline autenticitati. Daca talentatului cercetdtor i-ar fi fost dat sa-si
termine lucrarea, dupd toatd probabililatea am fi avut o lucrare
eminenta. ' ‘

Sporire de material ne-a mai venit prin comunicarile din
Hateg ale d-lui O. Densusianu (Graiul din Tara Hategului 1915).

%

Cu privirea la evolutia labialelor inainte de ie si i, limba
romand se imparte in doud grupe mari, dintre care una
prezintd un stadiu mai vechju, mentinind deplin valoarea voca-
lica a lui fe i 7 i, in consecintd, nealterand labialele; a doua
grupa preface pe fe, ii, in ye, yi, apoi, apropiind pe noul y de
la'biakll'z'l in diferite chipuri, o altereazd si pe aceasta. Grupa
dintdiu cuprinde Banatul, Oltenia, Transilvania apuseana si

1 i % . . . .

Atexandr, bl s Nashod, Jod, Bt et Fecs Nonio s o

trduti pe Suceava (Bucovina); Alexandru Vasitiu din Tatar J ;
) ; atarus, Jud, Suceava;
Domnica Dobre Stefdnescu din Bucu, Jud. lalomita. i

%) »Dacoromania* Anul 1920, p. 340—343
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2 W. MEYER-LUBKE

Istria. Afard de aceasta, Pugcariu a mai aridtat cd Romanii cu
cari ajunserad in contact Moravii se aflau §i ei, pe timpul acestui
contact, in stadiul grupului dintaiu, cdci Moravii au primit pe
lat. fimbria ca frembia (Zur Rekonstruktion des Urrumdn. 36);
tot el a ardtat cd toate numirile de localititi din Bulgaria de
vest pand’n Serbia, Bosnia i Herfegovina nu prezintd palatale
in locul labialelor (ibid. 55). Exceptii fac _istro-rom. klept
< pectus si tsaptir < pectinem. Despre tsaptir v. pag. 12;
cat despre kl'ept e de remarcat ci pe vremea cind in dialectul
istroromdn incepu, dupd model slav, sid se schimbe, dupa la-
biale, pronuntarea ye in e (deci fl'er in loc de fier), klept
trebue sd fi fost incd in stadiul piepf, pentru cid kl'ept e des-
voltat din plept. Disimilarea p-p la k-p, sivargitd apoi, core-
spunde exact lui kyoppo din pioppo in dialectele italiene din
Pisa si Pistoja; s’ar putea ingira si alte exemple din limbile
romanice. In ajutorul acestei explicari ar fi de amintit i forma
pilept datd de 1. Maiorescu; Densusianu in Hist. langue roum,
1. 339 citeazd gi o forma istroromand pliepf, care insi nu e
exclus sd fi fost influentata de piefo din dialectul istro-italian
v. Gram, ital. pg. 30.3)

Inainte de.a tratd marea regiune cu labialele palatalizate,
ma voiu ocupa de citeva cazuri speciale, la cari palatalizarea
apare mai rdspanditd. Avem inainte de toate cazul lui furnicd
< formica, Cu drept cuvint vede Pugcariu (0. c. 38) in acesta
o disimilare: labiala - labiala > labiala-dentald; prefacerea luim
in n nu e deci conditionati de { urmator. Apoi miel < agnellus. S’ar
puted crede ca in acest miel am aveda un hiperurbanism pentru
*niel §i, in consecin{d, ar trebui sd lirgim teritoriul pentru forma
palatalizata peste hotarele obignuite. Dar o astfel de supozitie
e tot atat de putin necesard ca §i prototipul *amnellu propus
cu toatd rezerva, de Pugcariu. La baza lui miel std mai intaiu
un mrel cu o grupd de consonante care cere aproape in mod
imperios o simplificare. Simplificarea s’a putut sdvarsi prin eli-
minarea Iui 77, cu atdt mai usor, cu cat dupd cdderea strdve-
chiului a, sunetul m ajunge in acea pozitie (direct inifiald), care
in toate limbile romanice e cea mai resistentd. $i pentru aceasta

_3) Nu e de admis ci kyept ar fi putut deveni klept (Gram. rom. L.
§ 419, Densusianu 1. ¢) fiindca in slavonad acest I’ apar: numai dupa la-
biale, nu insd dupd velare,
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PALATALIZAREA LABIALELOR 3

gasim in dialectele italiene un paralelism desdvarsit: forma
amplad bisogna se reduce in toscand si . emiliand la bin’a, care
prin asimilare devine min’aq, iar aceasta, printr'ov nous simplifi-
care, regg. mn'a, tosc. mia, cf. Gram. ital. § 311.

Palatalizar a se restrdnge asupra lui -ie < ¢ latin
si i <71 latin. Singura restrictie o avem in cazul lui i < lat. &
+ n + cons., care nu mai prezintd reflexe de palatalizare; deci
lat. vénfus trebue sd fi devenit pe vremea cand palatalizarea
‘ncepuse, ventu, cu e inchis, dar incd nu vinfu.4)

Dificultd}i prezintd numai reprezentantul lui bene. Limba
romind are doud forme: bine si &’ine. Dintre textele vechi con-
statim cd Codicele Voronetian, Psalt. Sch., Cod. Sturdz. i anu-
mite texte din Crestom. lui Gaster au cuvente, mente etc,, insd
bine, vine (la perfect, vene), pe cand Cipariu, Princ. 373, precum
releva si Tiktin Stud. I. 55, d& trei exemple de bene, exemple
pe care n’am putintd de a le urmdri mai de aproape. Astazi
forma bine apare nu numai in teritoriul cu labjalele nepalatali-
zate, ci si in Hateg, in Maramuresg, intr'o parte a tinutului de
pe Somes si Tisa, in Telciu, Mintiul-Roman, Salva (Jud. Bistrita-
Néasaud), in Bucovina la punctele 650 si 638 din hartile lui
Weigand, ‘precum si in textele publicate de Gartner in Z. R.
Ph. 26, 237. Alaturea irsd gasim formele moldovenesti bg’ine
Q'ine, apoi bg’ine in Brosteni (Jud. Suceava) si'n Bucovina (Z,
R. Ph. 26, 237), g'ine in Tepu (Jud. Tecuciu), Socea-Candesti
(Jud. Neamt) si in Patrduti pe Suceava (Bucovina), d’ine in Bu-
covina, bd’ine, bdzine, bzine in Tara-Oasului. Si formele cu ac-

4) Cat despre dialectele din sudul Dundrii, e de mult stabilit cd la
Aromani palatalizarea e generala: sk’inare, k’atrd, alg’ind, g’'ine, Wil’'u, h'er,
yiu, yarme, durn’ire, n’are. Pana si imprumuturile slavone mai vechi sufera
evolutia aceasta, nu insi cele mai tarzii. — Ar. ayidzmare <« vindemiare e
numai o aparenti exceptie, pentrucd, precum aratd celelalte forme ro-
manice i cum pretinde gi o lege a gramaticei latine, acest I, la origine
lung, se scurteazi inainte de nd. Tot astfel yingid, pe care Papahagi il
derivd din vincula, caci acest cuvant cu g in loc de ¢ si cu pdastrarea lui
/, e evident un imprumut din grec HyyAe, care, la ridndul sau, e un derivat
din cingula. Cu privire la primul cuvant, acesta se explica in modul urms-
tor: prin disimilare a dispdrut intdiu prima nasala, de:i *avidemare; apoi
dispare in. mod normal vocala mediald, astfel cd d se intalneste cu m,
Stim din alte lin%hi cd o ploziva, venind in contact nemijlocit cu altd ploziva
se preface in fricativa, cf. in romaneste ahtare < *actare. Deci in cazyj
lui ayid’mare sunetul d nu prezintdi un caz de palatalizare inainte de /
Cat despre y, el poate fi ugor explicat ca reflex al lui yin'd < vinea.

1%
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4 W. MEYER-LUBKE

centul pe tulpind de la venio si feneo prezinti sau prezentau
aici reflexe corespunzitoare. Rezultd deci c3 in romineasca de
est §i intr'o parte a graiului transilvinean se pronuntd bieme ca
§i vienio, tieneo, pe cand cellalt teritoriu pronuntd bine. De ce?
Nu gasesc nici azi o explicare mai bund decit cea datd acum
30 de ani, cand in Gram. rom. 1. § 150 explicam diferenta
aceasta prin forma accentuati i cea neaccentuatd, firi si pot
stabili de ce anume s’a generalizat odatd una, altd dati cealalta.
Analogia toscanului bene aldturi de umbricul biene e interesanta,
dar nu explicd nimic.

Punctul de plecare pentru intreaga desvoltare ce a urmat
il formeazid un sunet consonantic de transitie, y, omogen cu
vocala ce-i urmeazd. Acesta rezultd, la ie, in mod firesc din‘i;
el apare insd, in urma unei anumijte articuldri a vocalelor pala-
tale, si la i. Weigand atesteazd din Muntenia pyidor, albyind,
copyil, fyir, vyin, -myild din regiuni pentru cari tot el ne di
forma pyatrd (Jb 8); paralel cu acestea atesteazd §i formele
albing, pidor,” nu numai pentru regiunile in cari peafrd vadeste
o foarte lamuritd sustragere de la articularea palatald, ci §i alad-
turea de piatrd, precum iardsi tot Weigand atesteazd paralel
peatrd si albind, care forme pot fi socotite i ca bazd a acestui
teritoriu intreg. Forme de acestea atestd §i Candrea pentru
Tara-Oasului: in graiul generatiilor mai batrane. Stadiul urmitor
de evolutiune consistd intr'un proces de asimiliare: dupid con-
sonante_afonice, y devine si el afonic. Forme de felul acesta
atesteazd Candrea pentru Tirsolt: ph’iept, ph’iersec; incolo i’ se
intalneste numai in pozitie finald, mai ales in Banatul rasdritean,
in Qltenia gi Serbia, unde labialele inifiale rdmén nealterate:
piatrd, piept, dar-ariph’. Pentru Weigand formele acestea sant
yultraaspirate“ (3, 213). Am aved deci un caz al atdt de
obignuitei evoludri din spirantd la simpld aspiratd; de fapt
pentru punctele 262—264 si pentru regiunile Crisului si Mure-
sului ni se - atesteaza arip® (4, 259). Ultima fazd in directia
aceasta ne o infafiseazi apoi (ibid.) formele arip, arp ca pIural
al lui aripd, arpd.

Desvoltarea aceasta, care se limiteazd numai la pozitia
finala si care aparfine regiunei cu labialele nealterate, continua
apoi si in pozitie mediald, cu deosebirea cd aici cluziunea inifi-
ald se mentine §i in vremea cand limba trece articuland la pozitie
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PALATALIZAREA LABIALELOR 5

palatald, incat la deschizdtura cluziunei produce o ploziva me-
diopalatald muiatd: pk’ si bg’.

Acest stadiu, care trebue considerat ca cel mai vechiu, se
intalneste si azi in Muntenia, asa in Albesti (Jud. Arges) pk’atrd,
pk'ic, pk'ild (slav. pila), pk’ilaf (turc. pilaf), lipk'ie (sarb. lepinja),
lipk’it (plsl. l&piti), ciripk’l (onomatopee); bgetf, bgusag (ung.
boség), bgir (ung. bir), bgici (plsl. bici), jerebge (plsl, Zrébif),
osebgit (plsl. osebé) — apoiin Domnesti (Jud. Muscel), in Mol-
dova apuseand la Brosteni (Jud. Suceava): pk'ele, pk’atrd, pk’icor,
pkild, pripk’ici. Alte exemple in ,O seamd de cuvinte din muntii
Sucevii“ de 1. Teodorescu gi A. Gorovei, Sez, 2 §. u. Si in Transil-
vania se mentine stadiul acesta la Margineni si, ici-colo, pe aiurea.

Dar gi in cazurile acestea elementul labial dispare dupi
consonantd; de sigur cd in privinta aceasta se pot constata
unele deosebiri, dupd cum consonanta precedenti este si ea
precedatd de o vocald care ii imprumutd un caracter mai mult
palatal sau mai mult labial. In cazul dintdiu — céind, adecd,
vocala precedentd e palataldi — simplificarea grupei de conso-
nante, peé socoteala labialei mediale, ¢ mai obignuitd ca in
cazul din urmd, Astfel citim din Albesti: ink’edecat, ink’edecsi
mai rar impk’edec, sk’inare, sk’itd (rus. spica), dosk’i (slav. dos-
péti), susk’ini si suspk’ini, desk’ica, turk’ind tulk’ind $i tulpk’ind,
isk’ita, sk’irt; zg'ard, izg’it, dezg’inat, ing’inate, porung’ei, vor-
g'ind vorg’it vorg’im si vorbg’este, org’it si orbg’it, alg’ind si
albg’ind, invrdjg’it, alg’e si albg’e.

Intru catva deosebitd e evolutia la f si v. Aici ;tendinta e
deocamdatd numai ca, dupd f, fricativa palatald si devind afoni:
k. Stadiul acesta se mentine in Oltenia: fh'er, fi'erbinte, sd fh’ii
i, sporadic, la Mdrgineni, in punctul 119, De altfel avem peste
tot numai asimilarea completd a labialei cu A’ urmitor: #er,
Werbe, ’ard, Ricat, Kir, stak’idd, mosdk’ir in Oresti si ;Dom-
nesti, de asemenea in Jud. Suceava etc. Si v_e pufin resistent.
In Albegti avem aldturea:yespe si g'espe, yerme, (v)yie g’ie, (v)yisat
g'isat, (v)yiu, (v)yin, mai rar vyifel alaturi de obisnuitul yifel si
g'ite’, potrivyit si potrig’it, plivyeste pliyesc plig’im, fe(v)ye, teg’e
(plsl. C&vi), i(wyit ig'it, coli(v)yie colig’ie. 'Tot astfel in Oesti:
yespi gespe, € ermile, (v)yie,! (v)yisez, 1 (v)yiu, (vV)yitele g’itele, (v)yife.
g'itel, stayila stag’ild ; in Domnesti: g’ezure, yespi g'espi, yermile
g'ermile, yie, g'isat, yin, yitel g’ifel, pliyesc.
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6 W. MEYER-LUBKE

In sfargit, mi apare ca mu. Astfel in Albesti si Oresti: msie-
re, mriic, miild, mrijloc, nimric, primsit; in unele regiuni ale
Jud. Suceava : mned (plsl. medd), miildui ,a bate ugor*, din germ.
mild, mrerld, inimfoard §. a. Apoi dispare labiala m dupé con-
sonanti si aici in pozitie mediald: yern, uli (plurale dela yerme,
ulm) alituri de mai obisnuitele forme yermn, ulmi i duriti
alaturi de durmni.

Evolutia continud apoi mai departe de la articularea post-
palatala la cea prepalatald: pfiatrd atbd'ind. De odatd cu ea se
sdvargeste si trecerea postpalatalelor X, g’ (ndscute din 4/, gl)
in #, &, adecd urmasii lui clave, genuclu, ungula coincid in
evolutia lor cu petra, albina, cf. pfatrd si feie 92—97, 129—132,
138, 144, 145, 519, 528 sau in Tara-Oasului: ,pf’7, pfi, psi, cele
din urmd doud la generatiunea mai tandra si indeosebi la copii*
(Candrea 43) si ,k a devenit mai pretutindenea £, care trece
mai departe la fs §i apoi la {(i) in rostirea celor mai tineri“
(ibid 47). Acolo unde ¥ devine ¢, urmeazd §i pclatrd, albgina,
astfel in Bucovina 649, 656-662, 664, 666, 670, 675, 676, 678
si in Bistrifa.

Despre vy am amintit mai sus -ca tinde s& se prefacd in
g trecand prin stadiul y. Acest g’ se preface mai departe in Z,
nu numai in regiunile in care &’ devine & ci si in Stolniceni,
unde &’ se mai mentine cf. Zaspd, Zin, zifel.

In sfargit 7’ devine § in Basarabia si intr'o bund parte a
Bucovinei, s° mai mult in pdartile apusene.

O desvoltare de tot speciald apare in Oltenia, In zona de
atingere a regiunei f(i)er cu regiunea fh'er se isci ceea ce in
Einfiihrung in das Studium der romanischen Sprachwissenschaft
§ 71 numeam ,articulatie prin reactiune“ (Reaktionsartikulation).
Se poate observa anume o rezistentd fa{d de impetuozitatea unei
rostiri noud; atunci rostirea veche se modificd astfel ca sd fie
cat mai depdrtatd de cea noud: - in locul lui f#’ reapare fKk',
fiindcd ' cluziva | palatald’ diferd de i mai mult' decat fricativa
palatala. Cazul acesta il constatim in 438 —442 (Jb. 8. 258).
Cum insi fk' se aude numai in cuvintele fker, fkere, fkerbe,
in graiul celor neatingi de scoald, grupul fk ajunge sa fie
inlocuit prin mai obignuitul sk’: sk’er, sk'ere, sk’erbe, In 273 fk’
evoluiazd mai departe la ff, iar in punctele 274, 303—305 ob-
servam o depalatalizare: ffer. Aceastd depalatalizare nu se mar-
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PALATALIZAREA LABIALELOR 7

gineste numai la grupul ff, ci ea cuprinde si pe ¢, ', incét
avem intocmai ca fler si tei, dinfe, gradind, pe cind de altfel
in graiul bandfean si in parte si in cel oltean ¢, d, inainte: de
vocale deschise, progreseazd la ', o, fs, dz. Din acest ffer etc.
putem conchide deci cd fei e numai o formid reficuti din Zei,
in urma unei depalatalizdri, precum a observat-o Gamillscheg
(Oltenische Mundarten p. 64) si 'n alte locuri, Faptul acesta
elucideazd si alte forme. Pentru dinfe, Weigand atesteazi
in punctele 303—305 forma dint.e, care se explicA mai -usor,
daca admitem ci s'a desvoltat din mai vechiul d’infe. Inainte
de i, @ se preface in d, fard urmi de palatalizare, pe ¢ind ina-
inte de e apar pentru e stadiile de evolutie #1e si fee. Din
aceeasi tendintd retroactivd avem rezultatul peatrd din piatrd.
In sfargit amintim cd in cea mai mare parte a Banatului, in
Serbia §i'n Oltenia, in spre apus de Jiu, e curentd pronunfarea
fer. Aceasta nu poate fi continuarea neintreruptd a stadiului mai
vechiu fer, nediftongat, pentru cd avem e inchis, care presupune un
stadiu premergétor /e, cu e inchis, din 7¢ (ca in alte limbj roma-
nice). Fer < fier prezintd deci siel.un caz de depalatalizare, care
cuprinde, adevirat, un teritoriu cu mult mai intins decat cel al
evolutiei ¥, & > ¢, d.5) ,

In opozitie cu aceste regiuni care mentin labialele p, b,
std intreaga parte de est cu Basarabia, Moldova, Muntenia rdsa-
riteand, Valea Oltului in Transilvania si cursul de sus al Mure-
sului, unde p, b dispar, dand deci resultatele K'afrd, g’et si unde
in parte, evoluarea palatalelor continud apoi cu tafrd, catrd.
Considerand cd, dupd consonantd, p dispare chiar §i pe teri-
toriul lui pkatrd, ne putem intrebd de nu cumva si formele
Katrd isi au punctul de plecare din intrebuinfarea lor in fraza
intro coherentd legdturd cu cuvantul premergdtor. Legdtura cea
mai stransd a substantivului e cea cu o prepozitie, dintre care

5) Aceeasi depalatalizare (sau monoftongizare, daca pornim de la sta-
diul 1e, nu pe) o intdlnim si in graiul de pe Cns si Mures, de unde Wei-
gand (4, 260) atestd formele fer, ferd, §i peatrd, pelri (262). Faptul cd gasim
aliturea ea si e, ne indeamna sa credem cd avem o simplificare a stadiului
ie, noate chiar al lui ¢e. Formele cu e se rdspandesc tot mai mult in
Valea Muregului, pe cind dimpotriva comunele mai dosite mentin stadiul
fier, incat gdsim curiosul caz, cd comuna $istarovet, care nu e sityatd pe
Mures §i care €eci pronuntd fler cunoaste totusi forma pieste, de sigur
pentru cd locuitorii de pe ldngd rdu, care furniseazd pestele, pronun{d

peste, ne care locuitorii din Sigtarovef il refac in piegte, fiind cad si lun fer al
acelora ii corespunde, in graiul lor, fier, ;
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8 W. MEYER-LUBKE

ce-i drept, cele mai importante ca: la, cu, dupd, pe, spre,
catrd, fard etc. se termind in vocale; cu consonanti se termin
doar din, drept, subt, a cdror legdturd strdnsd cu substantivul
urmitor se videste prin formele lor proconsonantice drep, sub.

Dar numirand intr'o directie mai extinsd combinatiile ce
rezultd din fonetica sintacticd, vom vedea ci frecventa lor nu ne
da dreptul de a explica formele cu labjala disparutd din pozitia
postconsonaticd in frazi. Nici analogia cu urmitorul fapt nu
conteazd nimic: Weigand adecd a gisit in teritoriul ardelean
care rosteste pk'atrd, formele Keie, dar cu pk'eie (Jb. 8, 257).
Dar in cazul acesta avem a face, tocmai ca i in umbgie, auzit
in aceeasi regiune, cu un sunet intermediar, introdus intre labi-
alul'u, respectiv m, si velara ce urmeaza. -

In schimb-se pot face alte observatii, mai importante;
Am vizut cd disparitia unui p interconsonantic poate fi impie-
decatd printr'un sunet palatal precedent. Dacd avem, intr’o mare
parte a Moldovei, in Dobrogea, Bucovina si Basarabia copk’il
alituri de Katrd (fatrd, Catrd) si aripk’ (aript, aript) atunci -
cauza acestui fenomen trebue si fie vocala labiald precedenta.
Confirmarea ne-o dd si opk’ins’ (opinci) 511 (9, 198) popk’i 571
(210), forme, care nu pot fi refacute dupd singular, deoarece
aici avem pluralul arik’ dela aripd, dar [upk’ dela lup, cf. st -
robgie 601, stropk’it 721. Totusi pentru 603 ni se da intre ,cu-
vintele normale“ kopk’il, pe care-1 gisim si in texte: kopk'ile,
alituri insd de /uk’; iar pentru comuna Stolniceni, Starkey con-
statd: ,am avut insusi prilejul de a observa formele copk'il, lupk’
alaturi de consecventa aparitie a lui k' initial si medial dupi
vocala deschisa, deci Katrd, K'iCor, a liki“. In toate celelalte
cuvinte, chiar si dupd vocale velare, sunetele ¥, &, ii se aud
in Stolniceni fird labiald precedenti: fok'it, ok'iné, hulug’ ,po-
rumbei“ (din rut. holub), luriind. Trebue deci sd mai fie o cauzi,
poate un fel de disimilare: labiala impiedecd urmarea imediati
a unei velare gi velopalatale, _

‘ De 0 importantd speciald e apoi faptul cd continuarea
evolutiei lui ¥ g e foarte raspandita in teritoriul lui pk’, dar
in teritoriul lui ¥ ea se atine numai de alungul hotarelor cu regiu-
nea pk’. Cum insa desvoltarea lui pk’ in pt’ coincide cu cea a luik’
in £ — si de fapt unui fatrd ii corespunde forma feie, pe cind
dimpotriva in tot largul cuprins al lui Kafrd se mentine si
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PALATALIZAREA LABIALELOR [*]

forma k’eie — rezultd cad teritoriul lui Z’'afrd a rimas subt ra-
portul limbei mai conservativ si mai stabil, catd vreme teri-
toriul lui pk’atrd il vedem evoluidnd, progresand, trdind, Si in-
treagd evoluarea aceasta se explicd atunci in urmdétorul chip:

Trecerea de la pk’ 1a & e o ugurare a pronuntirii, La arti-
cularea grupei pk’-e nevoie de un efort mai mare; pozitiile de
articulare ale elementelor p si & fiind indepdrtate una de alta,
pronuntarea se simplificd printr'un salt peste articularea elemen-
tului prim. Simplificdri de felul acesta se intAmpld usor, mai
ales cand pronunfarea noud inlocueste altd pronuntare mai veche.
in cazul nostru rostirea pk’ a pitruns dela nord in spre est in
locul lui pi si’'n acest nou teritoriu 1-a pierdut pe p, Confir-
marea acestei supozitii ne-o da situatia pe valea Crisului i a
Muresului. Valea Muresului aparfine pe de-a intregul teritoriului
piatrd; numai in cursul de jos, la punctele 61, 62, 65, 177 apa-
re Katrd si acest stadiu mai apare si in sudul vdii Crigului,
pentru a fi inlocuit apoi partial chiar si pe fdrmul sting, prin
pk'atrd, ptatrd, care e apoi singura forma a nordului, Deci &
e aici forma intermediard intre pi si pk’, ceea ce nu poate fi
explicat numai prin evolutia fizologicd a sunetelor, Mai contri-
bue apoi alt factor. Dupad cum arata reflexele lui picior, célitoria
aceasta o face numai pk’a (nu s§i pk’i), cdci in chiar amintitul
teritoriu al lui %’afrd apare numai forma picor, nu insi k’iCor.
Ce-i drept insd, cuvantul acesta nu poate constitui o dovada
absolutd cf, p. 12; din nefericire cuvantul pin e necunosut in
multe locuri si de aceea Weigand l-a inlocuit prin cuvantul
~normal® vin, care insd nu e doveditor, fiind cid desvoltarea lui
vinu coincide in mod desavarsit cu a lui pi, Ori cum insd, dacé con-
siderdm toate cazurile, deci §i pluralele de felul lui aripi, avem
impresia cd pk’'l cédlatoreste mai incet decat pk’e, fapt care poate
avea felurite cauze, Explicarea definitivdi se va putea da abia
cand vom avea strAns materialul dialectal al tuturor cuvintelor
cu pi, in general, mai ales dacd vor fi considerate 'si pluralele,
formele cu pi sant mai numeroase decat cele cu pie. Nu ne va sur-
prinde, bine inteles, faptul ca rezultatele nu vor fi totdeauna
egale si cd de ex, la punctul 159 vom gisi pfatrd alaturi de
picor; tocm# la hotarele duor rostiri’ astfel de neregularltagr
se gésesc mai des,

Si in cursul de sus al Mure§u1u1 apare Katrd alituri de
citeva ramasite de piaird si de o forma pkatrd in partile nor-
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10 W. MEYER-LUBKE

dice. Dar si aici santem intr'o regiune de hotar, ceea ce rezultd
din urmdtoarele. Zona de miazdzi pronuntd feiu, cea de miazi-
noapte feiu; la mijlocul amandurora sti 206, 207 cu fsefu. Acest
fs e rezultatul unei articuldri de reactiune care marcheazi mai
puternic deosebirea intre rostirea veche (t dental) si ceea noua
(t palatal). Tot astfel apare si in Suceava un #s intre £ si #6).

Am ftratat pand aci aproape numai evolufia lui pefra, nu
insd pe cea a lui pectus, pectine. De fapt, in privinta aceasta,
rezultatele lui pk’ — si mai rar ale lui pi — sént gi in nordul Du-
ndrii diferite, intocmai agsa cum le-am constatat pentru dialectul
istroroman. Putem constatd anume cid pectus si pectine coincid,
prezentand in totdeauna un pas mai departe in evolutie fatd de
celelalte cuvinte. Astfel in Albesti si Domnesti se pronunti peste
tot K'ept, K'epten, insd pk'alrd, pk'erd . a. m. I. Popovici d& pentru
Munteni: piatrd: ptept, ptepten 42, piatrd: pcept, CepCen 14, 15,
piatrd: tept tepten 2, 37—40.; numai 16 face abatere cu pc&afrd
piepcen, dar gasind aici §i forma pclept, e evident ca in piepcen
avem a face cu o disimilare. Pentru Tara Oasului Candrea (43)
constatd: , Cuvintele piept, pieptene, pieptdna se pronuntd in cele mai
multe locuri 'ept, ' eptene, ¥eptina, iar la Bicsad se aude si ¢sepf,
tseptine, tseptina,forme rezultate prin disimilatie din pf'ept (ptsept)
etc.“, pe cand, dimpotriva, in toate celelalte forme p se mentine, Tot
asa intdlnim in Salasul de sus, Salasul de jos si Nucusoara:
kept, Kepten alaturi de pkafrd; i in alte regiuni se gasesc for-
mele acestea, precum §i formele evoluate mai departe fept, Fep-
ten, Uiper, chiar tsept, tsepten, tsiper, alaturi de nealteratul piatrd
(Densusianu, Graiul din tara Hategului 29 §. u,) Aceeasi situatie
e in punctele 66, 67, 72—74, 80, 81, 85 din tinutul Crigului si
Muresului, unde pi si ¢ stau aldturea, apoi th'ept la 119, Kept
la 150. Pentru 168, 169, 173, 174 Weigand atesteazd pk’atrd:
Cept, Cepten, pentru273, 274, aproape de frontiera bulgard, piatrd :
Pept, f epten; apoi piatrd: kK ept, k'eplen, pentru Muntenia, in punctele
329, 360, 368, 373, 380, 384, 390, 397,398, 405-408,416, 417,434, 436,
437, 443, 445, In sfargit mai amintim forma a fieotdna Sez, 5,
162 aldturi de pk'ei si pk'elcdlufd 115 in Glosarul din muntii

%) Adevirat cd in sud, trecand din Muntenia in Banat, avem evolu-
fia f > t' > ts, dar aceasta nu poate avea importanfa unei contradovezi,

pentrucd acest fs poate sa se fi desvoltat alifel. Lucrul ar trebui lamurit
printrlo cercetare temeinica a dentalo-palatalelor, ceea ce nu se poate face
intr’o simpld notd din subsol.
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PALAT ALIZAREA LABIALELOR 11

Sucevii, apoi teptanat Sez 2, 82 din Sabosa in Suceava, intr'un
text care de altfel nu altereaza libialele. Pe cat de explicabila
e disparitia prin disimilare a primului p, in aceste doud cuvinte
cu p la inceputul si la sfargitul silabei, pe atat de neagteptata
e evoluarea elementului palatal pana la stadiul - ¢ (piept >
plept) tot din cauza actiunei disimilatorice. Mai de grabd am
putea presupune o disimilare a lui p-p in #p, precum am
admis-o mai sus §i pentru dialectul istroroman si precum o
cunoastem din exemplul tipic slav fopoli din lat populus, si
deci ci £ s’a nascut din £ 7). Supozitia din urmd e mai grea
de admis; dificultatea creste in fata faptului cd forma pfept o
gisim aldturl de piatrd.

Remarcabil e faptul ci deosebirea in reflexele lui petra si
pectus apar peste tot in regiunile unde avem formele piafrd
aldturide Kafrd sau pkatrd alituri de ptatrd, — cu singura
restricfiune ca aceastd constatare priveste numai partea de sud
nu si cea nordicad a teritorului in care forma pfatrd se marginegte
cu piatrd. Cred ca din faptul acesta se poate conchide urma-
toarele: Admitem ca tustrele cuvintele au evoluat la. inceput la
“fel. Disimilarea a pricinuit apoi o sldbire a elementului labial,
care dispare in urm# definitiv. E evolutia pe care Candrea a
admis-o intocmai pentru formele corespunziioare din Tara-
Oasului. Forma nepalatalizatd patrunde, tnai in urma, de sigur si
inurma prestigiului!limbei din vechiul'Regat, tot;mai mult spre nord
si inlocueste reflexele pkatrd, ptatrd, pcatrd cu forma piatrd,
pe cand, dimpotriva, formele disimilate ca tept, deosebindu-se
in mai mare masurd de corespondentele limbii din Tard, se
mentin sau dau nagtere formei-compromis: pfept. Acolo unde
aflam ptept alituri de pcafrd, forma invecinati pfafrd ne
aratd ca expansiunea rostirii pk’ s'a ficut pe socoteala
rostirii  pr'. Dacé I, Popovici atesteazd pfept aldturi de
piatrd, trebue si ne fie aminte cd in imediatd apropiere

7) Aga pare a intelege situatia Densusianu, care, ce-i .drept, consi-
derd numei formele cu —v. H. L. R. I. si Graiul Hategului 31. in acest
din urmi loc d-s. continua, cu tot dreptul: ,De ce] cu toate acestea p
nu este alterat in alte forme ce presinta aceleasi conditiuni fonetice (ca
pipdi §. a.) si pentru ce se rosteste fsiper, tiper chiar acolo unde nici un
alt cuvant (nicy chiar piept, pieptene) nu apare cu p schimbat in &’ ¢, ¢, —
latd alte puncté ce rdmén nelamurite*. — De sigur trebue considerat si
faptul ca pipai, ca un cuvant onomatopeic ce este, ne prezinti reduplica-
rea silabei in mod obignuit §i firesc,
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12 W. MEYER-LUBKE

avem: forma pk'atrd: K'ept, incat pfept poate reprezenta un sta-
diu mai progresat al lui pKept (cf. si punctele 37—40 si
42, unde ¢ se giseste si in fag, inf'eg, of, etc, pentru chiag,
Incheg, ochiu). Numai in punctul 2 avem deosebirea fept: Kag,
ink'eg, ok’ deosebire, a carei importantd insd scade cu atat mai
vartos, cu cat aici gdsim §i curef’, d'afd, und’iie, f'eie ca forme
corespunzdroare lui curechiu, ghiatd, unghie, cheie. Constatarea
cd in tot cuprinsul teritoriului ce are numai forma piatrd, nu in-
talnim de loc forma f'ept sau o forma desvoltati din aceasta,
ma determind sd cred cd disimilarea a inceput s& se producd
abia dupéce, prin accentuarea tot mai pronuntati a elementului
palatal, labiala incepuse si slabeascai.

Numai dialectul istroroman, cu {#s@ptir, ar prezentid in
privin{a aceasta un. caz refractar. Dar teritoriul istroroman e
singurul in care pecfus si pectine nu coincid. Oricat de diferite
ar fi pdrerile despre formele intermediare ale acestor cuvinte
(cf. de ex. Puscariu, 1. ¢, 34), un lucru radmane cert: aceastd
mare deosebire nu poate fi negatd si o vom intelege numai
admitand cd fsapfir e un intrus, adeci o formad patrunsi in
istroromand dintr'un téritoriu invecinat, cu fepfir-, pe vremea
cand Istro-romanii se aflau incd la vatra lor strdveche.

Si picior e, in parte, un caz special. Desi i/ e in acest cu-
vant secundar, el trebue s& se fi nascut, subt influenta palatalei
urmitoare atit de timpuriu, incit putd sid aibd asupra labialei
premergatoare acelasi efect ca §i un i primar, Dar influenta
acestui i a fost sau curmati sau precipitatd de palatald la finea
silabei: desi bundoard in Moldova si Dobrogea peira si pecio-
lus coincid in general, dand formele paralele pkatrd pk'iSor, ptatrd
ptisor, Katrd kisor, aflam totusi in punctul 493 Cicor alaturi
de Katrd, ceea ce-i o evidentd asimilare. Si mai remarcabil e
Gicor in 522, 524, 655 alaturi de (p)t’atrd 665, 667 si Katra
493, 683-—687, 680, apoi tsiSor alaturi de Pafrd 522, 524. Si
aici vom fi avand a face cu o asimilare fatd de sunetul medial.
Dar se gaseste si cazul invers, un pi nealterat fatda de ptatrd
91—98, 138, 139, 144, 145, 158, 159 si pkatrd 88, 98, 115. Ori
cat de bdtator la ochi ar fi acest lucru, §i in cazul acesta vom
admite o tendintd disimilatorie.

In cele precedente n'am facut nici o distinctie intre un /e
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PALATALIZAREA LABIALELOR 13

si un 7 urmator, intocmai precum si la dentale influenta acestor
doud vocale e socotitd egald. Dacd pluralele aripi, lupi apar in
mare parte cu p nealterat, in vreme ce pigfrd a evoluat mai
departe, trebue si le socotim influentate de forma singularului.
Pin a disparut in cea mai mare parte, dar in cazurile in care a
putut fi constatat de Weigand, el coincide aproape totdeauna
cu piatrd, cf. mai ales pkin, pkatrd 515, K'in, Katrd 190—196,
500—505. Reflexele k'in, ptsatrd in punctul 513 prezintd ce-i
drept o deosebire, dar ea priveste evolufia mai departe, nu in-
sagi palatizarea, Acelasi caz e in Albesti, unde aldturi de forma
yespe, yerme, se aude ici-colo si vyie alaturi de yie (cf. alte
exemple p, 5.) Evident ¢4 si aici y se articuleazd inainte de 7 cu
mai putind energie decat inainte de e §i de aceea v € mai re- -
zistent. Dacd intdlnim adesea fier . a, aldturi de vin, din ca-
zurile acestea nu putem trage nici o concluzie; un adevirat
criteriu ne-ar puted da numai comparatia pe de o parte cu fi,
pe de alta cu vierme, dar amandoud acestea cuvinte lipsesc in
listele lui Weigand, intrucit insi materialul poate fi completat
din insesi textele lui Weigand, relevdm cd lui vin 88 ii core-
spunde un fi pg. 310 si, invers, lui yin 93 un Rir pg. 311, lui
zin 104 un trandasiru 313,

Pentru fier si fi semnaleazd Weigand diferite reflexe in .
special in satele Ciangdilor din jurul Bacdului: fie devine ts’ie,
fi devine s'i: tsie, tserb, tsiard, tsiere dar s'i, s'ire, s'ica (Jahres-
berich IX, 161), pe cand vifel, vifea apar ca g'itsdl, g’itsa, si vin
ca dzin, Deasemenea in comunele in care fier devine ffer, sker
s. a. m, d, (v. p. 6.) si unde fir, fiicd se mentin, iar vin, vitsal,
vifsa pastreazd pe p. Dar s§i aici sitvatia va fi fiind aceeasi: nu
stadiul primordial, ci desvoltarea mai departe e diferita.

In cursul de sus al Oltului, pentu care Puscariu, depdsind
ingustele limite ale ,cuvintelor normale“, ne-a dat material cat
se poate de complet, constatim iardsi cd coincidenta e desa-
vargitd (Jb. V. 165),

Pentru varsta palatalizarii ne lipsesc indicii sigure, Has-
deu, Etymologicum Magnum si Pugcariu, Rekonstr, au dat ate-
starile cele gai vechi, 4i alaturi de #i in documentele de la sfar-
situl veacului al XVI-lea §i inceputul veacului al XVil-lea, kici-
orul in loc de piciorul din a. 1644, dar abia Dosofteiu intrebu-
inteazd mai adese ki, hier, herbinteald, hiica, trandahirulu, alituri
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14 W. MEYER-LUBKE

de forme cu f in Viafa si petrecerea sfintilor cf, Lacea, Rum.
Jahresb. 5, 68 (tot asa, in Psaltire, intdlnim-hin 3, 4, heru 2,
42, hiju 2, 52 s, a, alaturi de va fi 3, 5, fie 6, 3, . a. fird si
putem da de ratiunea acestei deosebiri) La Dasofteiu mai in-
talnim §i chiepten in loc de piepten V., S. Sept. 1. O forma.
lupk’i, din jumdtatea a doua a sec, al XVIll-lea e atestatd la
QGaster, Chrest, 2, 84, 32. Ci palatalizarea dateazd dinaintea
veacului al XVI-lea o dovedesc cele cateva exemple. Faptul ci
nu e mai adese atestatd a cdutat si-1 ldmureascd Puscariu, 1,
¢. Dar ldmurirea definitivd a chestiunii va fi posibild abia cand
in intreaga literaturd veche va fi studiat raportul intre limba
literard gi cea [dialectala,

Mai importanta pentru noi e o constatare a Jui Cantemir,
relevatd de Hasdeu E. M. 2231, In Descriptio Moldaviae cetim:
»mulieres quoque moldavae peculiarem a viris pronunciationem
habent, Mutant enim syllabas 67 et vi in gi, ut bine: gine, vie :
gie; pi in ki: pizma: kizma, piatra: kiatra. Mi initiale in ng
litteram, vix aliis promnnciabilem, ut: mie: ngie etc. Qui semel
e viris etiam ei pronunciationi asuetus fuerit, vix ac ne vix qui-
dem ab ea liberari potest, et ceu sorex suo ore semper prodit
se nimis diu in matris sinu moratum fuisse, qua de re etiam
-tales vulgo ficior de baba, filii,vetulae, per contemtum dicuntur.®

Exact acelasi lucru il constateizd Starkey in Muntenia:
«Trecerea de la pi, pi, bi, bi, mi, mi, la pk, pki, bg, bgi, mn, mni,
existd, dupd cat am putut constata, in Muntenia, numai in graiul fe-
meilor, dimpotrivd fi, fi devenit +f)h, (f)hi; vi, vi devenit (v)y,
(v)yi resp. g, gi, e tot una de raspandit intre barbati ca si
intre femei.“ »

Cat despre dialectele din sudul Dundirii, in dialectul aro-
man palatalizarea e generald: sk’inare, K'atrd, alg’ind, g’ine, Her,
yin, yarme, durn’ire, n’are.8) Pand si elemente slave mai vechi,
nu insd cele mai tarzii §i nu cele grecesti si turcesti, palatali-
zeazd cf, Densusianu, Hist,l. 307 s.u. Un stadiu mai progresat,
de la y la g, e atestat de Weigand in Aromunen 2, 356 pentru
Moloviste si in Olympovalachen p. 43 pentru Ochrida, apoi de
Papahagi s, v. viu, pentru Gopesi, Moloviste si Albana, iar Mi-

‘8) Asertiunea: .<Stadiul mn existd si'n Aroméini» (Rom. Gram, I, §
505) se baza pe forma [lamn’a, care inusd e un cuvint imprumutat din

bulgaregte, patruns la Aroméini abia dupa ce stridvechiul mn’ romanesc:
devenise n’,
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PALATALIZAREA LABIALELOR 15

haileanu cunoagte in genere numai forma aceasta. De altfe_l',-
dupd cite stim pand acuma, stadiul vechiu se mentine; evolutia
la &, s,.fs n’a urmat.

Cu mult mai complicatd e situafia in dialectul megleno
roman, cum au relevat Densusianu, Hist. 1. 235 si Puscariu,
Rekonstruktion p, 18. Numai f s’a palatalizat in toate cuvintele
si anume aga fel ca reflexul sdu k a amutit cu totul: ir <C filum,
ic < ficus, yer < fertum, yari < fel. La fel a dispdrut la
Megleniti §i turcescul §i neogrecescul /i, care in aroménd se
mentine; avem totusi cazuri speciale ca labare, aide: haide, al:
hal, Ristos-Hristos . a. m. d. Tot asa vie a dat g'e, g’a: g’armi
< vermis, g'afd, precum si inainte de io cu valoarea inca bisi-
labica: g'oard < viola. La vi stau faia in fatd: g’ipt << victus,
g'iu < vivus, impreund cu derivatele lor, apoi g'afd, g’iire si
vorg’esc (vorbesc) pe de o parte, iar vind, vifd, care ar puted fi
forme disimilate, si vitd, vis, impreund cu derivatelelor, de
ceealalta.

La m uzul govde intre mai vechiul mn’ si simplificarea lui
in ', dar stadiul din urma n’ e pe cale de a invinge: (m)rercuri,
(mynare < mel, (m)iicurd < micula, cdloami cu pluralul cdlorii,
. dar mic, mil'a, durmire, cf i lamnid din turc. lamnia sau poate
dintr'o formd intermediari bulgari cf. pag. 14 nota 8. :

In ce-1 priveste pe b, avem inainte de 7 numai al’ibi plur. -
de la alb, apoi albiri $i albind, iar in legﬁturé cu e numai zber
si bine, Forma al'ibi isi are analogia in cui'ifi dela culc si mui'iti
de la mult, Avem deci cazul unei palataliziri a lui / cind e
urmat de o consonantd palatald si aparitia unui 7 intre £ i con-
sonanta urmatoare, cf. suval'kd < bulg. suvalka. :

in sfirsit pie apare, cu exceptia unui singur caz, totdea.una
ca k', iar pi apare mentinut: k'ept, k'aplin, k'edin, Karsic, Katrd,
prok’, insa: pedicd, apoi spin, spic.

Pentru aceasti situafie curioasd s’au dat pand acuma doud
explicari. Densusianu H. 1, 'r, 1, 335 zice: ,on avait partout, &
Vorigine, p, f, v etc. et ce n’est que plus tard et par I'influence
du macédo-roumain, avec lequel le megl. vinl en contact, que
D, v, f etc., furent remplacés dans certains mots par les sons
palatales*. D¢ sigur nu se poate contesta ca intre dialectele din
dreapta Dunarii existd anumite relatiuni, mai ales cu privire la
tezaurul lexical, relafjuni rezultate din comunicatia reciproci,
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16 W. MEYER-LUBKE

precum e neindoios §i aceea cid multe inovatiuni fonetice se
explicd prin imprumut dintr'un dialect invecinat in altul, Acestei
conceptii foarte vechi si intdritd prin confirmiri noud, se poate-
opune o observatie tot atat de des confirmatd prin cercetarile
mai noud, c in cea mai apropiatd vecinitate aceleagi fenomene
sé pot nagte pe cii diferite si cd in locuri diferite se pot repeta
evolutiuni exact identice, cum e cazul coincidenfelor, constatate
de chiar Densusianu, intre dialectul meglenit i cel istroroman.
Comparand dialectul meglenit cu cel aromén, vedem ca rezul-
tatul palatalizarii nu e acelasi. {n evolutia lui f dialectul megle-
nit e mai progresat, dimpotrivd in evolufia lui m mai conserva-
tiv. Foarte importantd e forma megl. al’ibi aldturi de ar. alg’.
Spre a explica aceastd deosebire ar trebui si admitem cd influ-
enfarea dialectului meglenit prin cel aroméan dateazd dintr'o
vreme ciAnd AromAanii se gdseau incd in stadiul m i b, dar ca
influenta a incetat inainte de ce sd atingd toate cuvintele gi ca
mai ‘tarziu, dupa incetarea oricdrei inrauriri, aromanescul m si b
au evoluat mai departe. O astfel de supozitie sti insd in con-
trazicere cu afirmarea lui Densusianu, care pretinde cid influenta
dialectului aroman asupra celuj meglenit castigd teren din ce in
ce tocmai in timpurile mai recente: ,cette influence semble
aujourd’hui s’accentuer de plusen plus. Le temps n’est peut-étre
pas éloigné ot le mgl. s’assimilera complétement au mr. et
disparaitra dans celui-ci*“ (p. 336).

Sumar de tot se pronuntd Puscariu (Rekonstr. 38): ,,con-
secventa aparifie a lui i pentru grupul fi in meglend e a se
explica, probabil, prin deasa intrebuinfare a verbului e fi%, —
dar cu aceasta nu s’a dat o explicare intregei probleme. Cred
cd explicarea adevaratd e urméitoarea: Meglena apartine diale-
ctelor cari palatalizeazd, dar influenta factorilor impiedecitori a
fost mai puternjcd si numdrul lora fost mai mare in acest dialect
decat aiurea, Prin prefacerea lui e in { inainte de accent a fost
restabilitd coincidenta’ 'latind intre videar: si visari, coinciden{
care dispdruse in regiunile care au vedeare in locul latinescului
videre; a fost firesc dar ca in dialectul meglenit si se stabi-
leasca o legaturd mai ales intre cuvinte ca vifd si vifel. Acest
raport avit drept urmare o asimilare formald sau in felul pe
care-l observdm la Dacoromani si Aromani, unde labiala initiala
din vitellus fu alteratd dupd vita, — sau in cealaltd direcie,
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PALATALIZAREA LABIALELOR 17

la Megleniti, unde, dupd vitellus s’a modelat vifa. in meglena e
mai pronuntati decit aiurea tendinta de a da o uniformitate
fonetica formelor cari apariin aceleiagi categorii flexionare, cf.
nu numai ved —video, ci §i veda—videat, vin —venio si alte
cazuri de felul acesta, care s’ar puted citd in numir mai. mare,
dacd am aved un tablou al flexiunei meglenite. Acest sim{ mai
pronuntat de uniformitate formalad va fi provocat poate si ata-
sarea lui bine de bun. Mai trebue apoi considerate cazurile de
disimilare, care explicad de ex, forma vin'd, §i la care, de sigur,
apartine §i pedica, la care velara urmatoare va fi impiedecat
~desvoltarea unei palatale precedente, de aproape inruditd din
punctul de vedere al articuldrii. In alt chip iarisi trebue explicat
micu ‘alaturi de ricurd; forma micu s’a modelat dupd mare:
aceste doud cuvinte (micu-mare) se intdlnesc prin opozitie atat
de adese, incat se pot influenfa s$i'n privinta formala.

Se pare deci cd Meglenitii s’au despértit de ceilal{i Romani
pe cind palatalizarea labialelor era la inceputul evolutiunei.
Despiértirea aceasta va fi avut drept urmare o intdrziere a evo-
lutiei in asa fel, cd grupa grea de pronunfat pk’ s’a simplificat
in k, iar factorii cari stanjeneau evolutia devenird tot mai influ-
enti. Si mai explicabil ar fi lucrul daci am puted dovedi ci
populatia meglenitd nu erd o masi unitard, ci apartined in parte
unei regiuni cu tipul piafrd, sau veneau dintr'’o regiune mirgi-
nagd cu aceasta. Cercetdri speciale ar putea lamuri daci o ase-

menea supozifie poate fi sprijinitd §i pe argumente de alt3 natura.
Si pe Aromdni ii vom considera in acelagi fel, ca un grup

de timpuriu izolat.%) Decat izolarea lor n’a impiedecat ca rezul-
tatul palatalizarii labialelor s& ne apard unitar. Migcarea evolu-
tiva e incheiatd si nu mai atinge imprumuturile noua. Dar si
aici grupele consonantice grele de rostit se simplificAi ca in
dialectul meglenit ¢i ca in pirtile de est, unde, dupd cum am

aratat, adeseori sant in joc §i reflexe de ordin secundar.
O altd posibilitate ar fi ca palatalizarea aroméani s se fi

desvoltat absolut independent de cea dacoroméni si, din motive
pe care nu le cunoastem, sd fi evoluat mai curdnd si in alt
chip decat cea din romdéneasca de nord. Din punct de vedere
principiar n’afi puted obiecta nimica impotriva acestei conceptii

% Nu ma opresc la teoria istoricd a lui Densusianu, Dupa cele arjtate

de Puscariu in Zur Rekonstruktion des Urruménischen, ea nu mai poate fi
sustinuta,

2
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18 W. MEYER-LUBKE

Incheiem cu urmitoarea observare. Weigand a emis de
repetite ori pdrerea exprimatd in urmid si'n Atlas 28, cd ,pi a
putut deveni &° printr'un salt in articulare, bazat pe asimilare
organicd, desvoltare pe care o observidm in aromédnd si’'n napo-
litand“, Ca aromdnescul k'atra s’a putut naste din piatrd in
conditiuni cu totul diferite de cele ale moldoveanului 'atrd, e
o supozifie pe care n'o putem respinge a limine, cdci stim ca
rezultate identice din forme primordiale identice pot trece prin
stadii intermediare cu totului tot diferite. Ce méa priveste, sant
insad sceptic fatd de aceastd pdrere. E adevdrat cd in intreaga
Italie de sud si’n Sicilia p/ devine ky, deci kyanta < planta.
Textele vechi dau grafia latinizantd pl/ sau grafia chi, care co-
respunde de fapt pronuntarii, cf. Ital. Gram,§ 188. Stadii inter-
mediare nu sant atestate. In Italia de nord apare & dar aici
_ cunoagtem s§i stadiul premergdtor, care e pé& cf. ibid. § 190 si
Salvioni, Rendiconti dell’ istituto lombardo 1I, 35, 916. Putem
deci afirmd cu sigurantd cd intre gen. Sanfa si lat. planta a
existat o formd pdantfa, sau, mai exact, cd ordinea stadiilor de
evolutiune e pl, py, ph', pk', pt', pé. Ne intrebam acum daci
pentru Italia de sud trebue si presupunem alti evolutie, §i daca
pentru stadiul pk” nu trebue si admitem aceeasi desvoltare care
"la nord a progresat pand la ¢? Formei de la nord dJamar
fi corespunde la sud kyamari < clamare, adeca, abia dupdce
evolutia a ajuns ultimul stadiu de desvoltare a palatalei a
urmat simpiificarea grupelor pt’ in £ si p& in &.

O dovadi pentru aceasta nu putem da, dar pe cit de
fireascd e evolutia fiziologici presupusi de mine, pe atat de
greu e de motivat un salt in evolutia' palatalizdrii. Dacd facem
abstractie de la cazuri de asimilare si disimilare, atunci cel mai
cunoscut exemplu de salt fonetic e schimbul dintre # i A/, asa
cum il avem in lat. vulg. veclus < vetlus, in surselv. klavau
»grajd“ < flavau < tabalatum, in lit. egle aldturi de slav, jedli
»brad“, si invers, in grédn. wedl < oculus. Dar in toate cazurile -
acestea avem de a face cu combinatia unui sunet dental sau
velar cu / urmdtor, care i el poate fi dental sau velar, §i care
se apropie deci sau se depirteazd de sunetul omorgan sau etero-
organ, — cu un cuvant, n’avem decat unul dintre acele procese
de asimilare sau disimilare, cari sant la baza aproape a tuturor
schimbarilbr in rostirea consonantelor. Dimpotrivd p nu std
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DESPRE LEGILE FONOLOGICF 19

fata de / intr'un astfel de raport, ca sd poata fi asimilat sau
disimilat. Catd vreme nu putem da o explicare fiziologicd sati-
sfacitoare pentru evolutia lui pl la kI si catd vreme din studiul
dialectelor vii nu vom cunoagte cazuri sigure de salturi fonetice
nu voiu puted admite, din punct de vedere principiar, aceste
explicari, ci Struesc a crede cd Katrd al tuturor regiunilor
roménesgti s’a ndscut din pk’atrd

Bonn 1921.
W. Meyer-Liibke.

Din perspectiva Dictionarului.
I
Despre legile fonologice.

1. Generafia noastrd trece astdzi printr'o epocid de revi-
zuire a conceptiilor fundamentale lingvistice. Aproape tofi am in-
ceput ca adepti convingi ai gcoalei »neogramatice« germane si
continudm metoda strict stiintificd a maiestrilor nostri. Totusi
am pierdut credinfa in multe din principiile lor lingvistice. Con-
flictul acesta apare mai evident cind este vorba de »legile fono-
logice«: pe de o parte simfim ci credinta in ,legi fard exceptii
e numai o sinamigire, pe de alti parte insd continudm si lu-
crdm cu ele, simtind cé, negandu-le, ni se surpd terenul de subt
picioare.

Mi se pare deci cid nu poate fi de prisos aincerca o con-
ciliare a achizifiilor generatiei trecute- cu progresele dobéndite
de stiintd in ultimele decenii. Aceasta se poate face fird multd
greutate, cu conditia de a inlocui spiritul dogmatic al inaintasi- .
lor nostri cu dorinta contimporanilor de a studia cu toatd curi-
ozitatea $i cu tot interesul stiintific si acele fenomene care ame-
nin{d ¢d rdstoarne dogmele curente. :

Spre scopul acesta va trebui insid si facemi — fird nici o
pretentie de a spune lucruri noud, ci numai cu dorinta de a
scoate in relief cidteva momente caracteristice — per summos
aplces un scurt istoric al chestiunei,’

inca deepe vremea cand studiile asupra limbei urmareau
scopuri aproape excluziv practice — in stabilirea de reguli gra-
maticale — s’a observat ci limba e supusd unor transformdri

2‘
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