MIHAI EMINESCU $I INDEPENDENTA NATIONALA
DE

AL. TEODORESCU

Abordind relatia dintre un eveniment crucial din istoria Romaniei §1
pozitia fatd de acest eveniment a celui mai mare poet roman nu trebuie si
e limitdm doar la raporturile directe cu momentul respectiv, adici rizboiul
de independentd din 1877, ci trebuie si incadrim acest raport in cadrul mai
larg al conceptiei poetului despre istoria patriei, in lupta sa pentru eliberarea
roménilor de sub dominatie striind, pentru neatirnare, pentru unitate natio-
nald, in activitatea din cadrul societafilor studeniesti de la Viena si' in orga-
nizarea serbirii de la Putna. Pentru Eminescu independen{a nationald este
un proces istoric ale cirui antecedente urci pind in perioada rizboaielor dacice,
continud cu lupta pentru neatirnare dusd de Mircea cel Bitrin, Stefan cel
Mare, Cuza Voda.

"In cadrul momentului respectiv, al anului 1877, trebuie sa {inem seama
$i de imprejuririle in care s-a desfisurat evenimentul si in special de faptul
¢ poetul, in perioada respectivd, era gazetar la ,,Timpul“ iar raporturile dintre
partidul conservator $i cel liberal erau din cele mai incordate. Dupa cum se
stie, cu un an inainte de izbucnirea razboiului ruso-ture si; a participarii
efective a Romaniei la acest conflict, guvernarea conservatoare fusese inlocu-
itd cu o guvernare liberald. Conditiile si consecintele céderii conservatorilor
de la pulere inculparea unor minigtri ai fostului cabinet; dccentuarea dife-
rendelor si' a deosebirilor de conceptii din cadrul celor doua tabere, lupta
politici si acerbele campanii de presi ale celor doud ziare care le reprezentau,
respectiv ,Romanul” si ,Timpul®, au f&cut ca Eminescu, proaspit redaetor
al ziarului conservator, s& ia atitudine transanta in cele maiimportante ches-
tiuni legate de politica internd si externd a térii. Era aproape inevitabil ca,
in focul disputelor, fiecare partida si fi ignorat uneori chiar si atitudinile juste
ale adversarilor, si fi minimalizat unele merite vizibile. Conservatorii erau in
opozitie, iar schimbarea sensibild, uncori diameirald, a unor pozitii’ politice
ale liberalilor, dupi coalifia de la Mazar-pasa, a ficut ca atitudinea gazeta-
rului Emineseu si nu fie totdeauna in spiritul tendintelor generale. Poetul
n—a fost un militant activ pentru rizboiul de la 1877, dar aceasta nu inseamni
cid cea mal redutabild pand de gazetar din a doua jumditate a secolului trecut
a fost impotriva independentei Roméniei, ci dimpotrivi. In cazul poetului
trebuie, asa cum am mai spus, s& desprindem, sd deducem pozifia sa fatd de
evenimentul respectiv din conceptia sa generald privitoare la istoria nationald,
ta problemele acute ale contemporaneitifii. Cea mai puri constiin{i a ga-
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zetiriei romanesti a epocii, condeiul cel mai de temut al publicisticii de atunci,
se bazau gi eran determinale de atasamentul cel mai dezinteresat fati de
idealurile poporului roman, fatd de clasele pozitive ale societifii, pe increde-
rea in viitorul neamului sfiu, pe incapacitalea fundamentald a peetului de a
admite compromisurile, de a-si schimba opiniile. Una din primele manifestdri
ale poetului la ziarul, Timpul® este articolul intitulat de editori Dorcbanfii,
publicat la 30 decembrie 1877, in care autorul descrie starea jalnici
a acestor eroi care desi slab inarmati, prost imbre“wdti si braniti, luptasera
pentru realizarea unuia dintre visurile:de veacuri ale poporului, neatirnarea.
Poetul surprinde discrepanta dintre demagogia liberald, dintre dilirambii
cu care fuseserd prezentate victoriile armatei romine pe cimpiile de lupta
ori jertfele cucare fusese dobinditd independenta si lipsa totala a interesului
si grijii fatd de nevoile de inarmare, echipare si aprovizionare a luptéitorilor.

»Au sosit in Bucuresti dorobantii de pe cimpul de rizboi. Acesti eroi,
cu care gazetele radicale se laudi atifa, sint, mul’gumlta guvernulm, gm si
bolnavi. Mantalele lor sint buciti, iar sub manta efimasa pe piele, si nici co;oc
nici flaneld, nici nimie. Incaltati sint tot atit de riu, unul c-un papuc §-o-opincé,
‘altul c-o bucati de manta infasurata 1mpre]uru1 piciorului, tofi intr-o stare
de plins, intr-o stare care te revoltd in adincul inimei [ . ). Tureii,
despre care se zice ci& mor de foame si de frig, au sosit la Bucurestl mai bine
imbricati si mai ingrijiti decit soldai,u nostri. Rugii, care pleacd la cimpul de
luptd, sint toti imbricati bine, cu cojoc si cu manta siniitoasi si bine {ncil-
tati; la ai nostri imbricimintea e curat ironia unor haine, e {fohcmnea para-
frazati. Si astfel an petrecut aceste victime ale radicalei, ca s nu zicem un
cuvint mai rdu, in zipada si in ger, nemincati, neimbricati, decxma‘;l mult
mai mult de frig si de lipsi decit de gloanfele dusmanului. Nu sint in toate
limbile omenesti la un loc epitete indestul de tari pentru a infiera usurinta
si nelegluuea cu care stirpiturile, ce stipinesc aceastd {ard, trateazd
cea din urmd, unica clasd pozitivd a Romaniei, pe acel tdran, care muncind
di o valoare pamintului, platind déri pliteste pe acesti mizerabili, varsindu-si
singele onoreazd aceastad tard“:. Ca o paranteza ma intreb dacad acest text
aga de clar, de ferm, nu infirma, micar in parte, convingerea pe care 0 aveam
ci poetul includea intre clasele pozitive si pe boieri. Dealtfel, o confirmare a
acestei situatii jalnice a ostasilor nogtri sint si poeziile lui Alecsandri.

v 31 pe- cind acesti cumularzi netrebnici, — continud poetul — aceasti
neagra masd de ignoranti, aceastd plebe frani,uzxta aceste lepadatun ale pa—
mintului, aceastd leprd a lumii fac politica si fanfaronadd prin gazete si se
gereaza (se dau drept) de reprezentantii unei nafii ai cérei fii nu sint si nu pot
fi, tot pe atuncea soldatul nostru umbli gol si desculf, flamind si bolnav pe
cimpiile Bulgariei, i degerd miini §i picioare de cad putrede de pe trupul vin
al omului si venifi inapoi in tard, cad pe drumuri in tara lor proprie de frig
5i de vreme rea“s,

Articolul este anterior redactiirii Scrisorii II1I si multe din epitetele
izvorite din indignarea in fata spectacolului durerii si inechitiitii se reintil-
nesc in partea a doua a acestei poezii.

1 M. Eminescn, Opere, T1, edific tngrijitd de fon Crefu, Bucuresti, ,Cartea romaneasci®,
1938--1939, p. 201——2()8
2 Ibidem, p. 208-—209.
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ED

Minia poetului este justificatd, si pe deasupra infieririi indiferentei
si demagogiei sfiddtoare rizbeste compasiunca gsi admiratia pentru acesti
ostasi, ale cdror merite 3i eroism sint cu atit mai mari'cu cit guvernantii ires-
ponsabili care i~au trimis in luptd nu s-au ingrijit si le asigure minimum de
existentd. Mentiondm spre exemplu ci bugetul militar al guvernirii liberale
fusese initial chiar mai mic decit al celei conservatoare. Reactia trezitd de
articolul in cauz# si contrarispunsul, Pro domo, interesant si pentru unele
elemente autobiografice, sint un nou prilej de a completa tabloul sumbru al
politicii duplicitare, mincinoase a guvernantilor: . ,Nobili, nenobili — ris-
pund e poetul — stiu e¢d-i usturd rdu, cind le spunem pe nume si ardtdm citd
deosebire este intre frazele liberale, intre exploatarea simtirilor celor mai
sfinte ale natiei roménesti si intre realitatea cruda, pe care au creat-o {arii“s.

Dealtfel, inaintea intelegerii de la Mazar-pasa, dupd cum spune poetul, li-
brealii, care erau in opozitie, nuaveau o atitudine ferm4, cidimpotriva, incercau
sd dovedeascd faptul cd independenta ar fi insemnat moarte pentru Roméania si
incheiau interventiile in aceastd problemi ,cu o frazd bombastici in litere
compacte Voim sd fim si sd rdminem Turci “*. Din aceeasi neiertitoare vi-
goare polemici antiliberald izvoriste si  articolul Independenfa romdnd, api-
rut mai tirziu, in, Timpul® din 19 februarie 1880; in care afirmi printre altele
“In ordinea de idei expuse in numirul trecut, intri-si aceea a independentei
satului * roman. Nici aceasta n-a venit ex abrupto, in mod fragmentar ca din
enin c¢i ca toate tendintele adevarate, a fost pururea prezentd si intunecdati
pumai uneori de nevoile momentului.

Ar fi un act de adincd ingratitudine cétre strimosii nostri daci ne-am
inchipni ¢i cu noi se incepe lumea in genere si Roménia in deosebi, ¢i numai
noi am fost capabili'a avea instinetul neatirndrii|... ] Sicu toate acestea
fost-ar-fi cu putin{d de-a vorbi chiar de neatirnarea statului r oméan fara a
sufla praful asezat pe trat atele noastre vechi si de pe cronicile ngastre? [...]
Oare Mircea I, in cei 35 de ani, Stefan cel Mare in cei 46 de an¥ ai domuiilor
lor, au avut altd preocupare decit mneatirnarea tirii [... ] ;Asa dar ,In-
dependenta“ precum o numim astizi nu este un ,copil gisit® fard cipitii si
fard antecedente, ¢i un print, care dormea, cu sceptrul si coroana aldturi[...]
Toate atributele unei neatirnéri reale s-au cistigat de citre Vodd Cuza, excep-
tind forma acestel realitdfi“s. Ceea ce era de naturd si trezeascd rezistenta
poetului era faptul ca liberalii, presa in special, isi arogau meritul exclusiv
al ob{inerii independentei de stat a Romaniei, pe cind pregitirea sa istorici
il ficea capabil si judece femomenul retrospectiv, si recunoascd meritul men-
finerii neatirnarii, fie si relative, intregii lupte a domnitorilor roméani impotriva
tendintelor acaparatoare ale imparatiilor vecine si mai cu seami impotriva
jugului otoman. Se poate afirma, conform conceptiei sale despre destinele
poporului, ¢& poetul nu confunda un act fundamental, savirsit de ostasii
romani pe cimpul de luptd, cu demagogia guvernantilor, nu conditiona ob-
tinerea independentfei de frazeologia sforiitoare a unor oficine si a unor po-
liticieni cérora independenta le adusese profituri directe. Pentru Eminescu
independenta Romaniei era consécinfa unui proces istoric, era incununarea

3 Ibidem, p. 209-—-210.
& Ibidem, 111, p. 146,
3 Ibidem, p. 293 -297.

BDD-A1443 © 1977-1978 Editura Academiei
Provided by Diacronia.ro for IP 216.73.216.5 (2026-04-06 20:53:06 UTC)



24 AL. TERODORESCU 4

luptei de veacuri a poporului nostru si nu expresia directd a unui anumit
moment. Se stie, de asemenea, si unele mirturii din epocd o confirma, ci
poetul -nu avea inecredere decif in popor si, in spetd, in {ardnime. ,Era romén
pasionat — seria Mite Kremnitz — tot binele il astepta de la popor, céci cei
zece mii din clasa superioard n-aveau nici o valoare in ochiilui“®. Intransigent
si drept, incapabil de:.a se inregimenta intr-un partid; de a-si insusi practicile
politicianismului ,,era necrutdtor -~ spunea Slavici — fatd de membrii parti-
dului conservator cind se nimerea ca ei si cadd intr-un pécat, ba era in stare
.s& laude faptele bune sivirsite de adversarii politici“. Altfel vorbea laudativ
despre Al. 1. Cuza, desi gtia ci nu era pe placul hohenzolernului de pe tron,
il elogia pe M. Kogéalniceanu, desi ataca partidul liberal. Este cunoscut faptul
ci P. P. Carp si alti.- fruntasi conservatori erau nemuliumiti de orientarea
combativd imprimata. de poet ziarului , Timpul®. Dar cea mai semnificativa
‘manifestare de mdependenta si.de respect al adevarului, de apreciere a nnui
act, a unui eveniment a cirui 1mp01tan’ga si consecinte depiseau neintelegerile
dmtle partide este conflictul siu cu pohhcmnul conservator Al. Lahovary.
»Era in timpul rizboiului din 1877 — povesteste fratele sdu — Eminescu
terminase articolul de fond care se referea la acest rizboi. Al. Lahovary intra
in redactie, citeste articolul si foarte nemuljumit reproseazii lui lenescu
ca nu atacad pe hberah.
; — Domnule, Lahovary, ii spune el, rdzboxul este o problemd grava na-
tionald care trebuie priviti pe deasupra luptelor noastre de partid.

— Dar bine, domnule Eminescu, nu mai facem opozitie?

— Ba facem, domnule Lahovary, dar in momentele grele prin care trece
tara trebuie si vedem cu tofii lucrurile ca buni roméani.

Al. Lahovary are nefericita inspiratie sii-l acuze pe poet ¢i s-a dat-cu
liberalii. Revolta lui Eminescu a imbricat forma unei violente de_limbaj...
care nu poate fi reprodusid ... E vorba de o injurdturid neaos roméaneascd,
insotitd de gestul de a-i arunca célimara in cap ... Dacd incidentul dintre
atotputernicul ministra conservator si modestul redactor nu a avut conse-
cinte, faptul se datoreazd interventiilor lui T. Maiorescu, a generalului Florescu
dar mai ales lui Lascar Catargi, seful partidului, care, cu necontestata lui
autoritate a spus rispicat : ,Lisati pe biietul ista sf scrie cum vre, ci are
condeil*?. La acest conflict fac aluzie multi dintre exegeiii Iui Eminescu,
fntre care Slavici, coleg de redactie, Zamfir C. Arbore, coleg de generatie,
Gala Galaction s. a.

Iatd ce scrie Gala Galaction : ,,Si aici, in Bucuresti, Eminesen piseste
cu stingul. Incepuse rizboiul ruso-turc. Armata noastri trece Duniirea. Emi-
nescu, uitind ci este ziarist opozitionist, scrie un insuflefit articol intru sla-
virea armatelor roméne. Bietul poet si-a giisit beleaua cu unul dintre fruntasii
partidului in opozitie®®. Unul din contemporanii la care ne-am mfeut Zamfir
C. Arbore, povesteste cid, desi era colabomlor Ia ,,Romanul®, avea relatii
foarte strinse cu meescu luau masa impreund si, evident, discutau despre
problemele stringente ale societdtii contemporane. stcu&uie lor amicale se
incheiau de obxcex cu urmditoarea propuncre ficutd de poet:

8 Pagini vechi despre Eminescu, Antclogle de Gh. Bulglir, Bucuresti, Emincsens,
1976, p. 203.

? Ibidem, p. 203—2085.
8 Ibidem, p. 102.
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»— Stii ce dragul meu, hai s demisioniim, tu de la ,,Roménul”, eu de
Ia ,, Timpul® si hai s& ne calugirim, cici nu sintem ficuti noi ca si traim intre
lupi. L.a manistire, in chiliile solitare, si scriem letopiseti in care si ingir&m
tot ce indurd nenorocitul neam roménesc, pentru ca si se stie cit amar a su-
ferit romanul cit a ftriit pe acest pamint“?.

In timpul asprei ierni a anilor 1877 — 1878, in preambulul arlicolului Intro-
ducerea unei civilizafii pripite (,Timpul“ din 11 decembrie 1877) poetul nu-si
peate stavili sentimentul de ingrijorare pentru soarta {arii si de atasament
pentru ostile noasire. Lipsa entuziasmului patriotard, a falsului festivism,
desistructurale poetalul se explicd si prin conditiile concrete ale tirii noastre
in acele momente in care marile puteri apusene, inclusiv Austro-Ungaria si
Germania, nu ne garantaserd nici neutralitatea, dar nu erau de acord nici cu
1nchelerea conventiei cu Rusia §i intrarea noastrd in rizboi. Dealtfel sfirsitul
conflictului, pe ling@i recunoasterea dificild si conditionatd a independentei,
duce si la plerderea unei parti din teritorinl tirii si la un ,;schimb® care nu era
de namra si' ne avantajeze. ,Drumurile - scria Eminescu — s-au h‘oxemt
si comunicatia telegrafici pare intreruptd ; mici o stire din striinitate nu vine
s ne lumineze asupra situatiei” tocmai acuma, cind toate celea par a atirna
de un fir de pir. Cimpiile albe se-ntind imprejurul’ Bucure$ulor si se pierd
in zarea dinspre miazi-noapte, unde a plecat 1mpdratul Rusiei, in zarea dinspre
miazid-zi unde stau ostile noastre ; s,pre résarit si spre apus, unde se (‘umpanesc
sortile Europei. In accastdi izolare, in care ne pune bitrina iarni, aceeasi pe
vremea Craiului Decebal, cind téranul dacie, Imbricat in ‘cojoc mitos trecea
Dundirea inghetati, aceeasi astizi cind Voda tine Dunireca cu ostile romanes_;tl,
in aceastd izolare ne apasii mai cu greu gindirea, la ce loc riu ne-au asezat
Traian impératul pe aceastd muchie de lume, la acest vad de popoare, carile
ne privesc pe noi numai ca un fel de gard, pe deasupra caruia se ceartd* e,
Meditatiile poetului aveau un substrat istoric si contemporan din cele mai
reale si referinta la incursiunile dacilor in sudul Dunirii paralel #u faptul ci
ostirile romane ,tineau” in prezent Dunérea, ca si conditia noastra vitrega
intre tendintele acapamtoale ale vecinilor, confirmi un ”lndlL{)I‘ si un patriot
pentru care existenta proprie se identifica cu destinul popmulm sau.

Dar cea mai caldi si mai probanti dovadi a intelegerii insemnitiitii
deosebite a actului la care participa Romania, a capacititii de a-si depdsi
conditia temporard de gazetar la o oficind conservatoare, tinuta demni de
aparitor al poporului séu este foiletonul 1877, apérut in ,,Timpul® din 1 ia-
nuarie 1878, si care, se pare, este cauza conflictului cu atotputernicul Laho-
vary la care ne-am referit anterior. Poetul era un ginditor politic, un patriot
pentru care un eveniment se jnscria in istoria poporului din care ficea parte,
céruia i vedea, ii descoperea antecedentele gi-i estima consecintele : ,,0 viati
nu sint decit faptele atunci cind ele sint ginduri grupate ori cind la noud gin-
duri ne ridici. $i tocmai asemenea ginduri, pline de perspectiva veacurilor
sint si faptele dorobantului nostru care nu de dragul unor ticélosii Isi vitd pa-
rintii, frafii, surori, sotie, copii, nitd linistea plicutd a vietii sale obicinuite,
rabda foamea, degerd si plin de avint isi aruncé viata in focul intimplarii ...
Dar prin faptele sale barbitesti, poporul romén a dovedit cé triieste, cd vo-

9 Ibidem, p. 67.
10 M. Eminescu, Opere, 1I, edifia citatd, p. 158‘
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iegte s mai triiascd si cd are in sine puferea din care izvoriste Vlata Nu se
poate ca miile de vieti sd se fi stins in zadar ; mai curind ori mai tirziu din
moartea fiflor far.i va trebui si izvorascd lumina. Un trup sinitos nu poate
pmta pérti belnave ; un popor voinic nu poate sa sufere mdelupg putrezi-
ciunea sociald ; aceia care au fost gata sd moard pentru un sir de idei, vor sti
sd osindeascl de aici inainte pe acei cari isi bat joc de .sfmtema gindurilor sale
proprii ; vor sti sa se intoarcil de scirbd dela cei care fac negof cu avintul
poporului, vor sti sd goneasca din mijlocul lor pe acei care triiesc si jignese dez-—
voltarea vietii“t?, Pentru poet actele de eroism ale ostasilor roméni in luptele
de pe cimpiile Bulgariei, pentru obtinerea independenifei statului national
romén, erau-nu numai un eveniment contemporan care urmirea realizarea
unui deziderat, ci confirma, in contextul politicianismului si demagogiei
patriotarde care invadase vi'd;a'noastré publicd, dovada vigorii, a sindtatii
poporului, ne didea certitudinea ci doar clasa care a dat ma]orltatea zdrobi-
toare a cotingentelor de luptaton singura clasa pozmva va fi in stare sé
inlature marasmul, minciuna i farsa pe care o jucau guvernantii, pe spatele
sl pe seama poporului roméan. Avintul patriotic, spiritul de sacrificiu al doro-
bantului demonstrau nu numai ci p()porul roman nu-si pierduse virtm;ilé stramo-
sesti, cd era demn urmas al acelora care incé de pe vremea lui Mircea isi apdrasera
»Siricia St nevoile si neamul®, ci va fi in stare sa depaseasua nimicnicia pre-
zentd, s invingd si sd convingd prin faptele sale de arme cd fara isi merita
nu numai neatirnarea, ci asa cum o spusese Eminescu in tinerele,ii prevedea
»la trecutu-{i mare, mare viitor !“.

i 1, Cretu, Mihail Emincscu, Biograﬁe documentard, Editura pentru literaturd, Bucu-
resti, 1068, p. 248~ 9 .
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